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KERDO Katalin-NEMETH Margit

AQUINCUM 1. SZAZADI MEGSZALLASANAK KERDESEHEZ

A pannoniai dunai hatirszakasz elsg, nagyobb aranya
katonai kiépitésére Vespasianus uralkodasa idején, C.
Calpetanus Rantius Quirinalis Valerius Festus helytar-
tésdga alatt keriilt sor. Egy 1937-ben taldlt toredékes
aquincumi Epitési felirat 1970. évi revizidja kimutatta,
hogy az Obud4n, a késGbbi legiotabor korzetében mar
a 70-es évek elején egy alatdbor épiilt. A feliratnak ez
a feloldasa lehet6vé tette Vespasianus pannomal ha-
tarvédelmi politikdjdnak djraértékelését i is.!

Az 1980-as évek elején tobbszor keriilt sor a felirat
lelShelyének kornyékén kisebb-nagyobb, tobbnyire le-
letment§ feltarasokra. 1981 nyaran egy kozépkori épii-
let és az alatta még részben megmaradt rémai kori
épiilet feltarasa sorén az épitési felirat két tovabbi da-
rabja is eldkeriilt? Az eddig ismert elsé toredéket
1937-ben, az 6budai Lajos utca 167. sz. haz kertjében
a f6ldon fekve talaltdk. Hogy az eredeti lelShely is itt
volt-e, vagy méshonnan hurcoltak ide a kovet, nem le-
hetett megallapxtam Az 1981-es 4satdsra ugyanezen
a telken, a késé romai erSd déli falatol délre keriilt
sor. (1., 4. kép) A két 0 felirattoredék megerosm Téth
Endre és Vékony Gabor klegeszxtését a tabort épitd
csapat nevének kivételével. Az § kiegészitési javaslatuk
a kovetkezg volt:

[Imp(eratori)  Caesari Vespasiano  Aug(usto)
pont(ifici) max(imo) | [tr]i[b(unicia) pot(estate) IIII
imp(eratori) X p(atri) p(atriae) co(n)s(uli) IIII desig-
nat(o) V censori] | T(ito) Ceasar[i Vespasiano trib(uni-
cia) pot(estate) II imp(eratori) IIII co(n)s((uli) II de-
sig((nato) 1] | Caesar[i Augusti f(ilio). Domitiano
co(n)s(uli) II principi iuventutis] / C(aio) Calp[etano
Rantio Quirinale Val(erio) Festo leg(ato) Aug(usti)
pr(o) praetore)] | ala [I Hispanorum Auriana cui pra-
eest] [ L(ucius) M[... ... ... praefectus]

Az ) darabokon a felirat 3-7. sordnak tovabbi
részletm szerepelnek, a két elsd sor tovabbra is hidny-
zik> (2. kép) A teljes felirat fennmaradt reszletel tehat
a kovetkezdk:

3. sor: [T. Caesar [- - -] if [- - -]

4. sor: Caesar [ - - - p] rincip [- - -]

5. sor: C. Calp [- - -] Valerio Festo leg.

6. sor: ala [- - -] Frontoniana

7. sor: L. M. [- - -Jore praefecto

A felirat kiegészitésénél az 5. és a 6. sorbol lehet
kiindulni, amely a helytartd, ill. az épitd csapat nevét
tartalmazta: e két sor hosszisaga alapjan hatirozhat6
‘meg a felirat sorainak hossza. A helytartd nevét a ki-
egészitési javaslatnil teljes hossziban megtartottuk,
mivel Calpetanus nevét valamennyi feliratdn teljes egé-
szében kiirtk, és a rdnk maradt téredékeken sincsen
rovidités.®

Az igy keletkezett sor — C(aio) Calp[etano Rantio
Quirinale] Valerio Festo leg(ato) — meglehet8sen

hosszi, igy a csapat nevében a sorszdmot betiivel irtuk
ki, ami ebben a korban nem szokatlan: ala [prima
Tungrorum] Frontoniana. Sajnos, a 7. sorban az ala
prea_t’"ectusénak a nevét tovibbra sem tudtuk kiegészi-
teni.

A helytarté neve utdn hivatala valdszinfileg csak a
leg(atus) roviditéssel volt kiirva, a szokdsos leg(atus)
Aug(usti) pr(o) pr(aetore) helyett, mivel a felirat szigo-
rian szerkesztett volt, s az egyes sorok hossza lefelé
mindkét oldalon aranyosan csdkken.

A 3. sorban, amely Titus titulatiirdjit tartalmazta,
a [pont]if(ex) sz elStt csak az imperatori acclamatiok
kiirdsara maradt hely. A tribunicia potestas jelélését
fontossaga ellenére, a consulatus és a,, deszgnatus
litése miatt a kiegészitésen elhagytuk

A 4. sor, amely Domitianus titulatirsjat tartalmaz-
ta, a rankmaradt pJrincipi(i) rovidités beleillik az ed-
digi, T6th-Vékony féle kiegészitésbe., Csak a iu-
vent(utis) szd roviditendd, a princip(i) roviditett
formdjdra tekintettel. A 3. és 4. sor olvasata tehéit a
kovetkezs:

T(ito) Caesarli Vespasiano imp(eratori IIII
pontliff(ici) co(n)s(uli) 1l des(ignato) III] | Caesarfi
Aug(usti) f(ilio) Domitiano co(n)s(uli) II p]rincip(i)
[iuvent(utis).]

A felirat elsd két sordban Vespasianus csdszar ti-
tulaturgjat irtdk ki. Az Gjonnan talalt szovegrészletek
alapjdn nincs ok arra, hogy az eddigi kiegészitést,
amely a 73. év adatait tartalmazza, megviltoztassuk. A
kiegészitett felirat tehdt a kovetkezd: (3. kép)
[Imp(eratori} Caesari Vespasiano Aug(usto) pontif(ici)
maxim(o) / trib(unicia) pot(estate) IIII imp(eratori) X
p(atri) p(atriae) co(n)s(uli) IIII designat(o) V censori] /
T(ito) Caesar[i Vespasiano imp(eratori) Il
pontlif{(ici} co(n)s(uli) II des(ignato) III] | Caesarfi
Aug(usti) f(ilio) Domitiano co(n)s(uli) II p]rincip(i)
[iuvent(utis] | C(aio) Calp[etano Rantio Quirinale] Va-
lerio Festo leg(ato) | ala [prima Tungrorum] Frontoni-
ana | L(ucio) M[- - -]Jore praefecto.

Ismeretes, hogy a feliraton szerepld lovascsapat a
Flaviusok el6tt Germania inferiorban allom4sozott.” A
négy csdszar évében Germamabél Italidba vonult,
majd onnan Dalmatiaba.'® A 80. évi dlploman az ala
mar a pannoniai csapatok kozott szerepcl Aquincu-
mi 4dllomésozdsat a kutatds eddig szinte egyhangiilag a
kilencvenes evekre tette, egy rovid carnuntumi tartoz-
kodast kovetden.!? Feliratuk szerint azonban a csapat
mér 73-ban Aquincumban volt és tabort épitett. Ennek
a tabornak a helyérdl azonban mér tobbet tudunk,
mint a felirat utolsé felolddsanak publikélasa idejében.

Korébban ugyanis az 6budai alatibor helyét a ké-
sGbbi legiotabor helyére vagy legalabbis annak kozvet-
len kozelébe tételezte fel a kutatés. Igy pl. az alatdbor
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decumana frontjat vélték felismerni a Vordsvari at 7-
ben, a késGbbi legiotabor kozepén feltart colopszerke-
zetli konstrukcidban, s6t egyéb, korai idére datalhaté
4satdsi metszetekben is Obuda lcgkorabbx eréditmé-
nyének maradvényait vélték elékeriilni.!?

Az egymastol tavol fekvl részletek azonban nem
tartozhattak egyazon er6dhoz. A leletanyag vizsgalata-
kor ugyanakkor kirajzolodott az a kdrzet, ahol — a P6
vidéki sigillatak el6forduldsa alapjan — az alatdbor és
vicusdnak helye keresendG. Eppen ¢ leletek alapjan
volt az is feltételezhetd, hogy Obudan akar két, idGben
egymast kovetd castellum is volt.14 S6t, az sem zarhat6
ki, hogy akar tobb, egymadst kovet§ korai katonai tibor
meglétével kell szamolnunk. Mégis, mai ismereteink
szerint a felirat lelGhelye és kozvetlen kornyéke az a
hely, ahol az alatdbor allott.

Mar 1973-ban, a kés§ rémai er6d déli kapujanak
feltarasakor keriiltek el§ coloplyukak, amelyek egy pa-
lanktabor része (taldn éppen kaputorony) lehettek.
Szintén a késG romai eréd déli frontjanal, a délkeleti sa-
roktorony feltarasa sordn fakonstrukciéj torony marad-
vényai (coloplyukak, tetSfedd téglak) kerilltek els, egy
kelet-nyugati irdnyban folytatédé colopsorral egyutt.
Ugyanott a toronynal korabbi, észak—déli irdnyi fossdt 1s
megﬁgyelhettunk 6 E kérzetben tehat két egymast ko-
vetd tabor is éllhatott. E lelShely kozvetlen kozelében,
attél mintegy 60-100 m-re délnyugati irdnyban, feliratunk
tényleges lelGhelyénél, egy még befejezetlen 4satas soran
a kGépiiletek alatt agyagfali épiileteket és coloplyukakat
figyeltiink mcg ( L kép) A ké&épiiletek azonos tajolasi-
ak a korabbiakkal, és legkorabban a 2. szizad 1. felében
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ZUR FRAGE DER BESETZUNG VON AQUINCUM IM 1. JAHRHUNDERT

Die Fragen der frithen Besetzung standen in den ver-
gangenen zwei Jahrzehnten pannonischer Forschung
mehrfach im Vordergrund. Einen wichtigen Fortsch-
ritt fiir die Erforschung der Geschichte des pannonis-
chen Limes im 1. Jh. bedeutete die Revision der in
Obuda gefundenen Bauinschrift, die Endre Téth und
Gabor Vékony vornahmen und in deren Zusammen-
hang die Autoren die Geschichte des pannonischen
Limes zur Zeit der Flavier in ein neues Licht riickten.
Zehn Jahre spidter gelangten in der Nihe des ursp-
riinglichen Fundorts, siidlich der Arpad-Briicke, zwei
weitere Fragmente der Inschrift zum Vorschein, die
dic von den beiden Autoren vorgeschlagene Datierung
bekraftigten, lediglich mit einer Abweichung: bei der
das castellum von Obuda im Jahre 73 n. Chr. errich-

tenden Reitertruppe handelte es sich nicht um die von
ihnen angenommene ala I Hispanorum Auriana, son-
dern die ala prima Tungrorum Frontoniana. Aufgrund
dessen sowic der Zusammenfassung der Ergebnissc
fritherer und neuerer Freilegungen in diesem Gebiet
konnten wir bereits 1984 mit groBer Sicherheit die
Stelle des im Jahre 73 erbauten Reiterlagers auf das
Geliande zwischen Lajos utca und Arpad fejedelem it-
ja, in unmittelbarer Nachbarschaft der Synagoge von
Obuda lokalisicren.

T K. Kérd6-M. Németh
Historisches Museum der Stadt Budapest
Museum Aquincum
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1. kép: Feltirasok az ala I Tungrorum Frontoniana tibordnak teriiletén
Abb. 1. Ausgrabungen im Gebiet des Lagers der ala I Tungrorum Frontoniana




1s

2. kép: A castellum épitési feliratdnak toredékei
Abb. 2. Die Fragmente der Bauinschrift des Kastells
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3. kép: A felirat rajzi kiegészitése
Abb. 3. Zeichnerische Erginzung der Inschrift
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4. kép: Az alatdbor helyzete Obudin
Abb. 4. Die Lage des Alenkastells






NEMETH Margit

KUTATASOK AZ AQUINCUMI ALATABOR TERULETEN

1986-ban nyilt lchetGség arra, hogy az 6budai alatibor
teriiletén nagyobb felilletre kiterjedd kutatdsokat vé-
gezhessiink. A kordbban ott végzett dsatdsokrdl és a
taborépitési felirat djabban eldkeriilt darabjalrol az aa-
leni limeskongresszuson szamoltunk be.! Az Gjabb fel-
tirasokat a tdbor beépitendS északkeleti negyedére
koncentraltuk. A jelen beszdmol6 kozos munka ered-
ményein alapul: a kor4bbi és Gjabb 4satisok topogréfiai
eredményeinek bsszesitése.

Az 1ij dsatdsok sordn sikeriilt a castellum elhelyez-
kedését és Kkiterjedését pontosabban meghatdrozni.
Megéllapithattuk, hogy a késé romai er&dtdl délre fek-
v6 épiiletegyiittes, a Dunatdl alig 100 m tivolsigra az
alatdbor részét képezte. Az a colopszerkezeti torony
azonban, amelyet a kés§ rémai erdd délkeleti sarok-

A védmiivek

A feltdrds sordan elSkeriiltek a bevezetében emlitett
épiiletegyiittest északrdl hatarolé védmiivek, s igy
meghatérozhattuk a castellum északi frontjat, amelyet

két V alaka arok dvezett. Az északabbra hiz6do6 1. sz,

arok 3,20 m széles, 2,50 m mély volt, betoltésében sok
agyagtégla és agyagtormelékkel, faszénnel, amelyek
nyilvinvaléan egy fold—fa szerkezetii tdborfalbol szar-
maztak. Ez a fal azonban ezen az 4ltalunk kutatott
ponton nem maradt meg. A mésodik V alaki 4rok 3,5
m tivolsdgban az elsGtdl délre keriilt eld, szélessége
3,80 m, mélysége 2,20 m volt. K&térmelékes betdltése
jelezte, hogy kdbdl épiilt taborfal tartozott hozza. Az
elkeriilt 1,1 m vastag, bels§ tampillérekkel megerGsi-
tett tiborfalat tobb pontjdn teljesen, vagy labazati
szintjéig kiszedték. Nagy valoszinliséggel feltételeztiik,

Kapuk

Mindkét kaputornyaval csak az északi kapu, a porta

principalis sinistra ismert. A két négyszogletes kaputo- -

rony kozill a keleti mar kordbban, egy kozépkori hiz
feltarasa sordn elSkeriilt. Mivel-ennek a kaputorony-
nak a nyugati részét, a kapuétjardt, valamint a torony-
hoz csatlakozo6 taborfalszakaszt a kozépkori épitkezé-
sek elpusztitottak, az épitmény rendeltetését az akkori
4satdsok sordn nem ismerhették fel.

Az Gjabb 4satési eredmények alapjdn bizonyossa vilt,
hogy az épiiletrészben az északi tdborkaput kell latnunk,
st a nyugati kaputorony nagyobb részét is sikeriilt fel-
tarni. A négyszdgletes 6,7 x 6,5 m alapteriiletd, a tdborfal
sikjabdl 0,80 m-rel kiugré kaputornyot kiviilrSl kiskva-
derekkel burkoltak. A kapu maradvanyainak elplaniro-
zé4sa folott késG rémai szint, azon pedig kozépkori tt-

tornya alatt és mellett figyeltiink meg, és a castellum-
hoz tartozonak véltiink, mis ép:tmenyhez de legalabb
is més épitési peribdushoz tartozhatott.3 (1 kép)

Id3ben és anyagiakban korlatozott kutatési lehetdsé-
geink azonban nem tettek lehetdvé teljes kord topogra-
fiai és stratigrafiai kutatast. Ezért azt a megoldéast valasz-
tottuk — kényszeriiségbsl —, hogy legaldbb egy dsszetar-
tozd topogrifiai egység kiterjedésének, szerkezeténck
kutatasat végezziik el. Ez értelemszer(ien a feltaras so-
rdn egyre jobban felismert k6tébor volt. Ezért a rendel-
kezésiinkre 4116 beépitendd teriileten igy sikeriilt a cas-
tellum helyének, védmiiveinek és utcahilézatinak a
meghatérozisa, olykor a mas épitési peribdusok, vagy
més épitményekhez tartoz6 emlékek kutatdsinak a ro-
vaséra.

hogy e kétabor keleti faldnak egy szakasza keriilt ¢l§
még a 70-es években, egy kozépkori telepiilésrészlet
feltérasa soran, amelyet az Arpad fejedelem ﬁtja Tél
utca keresztezG6désétdl kissé délre végcztek

Annak idején nem volt lehetSség az ED-i iranyq,
1,1 m vastag falszakasz tovabbi kutatisara, s az 1986
évben sem tudtuk a keleti tdborfal Gjabb szakaszat fel-
tarni, a sok djkori pince és nagy mélységili bedsas miatt.
Mivel azonban az eddigi alaprajzi adatok nem mon-
danak ellene, a tabor korvonalainak kiszerkesztésénél
ezt a Tél utcandl elSkeriilt fal helyzetét vettiik figye-
lembe. E feltételezésiink helyességét a porta praetoria
megtaldldsa bizonyitotta. Tornyokat viszont ezidaig
még nem talaltunk.

szintek hfizédtak. A torony belsejében megfigyelhetd
pusztulasi szint alatt sdderes jardszint keriilt el8, ez alatt
pedig a torony épitését megeldzs colopnyom. A két
kaputorony kozotti kapubejaré mintegy 7,5 m széles
lehetett, amelyet kozéppillér is kettéoszthatott.

A kaputornyok helyzetének ismeretében utélag meg-
allapithat6, hogy az epltesx felirat darabjai e kapu elpla-
niroz4s4bél keriiltek el

A feltart belsé épiiletek és utak helyzete alapjan meg-
hatarozhat6 volt a keleti kapu, a porta praetoria pontos
helye is. Feltarasara 1990-ben keriilt sor, amikor a tabor
északkeleti negyede folé épitett Aquincum szallé kor-
nyezetét az épitkezés befejezését kovetSen rendezték.

A rendelkezésiinkre 4116, mindossze 7 x 7 m-es feliile-
ten a keleti tdborfal és a porta praetoria északi kaputor-
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ny4nak csatlakozasa keriilt €lS. A taborfal vastagsiga a
vizsgélt helyen 1,1 m volt, s az alapozasa folytat6dott a
torony alatt is. A torony belsé mérete KNY-i irdnyban:
5,2 m A toronyfal vastagsiga az északi oldalon: 1,2 m.
A toronyfal belsg EK-i és ENy-i sarkat még feltarhattuk,
de a torony déli felének kidsaséra, ill. a teljes kapu
feltarasara a teriileti adottsdgok miatt nem volt lehets-
ségiink. Felting volt azonban az északi kapu, a porta
principalis sinistra épitésmodjatol valo eltérés: a feltart
szakaszon a toronyfal alapozasan hatalmas kvaderkovek
fekiidtek, ami arra mutat, hogy ¢z a kapu jéval maga-
sabb, erésebb konstrukcidji, monumentalisabb épit-

Uthalézat, belsd épiiletek

Az fijabb és régebbi dsatisok sordn tobb ponton is el-
Gkeriilt utrészletek figyelembe vételével rekonstruilha-
té volt a castellum beosztasa, a via principalis, a via
sagularis nyomvonala. ElSkeriilt a principidt nyugatrol
és északrol hatarol6 tttest részlete, valamint a legény-
ségi kaszirnydk kozott hizodo utcak. Ez utdbbiakban
a szennyvizcsatornékat, a via sagularis mellett pedig az
északi 6 gylijtGesatornét lehetett tobb ponton is meg-
figyelni. Ezt a gylijtGesatornat a tabor utolsd épitési
periddusiban épithették, mivel valamennyi korabbi
szintet keresztiilvigtik a létesitésekor.

A via principalis nyugati oldalan &llott a principia,
amely mintegy 30 x 30 m alapteriiletet foglalt el. Az
épiiletet kizarblag a teriileten korabban, tobbnyire koz-
milarokban végzett megfigyelések alapjan lehetett loka-
lizalni. E leletmentések soran felmérték a principia nyu-
gati zar6falat az északnyugati épiiletsarokkal és a kiviil-
6l szegélyezd atfeliilettel, valamint az épiilet déli trak-
tusanak egy részét.

Mivel déli kiterjedése csak hozzdvetdleg ismert, a via
praetoria nyomvonala csak kozelitSleg hatarozhat6 meg.
A principia belsejében jelentSsebb leletmentés nem volt,

Kiterjedés, épitési periédusok, datalas

Elsdsorban a kdtaborok részleteinek feltardsa volt le-
hetséges. Az eddigi adatok alapjan a castellum széles-
sége (E-D-i iranyban) mintegy 140 m, hossza (K-Ny-i
irdnyban) mintegy 180-200 m lehetett. Az eddigi ered-
mények részletes értékelésén kiviil tovabbi kutatés
szitkséges ahhoz, hogy a castellum alaprajzit és lehe-
t8ség szerint a korabbi periédusokbél szdrmazé épit-
ményekét is, valamint a sztratigrafiai ismereteket tel-
jesebbé tegyitk. Noha végleges kronologia még nem
allapithaté meg, annyi biztos, hogy a Kr. u. 73, évi fel-
iratban szerepl§ lovascsapat tdbora ez volt. Nemcsak
az sz0l emellett, hogy a kapu bontasi rétegébdl keriilt
el§ a felirat, hanem az is, hogy a kdtdbornak paldnk-
tabor eldzménye is van. A tabor megtaldlt két arkabol
a leletanyag nem megy tal a 2. szdzad 2. felén (az észa-
ki 4rok esetében), ill. a 3. szdzad elején (a déli fossa-
nal). Az agyagfald épiletek padlészintjérdl szarmazo
leletek ugyancsak nem tehetdk a 2. szdzad elejénél ké-
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- mény lehetett, valdszinileg tobbosztati bejarattal. Ezek

a bejarati nyilasok a Tél utca tttestje ald eshetnek, a déli
kaputorony pedig az tttest déli fele alatt, vagy kozvetlen
amellett keresendd. (Ezért kicsi a valoszin(isége annak,
hogy éppen ezt a részt s ezzel egyiitt tovabbi feliratot,
vagy szobréaszati diszt sikeriiljon a kozeli jovében itt
feltarni. Sajnos, az eddigi megfigyeléseink szerint a ko-
zépkori telepulésréteg a falak felmend részébdl alig-alig
hagyott meg valamit.) :

A kaputorony épitési szintje alatt vékony, agyagos
planirozas hiizédott, més, korabbi épitmény meglétére
utald jelenséget azonban nem lehetett megfigyelni.

korabbi, fa-fold periddusat igy nem kutathattak. Terv-
szerii feltarasra pillanatnyilag nincs lehetGség.

A bal praetenturdban négy k8bdl épiilt legénységi ka-
szarnyaépiilet részletei keriiltek el§. Néhany ponton ko-
rabbi épitési periodushoz tartoz6 részleteket is meg
lehetett figyelni. Ezek vakolt, olykor k&alapozasi agyag-
falak voltak, ezidaig azonban teljes alaprajz nem egészit-
het§ ki. A kéépiiletek a kordbbi épiletek t4jolasat, s6t
olykor a falainak nyomvonalat is kovették. Az egyes
confuberniumok szdma, az egyes kaszarnyaépiiletek tel-
jes hossza még nem ismert, mivel teljes teriiletiik nem
volt feltaras céljara hozziférhets. A fejépiilet hossza
(E-D-i iranyban) 11 m volt, (a keleti épiiletben csak 6,6
m), szélessége 9 m, a legénységi résznél 7,8 m. Az egyes
barakkok kozotti at 5 m széles, kétoldalt 1,2 széles por-
ticusrdl nyiltak az egyes contuberniumok. A barakkok
kozott hatul htz6dé sikator 1,2 m volt. A fejépiiletben
terrazzo padld és flitGesatorna is elGkeriilt, a legénységi
részben az elvalaszt( falakat agyagbdl €pitették. Mind a
barakkok el6tti porticusban, mind a kozottik htzédo
utcdkban szintemelést Ichetett megfigyelni..

sGbbi idére. Sajnos, a legkorabbi szintek feltarasara a
rendelkezésre 4ll6 id6 és anyagi fedezet korlatai miatt
nem keriilhetett sor. A nyitva maradt kérdések ellené-
re annyi elmondhat6, hogy a korai épitési periddusok
az 1. szazad végére tehetSk, a kébeépités a 2. szazad
elsd felében torténhetett és a kétabor tijoldsa meg-
egyezett a fold-fa castelluméval.

A datélas tovabbi finomitdsa, kiillonosképpen a ko-
rabbi periddusokra vonatkoztatva még feltétlen szitksé-
ges. Eziddig még nem figyeltink meg olyan pusztuldsi
réteget, amely Domitianus dunai haboriival, vagy a mar-
komann habortikkal lenne osszefiiggésbe hozhat6.

A castellum jelent8ségét mutatja, hogy a legiotabor
megépiilte utdn, annak kozvetlen kozelében (nem ta-
volabb mint 300 m) tovabb hasznaltdk, sét kébe épi-
tették.

Feltételezhetd, hogy a terilet tovabbra is megtar-
totta katonai jellegét egészen a 4. szazadig. Ugy tiinik,




a tabor elhagydsa utan sem keriilt ide a canabachoz
tartozd civil jellegii épiilet. Az egyetlen ponton, ahol
idaig késS rémai épiiletre bukkantunk — az egyik ka-
szarnya fejrészében a bal praetentura teriilletén — egy
4. szazadra tehetd épitési felirat keriilt elS, amely egy
katonai scola jjaépitésérdl emlékezik meg.

A tovabbi megszilld csapatok mcghatarozisahoz,
amelyek az ala prima Frontoniana Tungrorum clvonu-
l4sa utdn itt dllomésozhattak volna, az dsatdsok Gjabb
bizonyitékot nem szolgaltattak. Rendkivill feltin a
fegyverek és katonai felszerelési targyak teljes hidnya.
Ez részben a kozépkori beépitettséggel és tjkori boly-
gatéssal s beépitettséggel magyardzhatd, masrészt az-
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FORSCHUNGEN IM GEBIET DES ALA-LAGERS VON AQUINCUM

Die Stelle des im Jahre 73 n. Chr. unter Kaiser Ves-
pasianus in Obuda errichteten Reiterlagers wurde von
uns 1984 auf das Gebiet zwischen Lajos utca-Arpad
fejedelem itja-Tél utca, in unmittelbarer Umgebung
der Synagoge von Obuda lokalisiert. (S. dazu den Bei-
trag in diesem Band). -

Zur Bestitigung dieser Annahme bot sich 1986 an-
laBlich der Freilegung Gelegenheit, dic dem Bau des
Hotels Aquincum vorausging, Zwar waren der Gra-
bung sowohl materiell, als auch zeitlich zu enge Gren-
zen gesetzt, als daB auf der etwa 4500 m? umfassenden
Flache samtliche topograpischen und chronologischen
Probleme hitten gelost werden kdnnen; doch ermog-
lichte sie uns, die Stelle des Lagers, dessen Wehran-
lagen und StraBennctz zu bestimmen sowie das nord-
liche Tor und die principia zu beobachten.

Eine unerwartetes Ergebnis war die Aullindung
des aus Steinen gebauten Lagers, das in unmittelbarcr
Nachbarschaft des Legionslagers, gelichzeitig mit die-
sem, noch lange Zeit, im groBcn und ganzen bis zum
Ausgang des 2. Jahrhunderts benutzt wurde. Aller-
dings gelang es nicht, dic genauc Zahl der dem Ste-
inlager vorausgegangencn Kastclle zu ermitteln, deren
Grundrisse zu erforschen. Keine Antwort gibt ¢s vor-

erst auch auf die Frage, zu welchem Gebidudekomplex
dic nordlich und nordwestlich des Lagers zum Vor-
schein gelangten Griben und (Turm) Bauten mit Pfos-
tenkonstruktion gehorten.

Aufgrund dieser Ergebnisse konnten danach der
westliche Turm des Nordtores (porta principalis sinist-
ra) und im Jahre 1990, an der mutmaBlichen Stelle des
Osttores (porta praetoria), der Treffpunkt des nordli-
chen Torturmes und der Ostmauer des Lagers freige-
legt werden. Mit Hilfe dieser Angaben 148t sich die
siidliche Hilfte des Kastells nahezu exakt bestimmen
und erschlicBen. Jene chronologischen und topogra-
phischen Fragen aber, auf die man auch nach voll-
standiger Auswertung des Fundmaterials keine siche-
ren Antworten finden kann, werden mit Freilegung
der Siidscite teilweise zu 19sen sein. Weitere Ausgra-
bungen sind gerade deshalb erforderlich, um das letz-
te, gcgenwirtig noch unbebaute Viertel des Lagers fiir
spiterc Forschungen vor der weiteren Bebauung -
und so vor dem sicheren Untergang — zu bewahren.

Margit NEMETH
Historisches Museum der Stadt Budapest
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1. kép: Feltarasok az ala I Tungrorum Frontoniana taborinak teriilctén
Abb. 1. Grabungen auf dem Gebiet des Kastells der ala I Tungrorum Frontoniana
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2. kép: Az ala I Tungrorum Frontoniana tiborinak elhelyezkedése és kiterjedése
Abb 2. Lage und Ausdehnung des Kastells der ala I Tungrorum Frontoniana



