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MEZOVAROSI NEPI EPITESZET A HAROMNEMZETISEGU

MEZOBERENYBEN
— Csete Gyula —
Az épitett kérnyezet, egy adott épiilet
hitelesen tiikrozi a benne é16 embert,
az azt létrehozo kiozdsséget.
Bevezetés

Mezoberény haromnemzetiségii kisvaros Békés megyében. Mezovarosi parasztpolgari
hagyomanyabél az elmilt negyven évben sokat veszitett. Annal inkabb érzékelhetd ez a
mult a varos épitészetében. A paraszti polgarosodas jegyei lépten-nyomon megtalalhatok.
A megmaradt utcakép €s az épiiletallomany j6l tiikkrozi egy letiint korszak gazdagsagat.
Ebben fontos szerepe volt az azt létrehozé hdrom nemzetiség, a magyar, a német és a
szlovak versengésének, tenni akarasanak.

A varosban €16 harom népcsoport nemcsak nyelvében, kultirajaban, de épitkezésében
is eltérést mutat egymastol. Az etnikus jegyek és az ebbdl adodé kiilonbségek még szine-
sebbé, gazdagabbd teszik a véaros népi épitészetét. Ez inditott arra, hogy Hentz Lajos
Berény népi épitkezéssel foglalkozé tanulmanya utan 25 évvel Mezbéberény belteriiletének
épitkezésérol frjam dolgozatomat, a mezévarosi és etnikus jegyek hangsulyosabb bemu-
tatasaval, mivel ezeket a korabbi kutatasok kevésbé vették figyelembe.

A telepiilés rovid torténete

Berényt mar az Arpad-kori oklevelek emlitik. A torok idében Gyula 1566-os elfogla-
lasa utan elnéptelenedett, elpusztult. Sajatos, tobbnemzetiségli arculatat a XVIII. szazad-
ban kapta meg ujratelepitése soran. Az Gjratelepités elotti kamarai korszak (1695-1720)
alatt az elmenekiilt lakossag letelepiilési kisérletei sorra kudarcot vallottak. Szandékuk ko-
molysagat jelzi az 1708-ban elkészitett pecsét, amit néhany évtizeddel késébb a mar tényle-
gesen letelepiilok is magukénak vallottak. Az 1720-as években Békés és Csanad megye a
HARRUCKERN csalad tulajdonaba kertilt. Ekkor kezd6dott az elnéptelenedett vidék bené-
pesitése. Az elhagyott falvak egy részébe (pl. Fiizesgyarmat, Vésztd, Békés, Doboz) vissza-
tért a lakossag. Sok telepiilés szervezett telepitési akcidk soran éledt ujra, koztilk Berény is.
Az elsé szlovék telepesek 1723-ban jottek, felvidéki megyékbol és az Alfld északi teriile-
teirdl. Oket 1725-ben a német telepesek kovették, foként Wiirttenbergbdl, Svabfoldrol és
Magyarorszag nyugati megy€ib6l. 1731-ben magyar csaladok is visszateleptiltek €s letele-
piiltek a kdrnyez6 falvakbol és a szomszédos megyékbdl. A betelepiilés a XVIII. szazad ko-
zepéig folytatodott. A népesség gyorsan novekedett, igy az 1700-as évek végére elérte az
5000 f6t. Az etnikai megoszlas a lakossag szamaranyahoz képest a kvetkezdképpen alakult:
szlovék 44,5%, német 34,1%, magyar 21,4%. Ez az arany a XI1X. szdzad kdzepéig meg is
maradt. A magyarsag kisebb létszama ellenére is fontos szerepet toltott be a kozosség éle-
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tében: 6k biztositottak a lakossag kontinuitasat. Fontos szerepiik volt a helyismeretben, a
taj €s a vidék helyneveinek megérzésében, dtadasaban.

A letelepiilt lakossag harom lakokorzetben egymastol elkiiloniilten helyezkedett el.
Mindharom etnikum a protestans felekezethez tartozott. Ez egyik feltétele volt a késobbi
,»beékés” egymas mellett élésnek, egymas elfogadasédnak. A szlovakok, németek evangéli-
kusok, a magyarok reformatusok voltak.

A szlovékok a telepiilés északi részén laktak, a németek a telepiilés kozepén, mig a ma-
gyarok a déli teriiletén. A harom részre osztott telepiilést ugynevezett gdtak valasztottak el
egymastol, igy volt ’tdt gadt’, 'német gdt’. A szlovékok és németek kozott volt kozos gat ut-
ca. A magyarokat a *magyar vég’ utca kiilénitette el a németektdl, itt nem volt kozos gat.

A héaromnyelvii népesség a XIX. szazad végéig szigortan elkiiloniilten élt. Az elkiilo-
niilést jOl tiikrozik még a 'magyar rész’, 'tot rész’, 'német rész’ elnevezések is. A tot vég,
magyar vég a nyilvantartdsban igy példaul az ad6dsszeirasban is kiilon egységet képezett
a XIX. szazad masodik feléig.

Miutan mindegyik kézosség templomot épitett, az igy létrejott terek koriil alakult ki
egy sajatos, ,,harom kdzpontu” telepiilésszerkezet a XIX. szazad elejére. Berény ezt a ha-
romkozpontusagot foként kulturdlisan a XX. szazad kozepéig megorizte. A kdzigazgatas
és a kereskedelem tényleges kézpontja a német részen taldlhaté Kossuth tér. A varoshéza
a nagyobb iizletek és a heti piac is itt kaptak helyet. A belteriilet a XVIII. szdzad végén, a
XIX. szazad elején nyerte el jellegzetes arculatat, ekkorra alakult ki a nagyrészt ma is
meglévé utcahalézata. Ebben az idészakban mar szabalyoztak a hazak épitését, az utcak
kialakitasat, igy a tagoltsag ellenére egy egységes telepiilés jott 1étre. Ekkor épiiltek a te-
lepiilésképet meghataroz6 templomok barokk, illetve késdbarokk stilusban, 1806-ban pe-
dig a WENCKHEIM csalad klasszicista kastélya. Ugyanakkor egyre tekintélyesebb hazak
is épiiltek, amit a korabeli leirasok is alatdmasztanak. PETIK Ambrus irja 1784-ben: ,,...
Szép rendben vett diszes hdzaik vannak, gy, hogy majd nem is taldlkozik a Virmegyénk-
ben ennél szebb és rendesebb Helység. "'

SKOLKA Andras, a XIX. szazad elején létesitett gimnazium igazgat6ja nem Kkis elfo-
gultsaggal tudositott: ,,Nagysagéara nézve a Varmegye 20 helységei koziil 6todik. Tudniil-
lik kisebb Csaba, Gyula, Szarvas és Békésnél: de fekvésére, termékeny foldjére, a levego-
nek egészséges voltara nézve ezeknél nem alébb val6.”

Mezbberény népi épitészetének multja: a berényi paraszthaz
hdrom korszaka

Mezb6berény népi épitkezésér6l HENTZ Lajos irott tanulmanya’ mai is forrasértékii.
Kutatasa az 1970-es évek allapotat rogzitette. Az eltelt idészak valtozasai azonban mas
szempontok és kérdések figyelembevételét is indokoltta tették. A kutathaté hazalloméany
folyamatos csdkkenése siirget6vé teszi a gylijtomunkat, hiszen abban nemcsak a jelen, ha-

! Petik Ambrus: Békés megye leirasa 1784. Gyula, 1961. 35-36 p.

2 Skolka Andrds: Mezoberény leirasa. Hazai Tudositasok 1806. XXXIV. sz. 284. p.

3 Hentz Lajos: Népi épitkezés Mezoberényben, in: MezGberény torténete 2. Mezdberény, 1973. 263-289. p.
(szerk. Szabo Ferenc)
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nem a mult allapotai is tiikr6zddnek. Az altalam vizsgalt recens anyag bemutatasa el6tt
ismertetni sziitkséges a berényi hazkultira terminusait.

Hentz Lajos harom korszakra osztotta, a berényi paraszthaz torténetét, és harom tipu-
sat hatdrozta meg. A letelepiilt lakossag a harom etnikum aranyanak megfeleloen ’garak-
kal’, utcakkal elkiilonitett lakékorzetet alakitott maganak. Ezek a ‘gdtak’ a térbeli elkiilo-
niilés jelképéiil szolgaltak. Ezeket a hatarvonalakat fratlan szabalyok orizték, sajat népisé-
gilk, identitastudatuk védelmében. Ez az endogdmiaban nyilvanult meg elsdsorban, de te-
rilleti elkiiloniiltségben is manifesztalodott. Hatdsa az épitkezésben is tiikrozodott, és
tobbféleképpen jelentkezett. A harom népcsoport lakokorzete harom nagyobb tér koriil
koncentralodott, s ez a harmassag napjainkig megfigyelhet6. Igaz, nem annyira a térbeli-
ség, hanem a harom protestans templom elhelyezkedése és az éptiletekben talalhato elté-
rés jelzi meglétét. SZILAGYI Miklés igy ir err6l: ,,Tobbé-kevésbé a jelenlegi varosképbdl
is kiolvashat6, hogy hdrom «falubdly szervezddott a «vdrosy,®. A szlovakoknal az
oromtornacos hazak, a németeknél a szarazbejaros gazdahazak, a magyaroknal pedig a
szerényebb, falusiasabb jelleg emlékeztet a multra, az eltérd lakokorzetekre. A szlovakok
Berény északi, a németek a kozéps6, a magyarok a déli részére telepiiltek, ott épitkeztek.

A telepiilés jelenlegi, mintegy 3200 objektumot szamlalo épiiletallomanyabdél mar
megfogyatkozott a régi tipusu paraszthazak szama, jorésze mar atalakitasra kertlt. Torna-
cos, szarazbejards — vizsgaloddsra érdemes — épiilet még kozel ezer is akad, s ehhez jo-
hetnek még a melléképiiletek, gazdasagi épiiletek.

Az utcak rendezettek, hosszan elnytloak. A telkek, portdk mérete 150600 négyszog-
ol kozott valtozik. Az utcaképet meghatarozza az utcavonalas beépités, de a 6 utcan és a
kornyezo utcakon a laza sorhdzas, sorhdzas beépités is megtalalhato.

Hentz Lajos a berényi paraszthdznak harom alaptipusat hatdrozta meg: a) a régi pa-
raszthéz, b) a tornacos haz, ¢) az utcara forditott szarazbejarés haz.’

A XIX. szazadot megel6z6 allapotokrdl irasos dokumentumok tudésitanak, épiiletek
viszont nem maradtak fenn ebbl a korszakbol. gy nem tudhatjuk, hogy volt-e lényeges
eltérés pl. a németek vagy a szlovakok épitkezése kozott. A XVIII. szdzad végérol szar-
mazé feljegyzés mér rendezett telepiilés képét mutatja. Petik Ambrus mér igy ir errdl
1784-ben: ,,Mezbberénynél majd nem is taldltatik a varmegyénkben szebb rendesebb
Helység”.® Az uradalom altal kiadott épitést szabalyozé rendeletek — pl. az 1800. évi
szeptember 14-iki — szigorian megszabték az épités modjat, igy az épiilet nagysagat, az
ablakok szamat, a tet6zet formajat vagy a kémények méretét, anyagat stb. Berényben ezek
a rendelkezések is hozzdjarultak ahhoz, hogy rendezett, egységes utcakép alakuljon ki.
Hentz Lajos az altala vizsgalt épiiletallomanyt figyelembe véve megallapitja: ,,Az épiiletek
szerkezete, alaprajzi elrendezése és az épitéanyagok tekintetében nincs kiilonbség a hd-
rom nemzetiség kozott, a szlovék ulicskds hdzak kivételével. Az épitkezés helyi adottsd-
gokhoz igazodott, s a kiilonbségek nem annyira népi sajdtossigokbdl, mint inkabb a ha-

. e g . e r1. o . »7
rom nemzetiség fejlédésének eltérd titemébdl adodnak.”.

Szildgyi Miklés: Mezdvarosi kozosség €s néphagyomany, in: Mezdéberény torténete 2. Mezéberény, 1973.
181. p. (szerk. Szabo Ferenc)

Hentz Lajos: Népi épitkezés Mezbberényben, in: Mezdberény torténete 2. Mezdberény, 1973. 266. p.
(szerk. Szabo Ferenc)

8 Petik Ambrus: Békés varmegye leirasa 1784. Gyula, 1961. 36. p.

Hentz Lajos: Népi épitkezés Mezoberényben, in: Mezoberény torténete 2. Mez6berény, 1973. 266. p.
(szerk. Szabo Ferenc)
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Nadfedeles régi tipusi magyar paraszthdz (Jézsef A. 39. szam)

Népi klasszicista magyar lakohadz, 1868-as felirattal (Dedk F. 79. szam)
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Klasszicista jellegii Ulicskds szlovdk nagygazdahdz (Madardsz u. 21. szdm)

A hérom etnikum az 1950-es évekig sajat lakokorzetében épitkezett, bar vegyes ha-
zassagok mar eldbb is kottettek, s a tanyan élok kozott sokkal differencialtabb emberi,
kozosségi kapcsolatok jottek létre. ,,4 tanydn pl. az egy tanyakirzetben lakd legények
nemzetiségi kiilonbozdségre valo tekintet nélkiil jottek ossze a téli estéken, vecserkdzds-
ra...”®. Ezzel kapcsolatos megallapitasaimat a kovetkezo fejezetben fejtem ki bovebben.

A régi paraszthaz

A megmaradt 'tanthazak’ alapjan ez nddtetds, félkanfaros, sdarvégii, egyablakos, torndc-
nélkiili, ereszes, fehérre meszelt épiilet volt. A lakdépiilet alaprajzi beosztasa: haromosztat,
szoba-konyha-szoba/kamra. Egy bejarata volt. A késébb csatlakozo negyedik helyiség, a
kamra kiilon bejarattal rendelkezett. A melléképiiletek, 6lak, istallok kiilon tet6 alatt kaptak
helyet. Az épiilet falazata vdlyog, elvétve akadt vertfal. Az dgasfas, szelemenes tetészerke-
zetet még a mult szdzadban kiszoritotta a szarufds szerkezetli tetd. A régebbi valtozatok
csiingds szarufdsak voltak, az Ujabbak kakasiillGs (torokgerendas), tdmasztott szarufasak. A
tetéforméaban a nyeregtetd mellett a csonkakontyos/félkanfaros tetéforma is gyakori volt. A
haz utcai homlokzata fell csonkakontyos, az udvar fel6li végén pedig a nyeregtet6s, egysze-
1l deszkavégii. Az utcai homlokzat lehetett sdrvégii vagy deszkaoromzatos. A héjazat szinte

b Szilagyi Miklés: Mezdvarosi kozosség és néphagyomany, in: Mez6éberény torténete 2. Mezéberény, 1973,

214. p. (szerk. Szabo Ferenc)
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kivétel nélkiil nad, amit a kozeli Sarrétr6l szereztek be. Az 1900-as évek elején még a nad
volt az uralkod¢ tet6fedd anyag. Csak a rangosabb épiileteken fordult eld cserép, badog vagy
zsindely, mara viszont a néd tiint el a feddanyagok sorabol.

A szabadkéményes konyhdk nadkéményét tlizveszélyessége miatt kiszoritottdk a zo-
mok kiképzésii téglakémények, a kéményboltozatot pedig valyogbol épitették. A kozép-
padkérdl csak elvétve vannak adatok. A szobakat kiviilfiit6s boglyakemencével fiitotték.

A XIX. szazad elején, de foként a kozepén kezdett terjedni a alfldi haztipus tobb
helyi valtozata. Ehhez hozzdjérult a felgyorsulé gazdaséagi fejlodés mellett a jobbagyfel-
szabaditas. A kotottségétol megszabaditott parasztsag alkoto, épitd, diszitd kedve a pa-
raszti kultura minden teriiletén megmutatkozott. Ekkor vette kezdetét a népi kultira né-
hény évtizedes virdgkora. Berényben ez egyiitt jart a médosabb paraszti rétegek polgaro-
sulasaval és a telepiilés varosiasodédsaval. Az jitasban a korszeriibb épitéanyagok hasz-
nalataban a németek jartak az élen, de a szlovak vagy magyar gazdak is igyekeztek 1épést
tartani a valtozasokkal, lehetdségeikhez igazitva azokat.

A torndcos haz

Hentz Lajos részletesen leirta mar idézett miivében az \j tipust, un. ’tornacos’ haz
alaptipusait, itt csak rovid ismertetésiikre szoritkozom.

A tornacos héaz kialakulasat nyilvanvaléan az tette sziikségessé, hogy a régi, ereszes
paraszthaz elejét semmi sem védte’. A lakohaz beosztasaban ugyanakkor nem tortént
alapvetd valtozas, mindossze a haromosztatu, egysoros alaprajzi szoba-konyha-szo-
ba/kamra osztodott tovabb 6t vagy hét-nyolc helyiségre. Valtozas tortént viszont az épiilet
alapozéasaban. Addig ugyanis a falazat dongolt talajszintre keriilt, ezt kovetéen mar kapott
valamilyen fundamentumot, valyog- vagy téglaalapot. A mult szdzad végére egyre tobb
lakohaz ala épitettek pincét, pincekamrat. Megvaltozott az épiilet mérete. A régi 5 méter
helyett 6-7 méter lett a szélessége, mikdzben a magassaga is emelkedett. Az addig vi-
szonylag egységes diszités differencialodott, az utcai homlokzat, de az udvar fel6li is 1€é-
nyeges valtozason ment at. A gazdagon diszitett, 0j kiképzésti hazak a rangot és gazdajuk
vagyoni helyzetét is reprezentaltak. Megjelentek tovabba a nemzetiségekre jellemzd sa-
jatossagok: a németek ‘hajlitott’, utcara forditott hazai, a szlovakok 'ulicskds’ oromtorna-
cos homlokzatai.

A tiizeldberendezésben is valtozasok torténtek. A flistelvezetést kéménykiirtovel ol-
dottdk meg, a szabadkémények a melléképiiletekbe keriiltek. Jelentdsen atalakult a porta
beépitése. A soros udvarelrendezés mellett a keresztbeforditott melléképiiletek, istallok
altal a hajlitott udvarelrendezés valt egyre gyakoribba. Emellett mas épiilettipusok is
megjelentek, mint pl. az utcara épitett magtarak, illetve palinkaf6zok. Ez utébbi a szlova-
koknal talalhatd. Mindezek egyiittesen tobb évtizedet feldlelve, régi és wjabb tipusok to-
vabbfejlodésébdl hoztak létre a paraszthaz tornacos formajat.

* Hentz Lajos: Népi épitkezés Mezéberényben, in: Mezéberény torténete 2. Mezéberény, 1973, 275. p.

(szerk. Szabo Ferenc)
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Ezek idérendi és genetikus sorrendben, Hentz Lajos terminusa szerint a kovetkezok:

1. A torndc mar nem a toldott eresz hazhoz valé ragasztasa, hanem az épiilet tomegé-
ben és szerkezetében, annak szerves részeként megjelend épitészeti szerkezet. Eb-
ben az esetben gang, amely mindkét végén nyitott.

2. Annyi médosulds tortént, hogy az utca fel6li gangvéget befalaztak, az utcardl csak
kiskapun lehet bejutni a portara.

3. A gangon a homlokzat aranytalansiganak feloldasara, a befalazott gangvégen a
boltivet szabadon hagytdk, tin. gangvéget alakitottak ki. A torndc utca felél esd
szakaszat téglapillérekkel lattak el, a ganglyukat flirészelt deszkaraccsal lezartak.
A homlokzat deszkaoromzatii vagy csonkakontyolt kanfaros kiképzésii.

4. Fontos valtozas az épiilet végfalan a fels6kapu megjelenése, amikor a boltives,
pilléres gangvég bolthajtasa ala ajtot épitettek be. A kapu folotti boltivet fiirészelt
napsugaras disszel toltik ki. Az oromzatok tiizfalas, parkanyos kiképzése is ezeken
az épileteken jelent meg, féként modos gazdak épitették.

5. A felsékapu felett megsziintették a bolthajtast, helyére athidalé keriilt. Ezek a ha-
zak kivétel nélkiil kétablakosak, a kapu és az ablakok viszont még gyakran nincse-
nek egy magassagban.

6. A szabalyos kiképzésti homlokzat feloldja ezt az aranytalansagot. Ebben az eset-
ben az ablak és a fels6kapu egy vonalba esik, igy harmonikusabb a végfal homlok-
zata. Ezeken az épiileteken jelent meg a magasitott padlas, amelyet az utcai hom-
lokzat emelésére és a padlastér jobb kihasznaldsa miatt emeltek meg. A padlés fo-
16tti teret vékonyabb falazattal megemelték, erre koszorigerenda keriilt, ra allo-
székes tetdt rogzitettek.

Ez utdbbi, fels6kapus tornacos gazdahazak homlokzatat mar gazdagon diszitették. Az
oromfal tiizfalas vagy fiirfalas (a fiirfalnal a tetdzet az oromfalon talnyulik). A tiizfalakat
vakolt évszamokkal, rozettakkal, kiilonboz6 formaju szellézéablakokkal lattak el. A tor-
nacok egyszerii karfasoszlopat nyeregfas agasok valtottak fel, a nyeregfak ala konyokdi-
szek, fiirészelt agascifrak keriiltek. A magasitott épiiletek igy a tornaccal még hangsulyo-
sabbak lettek. Egyenes vonalu tomegiiket nemcsak az oromtornacok, hanem sokhelyiitt az
oldaltorndcokon kialakitott kiugrétornacok is megtorik, novelve ezzel is az épiilet tekin-
télyét, a tornac szépségeét.

A homlokzatot mér nem csak fehérre meszelték, az épiiletek egyre szinesebbé valtak,
végezetiil pedig megjelentek a kerdmiatéglak, stukkddiszek, amelyek mar tdlmutatnak a
paraszti épitkezésen egy varosiasabb polgari stilus felé.

A tiizelbberendezések is tovabbfejlodtek. A szobai kemencék megmaradtak, de a mult
szazad végét6l a lakdépiiletbol a szabadkémények az alséhazba keriiltek. A konyhaba be-
rakott 'spdrt’, takaréktiizhelyet épitettek a hatséfal kozepére vagy egyik sarkaba. Ezzel le
is zarult a paraszthdz szerves fejlédése. A XX. szdzad els6 évtizedeit kovetGen, de
méginkdbb az 1950-es, 1960-as évektd]l mas iranyt szab a torténelem, az uj korszak tarsa-
dalmi igénye.
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Az utedra forditott, szdrazbejaros hdz

A berényi haz egy varosias iranyba mutatd, de a paraszti l1étformat magéan visel6 tipu-
sa, a szarazbejaros haz zérja a sort. '

A mult szdzad 50-es, 60-as éveitdl mind gyakrabban fordult el6 ez az jabb haztipus. El-
sosorban a németek és a varos tehetdsebb paraszti rétege épitkezett igy. Két alaptipusa irhat6
le. Az egyik, mikor az utcara forditott épiiletrész nem foglalja el a telek utcéra esé szélessé-
gét. A be nem épitett teriileten van a kapu kiskapuval, és egy masik kapu ganggal vagy tol-
dott eresszel. Az udvari homlokzatot rendszerint tornac keretezi. Alaprajzi beosztasat tekint-
ve soros elrendezésii. A lakdépiilet szoba-konyha-szoba, és az azt koveté mas funkcidja he-
lyiségekbol all. Végiil is megmaradt a paraszthdz hagyomanyos beosztasanal.

A szarazbejaro6s épiilet utcdval parhuzamos része a telek teljes szélességét elfoglalja.
Nagyméretii kapuja a haz kozepén vagy valamelyik végében taldlhatd. Az épiiletek nagy
tomege, utcafrontjuk magas kiképzése — amelyet magasitott padlas és az alloszékes tetd
egyiittesen eredményez — tekintélyes kiilst kolcsonéz, foként a svab gazdahazaknak. Ezt
még fokozza az utcai homlokzatok gazdag diszitettsége. A tarsadalmi rangot €s vagyoni
helyzetet jol reprezentaljdk eme épiiletek, nem véletlen, hogy épittetoik a legvagyonosabb
paraszti csalddokbdl vagy a tehetSs iparosokbodl keriiltek ki. A varosi izlést titkr6z6 héza-
kat sokszor mérnokok tervezték, és kivalé mesterek épitették. Tevékenységitk mar tallép a
népi épitészet hataran, az altaluk épitett haz csak az épittetdk személye és az éplilet funk-
cidja sorolhato ide.

A harom nemzetiség épitkezésének fobb elemei
A németek épitkezése

A német vérosrész kdzponti helyzetébdl adédoan itt sériilt legjobban a hagyomanyos
épitészeti kbrnyezet. A parasztpolgari kisvarosi épiiletekbdl is sokat lebontottak a fétéren
és kornyezetében. A jellegzetesen kisvérosi utcakép ennek ellenére megmaradt. A néme-
tek koziil kerilltek ki a legmodosabb gazdak. Ebb6l kévetkezoen 6k épitették a legrango-
sabb hazakat, amihez aztan igazodni probaltak a szlovakok és a magyarok modosabb ré-
tegei is. A szazadfordul6 utani idészakban egyre inkabb a varosias haz, a polgari izlés valt
mérvaddéva. A paraszti arutermelés fellendiilése olyan eladasra termelé gazdasagokat hi-
vott életre, amelyek megalapoztdk a német nagygazdék, de a telepiilés parasztpolgari
szellemiségét és rangjat is. Ez tiikroz6dott az épitkezésben, s az élet mas teriiletein is (pl.
a kulturalis életben: a szinjatszé kordkben, kaszinokban, daloskorskben).

Ezt a lendiiletes fejlddést torte meg a két vilaghabor, s az azt kdvetd — a paraszti gaz-
dasagot szétzilalo — szovjet tipusl szovetkezeti rendszer és az allamositds. A németeket ez
még stlyosabban érintette, hiszen 1945-1946 kozott kozel 1000 németet telepitettek ki
Németorszagba. A nagygazdakat kilakoltattdk hazaikbdl, megfosztottdk vagyonuktél.
Sokszor csak sajat hazuk melléképiiletében hizhattdk meg magukat.

Az ,,4j” tulajdonosok nem minden esetben becsiilték a konnyen szerzett javakat, igy
radt. S6t, egyes utcarészletek is, amelybdl még jol lehet rekonstrualni a hagyomanyos
utcaképet. A melléképiiletek, gazdasagi épiiletek sok archaikus vonast 6riztek meg az
atalakitasok ellenére.
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Szlovdk paraszthaz, apdcardcesal diszitett kiugréval (Bathory u. 19. szam)
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A hagyomanyos német utcaképre jellemz6 ma is a szdrazbejards, utcara forgatott
nagygazdahaz. Mindeniitt megtalalhatéak, a széls6 utcakon altalanosabbak a paraszthaz
tornacos, felsdkapus valtozatai.

A vizsgélt id6szak a '90-es évek allapotat tiikkrozi. Régi tipust paraszthazat mar csak
elvétve talalunk, de azokat is atalakitva. Sok régi haz véghomlokzatan kicserélték az ab-
lakokat. Ez a tendencia méar a mult szdzad végén elkezd6dott. A tornacokat részlegesen
vagy teljesen beépitették. A régi épiiletallomanyt — elsdsorban a lakdépiileteket — alafa-
lazték. (Falazatuk anyaga leginkabb valyog.) A tetbszerkezet szarufas vagy széklabas,
amely gyakran pérosul rangosabb gazdahézakra jellemz6 magasitott padlassal. Leggyako-
ribb tet6forma a nyeregtet6, tlizfalas vagy fiirfalas valtozatii homlokzatkiképzéssel. Szép
szamban talalunk csonkakontyos vagy csapott nyeregtetot. Ezek a tet6formak még jobban
Orzik a nadfedés emlékét. A jorészt deszkaoromzatos homlokzatukon kevés diszitést ta-
lalunk. Ezeken kor- vagy négyzetes alaktiak a szellozdablakok, csak elvétve akad mas di-
szitmény(i. A tlizfalas homlokzatok jellemzdje a kor alaku vagy ovilis szelloz6 ablak, de
talan még gyakoribb a két vagy harom téglalap alakt nyilas az oromfal kdzepén.

A furfalas hazak oromfala folé kinyujtott tetérészt is diszitik. A tetd gerincét csucs-
disszel, a tilnyulo gerenddkat fiirészelt cifrdkkal lattak el. Legszebb példanyaik az Arpad
utcan maradtak meg. Sajnos ma mar nem javitjdk, nem pétoljak a cifrakat. Az is igaz,
hogy egyre tébb 1j épiileten latni az dgascifrat, mint diszitéelemet.

A keritések és kapuk is megvaltoztak. A régi, széles portékat felosztottak és beépitet-
ték sok helyiitt. A magas deszkakerités — amely altalanos volt — eltlinében van, bar van
még néhany jol karbantartott. Leggyakoribb ma a németeknél a magas betonkerités, amit
korabban még diszitettek is. A kis- és nagykapuk deszkabdl késziiltek. A kiskapu deszka-
boritasu, sokszor kazettas jellegii. Felso részén gyakorta talalhaté napsugaras motivum.
Az elmult idészak mas keritésformait most nem emlitve, akad néhany szép kovécsoltvas
kerités is.

Az 0jabb tipusu paraszthaz véghomlokzatanak elengedhetetlen tartozéka a felsdkapu.
Ganglyukas homlokzatot méar nemigen talalni, csak étalakitott vagy befalazott formaban.
Régiesebb, pilléres, boltives kiképzésii felsékapu még van néhany. A kapuk f6l6tti bolt-
ivek napsugaras, fiirészelt diszitménye ma mar ritka, néhanyat még sikeriilt megorokite-
nem. A késébb épiilt hazak felsé kapuja folotti boltiv helyett athidalot tettek, az ajtd folé
pedig iivegezett ablak keriilt. A szép, szines iivegezésbe gyakorta az épittetd neve, az
épités éve is belekeriilt. Ez az 1920-as, 1930-as években volt jellemzd.

A kapuk kiképzése, diszitése helyi mesterek kezét dicséri. A boritott, de féleg vésett
betétes valtozatok maradtak meg. Legszebbek azok, ahol az ablakok és a kapuk magassa-
ga egy vonalba esik, ezek a harmadik oldalat is teljesen lezarta. Az utca felli magas ke-
rités vagy magtar egy majdnem négyzetesen zért udvart, igynevezett négyzetes udvart'’
hoz létre. Az épiilet tagoltsaga a tdmbszer(i tomoritettséghez kozelit. A telken csak egy L
alaku épitmény talalhato''.

A Kkertbe az udvarrol a keresztépiiletben 1év6 kocsiszinben talalhatd ajtén vagy kapun
juthatunk. A kertek fel6l a sokszor egymashoz épiilt, sorban elhelyezkedd keresztépiiletek
az utcas beépitettség benyomasat keltik.

" Barabds Jend — Gilyén Nandor: Vezérfonal népi épitészetink kutatasahoz. Miiszaki Konyvkiadé, Buda-
pest, 1979. 18. p.
""" Barabas Jend — Gilyén Nandor: Magyar népi épitészet. Miiszaki Konyvkiadé, Budapest, 1987. 10. p.
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Gazdagon diszitett német hdz torndcdnak részlete (Luther u. 17. szam)

Az udvaron més épitmény csak elvétve akad. A paraszthaz e valtozatat és a telekbe-
épités modjat a szakirodalom a fent emlitett hajlitott haz és a hajlitott udvar terminusként
hasznélja. Elterjedése a Dunantilon gyakoribb, de szérvanyosan megjelenhet mashol is,
kiilonosen németlakta vidékeken vagy mezdvarosokban. ZENTAI Tiinde a parasztgazda-
sagok kapitalizalédasénak és az intenzivebb allattartasnak tulajdonitja'’.

Szemléletesebben mutatja ezt egy mult szazad kozepén €piilt keresztépiiletes (un. haj-
litott) német paraszthaz leirasa, amely a Rakoczi sgt. 20. szam alatt talalhato, s a Schmidt
csaladé volt.

A telek utca fel6li része 30 méter széles, hossza pedig 70-75 méter. A lakoépiilet az
utca vonalara épiilt. Valaha nyitott gangvégii lehetett. Homlokzatat azonban ujrafalaztak.
Nyeregtetos, szarufés, torokgerendas tetdszerkezetét az 1950-es években kapta. Azt meg-
eldz6en félkanfaros nadtetds lehetett. A lakohaz falazata valyog, dongolt fold alapozasu, a
talajszintre éptlt, hatul alafalaztdk. Oldaltornaca faoszlopos, nyeregfas fiirészelt disszel,
parapett nélkiil. A lakdépiilet négyosztati: szoba-konyha-szoba-kamra. A helyiségeket a
konyha fel6l lehet megkozeliteni. A kamran kiilon bejarat van. A lakéhazhoz csatlakozik
a keresztépiilet. Beosztasa a kovetkez6: padlasfeljaro, lopott-tornéc. Innen nyilik a magtar
¢s az alsdszoba, itt torik meg az épiilet vonala, és vesz merdleges iranyt a portan. A szoba
melletti helyiség a szabadkéményes konyha, ezt koveti a kocsiszin, ahonnan a kiskapun
keresztiil jutunk a kertbe. A szin utan egy kamra kovetkezik, ezutan a tehénistalld, a tyak-
ol, végiil két disznool a korlattal.

12 Zentai Tiinde: Az épitmények fajtai, in: Magyar Néprajz IV. Akadémiai Kiado, Budapest, 1997. 145. p.
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A lakoépiiletet beliil is atalakitottdk. A szobai kemencéket lebontottak, szabadkémé-
nyét lepadlasoltak. Foldpadozatat hajopadloval fedték, megmaradt a mennyezet gerenda-
zata €s a szobdk ajtaja is. A szobdk 6,5 x 4,5 méter nagysaguak.

Néprajzi, épitészeti szempontbdl nagyobb figyelmet érdemel az alsé épiilet. Jelentds
atalakitas az épiilet ezen szakaszan nem tortént, igy igen sok archaikus vonast megdrzott,
mikozben hasznaltak és laktak is az also lakast. Falazata valyog, nyeregtetds csiing6-
szarufas, kakasiillos tetoszerkezetli, hazai cseréppel fedve.

Els6 helyisége a padlasfeljaro. Deszkaajtaja még a mult szdzadban késziilt szép, kova-
csoltvas pantokkal. Mindkét padlastérbe a beépitett deszkagradicson jutunk fel. A kovet-
kezd két helyiség a lopott-tornacon keresztiil kozelithetd meg. Elsé a magtar, amelynek
deszkapadlozata van, és két oldalrol zsilipelt megoldasu. Gabonatarolasra az elmult id6-
szakban nem hasznaltdk. A masik helyiség az als6 szoba, melynek padlézata a talajszint-
t6l 3040 cm-rel lejjebb van. A szoba keleti falan kisablak, a délin két nagyobb van. Az
ajtoval szembeni sarkaban van a kiviilfiitds boglyakemence, padka nélkiil. Ebben a szo-
baban laktak a néhai tulajdonos gyermekei, amig fiatal hazasok voltak. A kemencét a sza-
badkéményes helyiség feldl lehetett fliteni. A szabadkéményes konyha sok archaikus vo-
nast Oriz, nyari konyhaként, alsokonyhaként hasznaltak. Keleti falan kis ablakot vagtak,
errdl volt a sarokpadka a takaréktiizhellyel. A szemkozti oldalfalon a sarokban a katlan-
tlizhely, amelyen az iistben foztek vagy itt raktak tiizet a fiistoléshez. A katlan mellett il6-
padka is van. A kemence szaja a hétso falon van. Talan azért is maradt meg a szabadké-
ményes tiizelOberendezés, mert a tulajdonosok idésebbek voltak, s nagyobb étalakitast,
felujitast nem akartak. A konyha mérete szembedstlden kicsi, kb. 2x2 méter alapteriileti.
Télen disznévagaskor hasznaltak, nyaron pedig foztek is a helyiségben, és a kemencében
siitottek is. Az idos gazda nyéron a lopott-torndcon pihent egy sezlonon, még a radiot is itt
hallgatta délutanonként.

A keresztépiiletnek nem volt tornéca, viszont széles ereszaljat 16goeresszel hosszab-
bitottdk meg, ezzel is védve az épiilet homlokzatat. A kocsiszin sargerendéjat agasfaval
tamasztottdk ala, téglalappal fedték el. Itt és az elétte 1évo placcon vagtak a disznot. A
kertet és az udvar egyrészét szolovel iiltették be. Az alsokamraban terményt taroltak.

Az istallo folott ajtoval zarhato szénafelhanyd van. Régen a padlastérben taroltak, s
innen adagoltak a ketreces szénatartobol a szénat. A tykol elétt egy kis udvarrészt leke-
ritettek, az udvar t6bbi része fiives maradt. Itt volt a gémeskat is. A disznodlak ajtaja a
szomszéd porta felé nézett, a korlatokbol a tragyat a kertbe dobtak, igy nem az udvaron
éktelenkedett.

Osszességében megéllapithaté, hogy a német hazak beosztasa és a telek beépitése
ezen az egy példan is jol szemléltethetd.

Az 0jabb épitésii keresztépiileteknél altaldban tornécot is épitettek. Ezek sok esetben a
lak6héazzal azonos méretiiek, a porta egészét merdlegesen elfoglaljak. Itt a disznédlak
gyakran a kert felé néznek. Ilyenkor mar majdnem zart, keritett udvaralakzatot kapunk. A
szomszéd porta lakoépiilete és a 2,2-2,4 méter magas utcai keritések zarjak kozre. Az ud-
varon mas épitmény ritka, esetleg gorét taldlunk, de nem gyakori az elé6forduldsa, mert az
'50-es évekig inkabb a tanyakon épitették.

A németek szarazbejards hazai képezték a helyi hazkultira legmagasabb fokat. Ezek
az épiiletek varosiasabb kiilsét kdlcsonoztek a német rész utcdinak. Az elsé ilyen épiiletek
megjelenése a mult szazad 'S0-60-as éveire tehetd. A korai véltozatok még szerényebb
méretben és kiilsovel éptiltek.
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A Dedk utca elején talaljuk e tipus egy szépen harmonizald, klasszicista jegyeket hor-
doz6 darabjat 1880-bol. A késdbbiek mind tekintélyesebbek, emelt padlasuak és gazda-
gon diszitettek. J6 példa erre a Pet6fi utca 8. szam alatti 10 ablakos Braun-féle haz. Ha-
sonl6 a Békési ut 12. szam alatti épiilet is, amely tomegében és architektirajéban is rivali-
sa lehetne barmely nagyobb véros polgarhazanak.

A szarazbejéards héaztipust fentebb jellemeztem. Eme épiiletek mar tulmutatnak a pa-
raszti épitkezésen, hiszen ezeket mar kivalé mesterek épitették. A megrendel6k viszont
parasztpolgérok, ezért az épiiletek varosias kiillemiik ellenére magukban hordozték a pa-
raszti gazdalkodas funkcidit (kocsibejard, gazdasagi udvar, istallok). Az épiiletek tulajdo-
nosaik rangjat, vagyoni helyzetét hivatottak reprezentalni. Epittetéik életviteliikben mégis
kozelebb alltak még a paraszti kultirahoz.

A szlovdkok épitkezése

A szlovak vérosrész teriilete a mésik ketténél lényegesen nagyobb. Valaha a szlovdk
volt a varos legnépesebb kozossége. Az 1941-es adatok szerint kb. 5500 lélektartozott
ide. A szlovdk-magyar lakossdgcsere idején t6bb mint 1100 szlovak kéltozott 4t a ke-
csegtetd igéretek reményében Csehszlovékidba, Guta és Ersekujvar korzetébe. igy a szlo-
vakok arénya jelent6sen csokkent, s az addigi viszonylagos zéartsag felbomlott. Az elme-
nék helyére ugyanis a Csall6kozbdl, féként Gutarol katolikus magyarokat telepitettek at.
A szlovakok kozé telepitett felvidéki magyarok mentalitasukban és kitaszitott, megalazott
mivoltukban merdben Uj helyzetet teremtettek. (Ennek tovabbi taglalasa nem tartozik dol-
gozatom targyahoz.)

A viéros utcahal6zatdban a ,,tot” részen, a Kismester és Nagymester utcakban 6rz6dott
meg leginkabb a halmazos jelleg. Epitészetileg méar nem volt ilyen szerencsés a régi utca-
halézat. Az elmult évtizedekben a jellegzetes régi hazakat lebontottak. Igy az utcakép el-
vesztette sajatos, archaikus karakterét. Mas utcakat jobban megkimélt a bontas-€pités la-
za. gy maradhatott meg a Madarész utcén a szlovak épitkezésre jellemzd oromtornacos
‘ulicskds’ hazak néhany szép példanya. A valamikor altalanosan elterjedt épiilethomlok-
zat tipus ma madr eltlinében van.

A szlovéak rész kozpontja a Luther tér és kdrnyezete. A régen ,totvégnek” nevezett
telepiilésrészt két gat hatarolta el. Az egyik a Gyomai Ot, a német-szlovak kozos gat, a ma-
sik pedig a #d¢ gdt a mai Jeszenszky utca vonalaban.

Az egységes utcakép mar a habori elétt megbomlott, hiszen a régi tipusu paraszthazak
mellett ott magasodtak a rangosabb gazdahazak vagy a polgéri hatast mutat6é szarazbeja-
rds, varosias épiiletek. Az utcakép sériilése, eljellegtelenedése azonban az elmult 3040
évben kovetkezett be. Az utcavonalas beépitést mindinkabb felvéltotta az eldkertes, a pa-
raszthaztol eltéré idegen, kockahdz tipust lakoépiilet. Az ’ulicskds’ hazak eltiinésével
végképp elveszti szlovdkos arculatat ez a varosrész.

A telek mérete és alakja igen véltozatos képet mutat, azonos méretii, szabalyos porta-
kat csak az ujabb osztasokon taldlunk. Az udvarok beépitésének tobb véltozat4t megta-
laljuk. Elég gyakori a soros beépités, itt a lakéhdz mellett hosszéban elnytlva épitették a
melléképiileteket. A masik formaja az Gn. hajlitott hazas udvar, itt a keresztépiiletes be-
épités két valtozata is megtalalhatd. Az els6, amikor a keresztépiilet nincs egybeépitve a
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lakohéazzal. Ebben az épiiletszarnyban taldlhatok a kocsiszin, az istallok, az 6lak, néha a
nyari konyha. A masik valtozatnal a keresztépiilet egybe van épitve a lakoépiilettel. Ez a
szlovakoknal altalanosabb volt, mint a magyaroknal. A keresztépiiletben szabadkéményes
konyha is helyet kapott, mellette a kocsiszin, istallok, 6lak. A szlovakoknal talalhaté még
egy kisebb épiilet, ami az utcafrontra épiilt. Ezek a kéthelyiséges épiiletek magtarak vagy
palinkaf6zok voltak. A németek vagy a magyarok elvétve épitettek csak ilyet. Soros és
keresztbeépitéses udvarformaknal egyarant el6fordult. ,

Az utcéra forgatott, L alaka szarazbejaros épiilettel beépitett udvarelrendezés tobb
moédozatat is megtaldljuk. Az utobbiak kozott zart beépitésti udvarok is akadnak. Ezek
ugy johettek létre, hogy az udvar kert feldli részét is merélegesen beépitették. Ezzel az
épiiletszarnnyal egy U alaku beépitést figyelhetiink meg. A szomszéd porta fel6li lakohaz
pedig a negyedik oldalt zérta le. Ez a valtozat a németeknél a leggyakoribb.

A régi paraszthazaknal altalanos volt a hdromosztati elrendezés vagy a szoba-konyha-
szoba-kamrdas alaprajz. A harom helyiségnek k6z6s, a kamranak pedig kiilon bejérata volt.
[d6vel a helyiségek szama nétt, de az egysoros alaprajz megmaradt.

A régi szlovak haz sokban hasonlit a magyarok sarvégii, csonkakontyos, tornac nélkiili
épiiletéhez. Az utcai homlokzat oromfala sar- vagy deszkakiképzésti. A szlovak paraszt-
haz oromfala annyiban tér el a magyar vagy a német homlokzattél, hogy a két szell6zo-
nyilas kozott egy nagyobb tégla formaju ablak — szlovékul 'diera’ — talalhatd. Funkcioja
vitatott, magszeleléskor hasznéltak vagy a padlas szelloztetésére szolgalt. Dierdnak neve-
zik még a késobb épiilt tornacos hazak végén kialakitott ganglyukat is.

A XIX. szazad kdzepén megjelent a szlovakoknal egy 1j épitészeti elem a haz hom-
lokzatan, az oromtornac. Helyi elnevezése az ‘ulicska’ — utcdacska. Békéscsabéan az ilye-
neket 'podsztyends’ hdzaknak nevezik".

A régebbi valtozatoknal harom karfas agas tartotta a meghosszabbitott fedelszeket eleinte
keritésiik nem volt'*. Késébb léc- vagy deszkakeritéssel lattak

el. Ma is van néhany ilyen épiilet. Két alapvetd formdja van. Az egyik, amikor az utca
feldl az oromtornac zart mellvédi, keritésii. A mésik pedig az, amikor a tornacra a felsé-
kapun keresztiil jutunk be, azaz ajtdt, vagyis kaput tesznek az oromtornac homloktornéc
felol esd részére.

A mddos gazdéak az wulicskds haz barokkos vagy klasszicizald valtozatat épitették. Az
oromtornac oszlopai mar téglabol késziiltek, kor alakt vagy szogletes kiképzéssel.

Az oromfalat — kbzépen az ovilis alakt szell6zonyilassal — jol lathato, vakolatkeretbe
foglalt évszamok és vakolt, geometrikus motivumok diszitik. Az oromtornac oszlopai ko-
z6tt 120-140 cm magassagu mellvédet épitettek. Efolé gyakran még kovécsolt vasracsot
vagy diszes drétfonatot tettek. Ilyen lathato a Madarasz utca 63. szam alatt is.

A népi barokk hazakat mar mind lebontottak. Szerencsésebb volt a Korona utca 10.
szam alatti haz, ez ugyanis a szentendrei Szabadtéri Muzeum alfoldi utcajdba keriil fel-
épitésre. Megjegyzem, hogy ez az épiilet kevésbé reprezentélja a berényi szlovak paraszt-
hazat és portat. A portan ugyanis csak a lakdéépiilet maradt meg. Sokkal jellegzetesebb
épiilet volt a Madarasz utca 16. szam alatti népi barokk gazdahaz, melynek udvaran a ko-

13 Tabor Gyorgy: Békéscsaba népi épitkezése In: Békési élet, 1967. 16-21. p. Ddm Ldszl6: Epitkezés, lakas-
kultura: In Békéscsaba néprajza. Békéscsaba, 1996. 132-164. p.

" Hentz Lajos: Népi épitkezés MezGberényben, in: Mezéberény torténete 2. (szerk. Szabo Fcrenc) Mez6-
berény, 1973. 280. p. (szerk. Szabd Ferenc)
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ldbas nagykapu mellett magtarépiilet is volt, a kerek téglaoszlopos oromtornac pedig szép,
kovacsolt vasréaccsal volt diszitve.

Az udvar fel6li tornacok altalaban faoszloposak. Akadt néhany kélabas gang is, de
ezek nagy részét mostanra mar beépitették, livegezett verandava alakitottak at.

A szlovak vérosrészen sok szép médosgazda hézat talilunk még ma is. Ugy tiinik, ko-
ziilik tobben kovették a német gazdakat. A mult szdzad végi épiiletek jobban 6rzik a helyi
szlovak stilusjegyeket. Ez volt a meghatérozé izlésformalo er6. A szazadforduld széaraz-
bejards hazai mar sokkal egységesebbek lettek, homlokzati disziik eklektikus, de sze-
cesszids jegyeket is hordoz. Iyen a Hunyadi utca 10—12. szam alatti épiilet is.

A melléképtiletek, istallok tetdzetének sajatos épitményei a szénafelhanyd nyilasok.
Az istallo feletti tetdrészb6l kiemelkedd épitményeket kis tetd fedi, amely lehet félnyereg-
vagy nyeregteté formaji. Oldaluk deszkaval fedett, nyilasukat deszkaajtoval lehet bezar-
ni. A németeknél és a magyaroknal is gyakori volt. Tobb utca keresztépiiletén is megma-
radtak, a Jékai utcan sort alkotnak.

A kovetkezokben két jellemz6 berényi szlovak portat mutatok be roviden.

A Madarasz utca 41. szam alatti régi ulicskas paraszthaz a mult szazad kozepén épiilt.
Nyeregtetds, deszkaoromzatos nadfedelét az 1950-es években cserélték at cserépre. Az
utca fel6li oromzata nyeregfas agasokkal, deszkéval szegett drotkeritéssel van ellatva.
Ujabb kialakitasu felsé- vagy kiskapujan az oldaltornicra lehet bejutni. Az oldaltornac
ugyancsak faoszlopos karfas dgas. Gangvége nyitott, igy az orom- ¢s az oldaltornac egy-
bekapcsolédik a homloktornacba. A falazat valyog, dongolt foldalapra épiilt a talajszintre.
A lakohaz beosztasa: szoba-konyha-szoba-padlasfeljaro-kamra-magtar. A szénafelhanyo a
lakéépiilet magtar feletti részén van. A keresztéplilet nem épiilt egybe a lakdépiilettel.
Falazata szintén vélyog, nyeregtetos épiilet. A szabadkéményes konyha el6tt a tornac vé-
get ér, majd kocsiszin és istalld koveti. Az udvar keritése deszkabol késziilt, kis- és nagy-
kapuval. Az oromtornéc kapuja szép, betétes asztalosmunka.

A Korona utca 3. szam alatti médosgazda haz homlokzata mar messzir6l felhivja ma-
géra a figyelmet. Tiizfalas oromzatan harom szell6z$ ablak szép vonald timpanon koze-
pén helyezkedik el, idomtéglaval kirakva.

Klinkertéglas homlokzatat a szdzadfordulo tajan kapta, felsokapujanak bolthajtasa ko-
rabbi épitésre vall. A lakdépiilet falazata valyog, 40-50 cm magas téglafundamentumra
épitették. A véghomlokzatanak felsdkapuja betétes, boltive napsugaras diszitésti. A lako-
éplilethez keresztépiilet csatlakozik a porta teljes szélességében. A lakohaz oldaltornaca
gazdagon diszitett agascifrakkal, a cifrak kozott fiirészelt apacardccsal. A héz beosztasa:
szoba-konyha-szoba-padlasfeljaro-pince-kamra-kamra/magtar. A mellekepuletben nyari
konyha, magtar, kocsiszin, istallok kovetik egymast.

Altalanos gyakorlat volt mar a mult szazadban is, hogy a keresztépiiletben vagy a két
helyiséges magtarépiiletben az dregek vagy a fiatal hazasok szamara lakérészt alakitottak
ki. gy egy portan akar harom generécio is élhetett, kiilon lakrészben. A helyi szlovakok
épitkezése, lakaskultiraja még tovabbi kutatast igényel.

A magyarok épitkezése

A magyarok a Madéch utca — Vastt utca vonalatdl délre alakitotték ki lakokorzetiiket.
Kozpontja a Kalvin tér a késobarokk reformatus templommal. A parasztpolgéri jegyeket
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is magukon visel6 médosgazda hazak vagy a szarazbejaros épiiletek nem olyan gyakoriak,
mint a németeknél. Az utcakép falusiasabb, a hazak alacsonyabbak, szegényesebbek. A
magyar rész jellegzetes utcai a Gyoni Géza utca, Ady Endre utca, Jézsef Attila utca, Kal-
vin utca, Csabai ut.

A telkek valtozo nagysaguak. A régi telkek szabdlytalanok, az tijabbak szabélyos sza-
lagtelkek. A Gyoni Géza utca €s a Dedk Ferenc utca kozotti utcak drzik leginkabb a XVIIIL
szazad végi allapotokat. Az utcak nagy része mar rendezettebb, egyenes, hosszan elnyuld. A
magyarok telepiiltek vissza legutoljara, taldn ezért szoktak azt mondani, hogy nekik jutott a
legrosszabb teriilet. Ebben sok igazséag lehet, hiszen ez a varos legmélyebben fekvo teriilete.
Vizjarta teriilet, egyrészét ’Baricdnak’, 'Magyar Barica’-nak is nevezték.

A kedvezétlen feltételek ellenére a magyarok szama a XIX. szdzad mésodik felére je-
lentdsen novekedett. Ehhez a kornyezé falvakbol is kaptak utanpoétlast. A XX. szézad
elejére szamuk 4000 {6 lehetett az egyhézi dsszeirdsok szerint. A katolikus magyarsag a
varos mas pontjaira telepiilt. Késobb is érkeztek, és foként uradalmi szolgélatot lattak el.
Szamuk nem jelentds, ennek ellenére templomot is épittetett nekik Celesztina gréfnd
1886-ban.

A berényi régi magyar paraszthdz falazata valyog, tetdszerkezete csiingds vagy ta-
masztott szarufas. Altaldnos tetforma a nyeregtetd, de szép szammal akad csonkakontyos
vagy kontyos tet6 is. Nadfedésii tetét ma mar csak elvétve taldlunk. Sajatos utcakép 6rzo-
dott meg a Gyoni Géza utca 25-27-29. szam alatti szakaszan, amely a flirészfogas beépi-
tés jegyeit viseli magan. A héazak utca felé néz6 végfala nem parhuzamos az utca vonala-
val, hanem 10-20°-0s szogben eltér attol”’. Ez a beépitési forma karakterisztikus faluké-
pet elsésorban a Kisalfoldon alkot, bar rovidebb utcarészként masutt is eléfordul'.

A varos mas utcdin is taldlhaté egy-egy ilyen elhelyezkedésii épiilet. A német részen
pl. az Orlai utcaban. Sok régi haz 6rz6dott meg a Jozsef Attila utcan — a valamikori
Barica széls6 soron — a milt szazad kdzepei, végi épitkezésekbol. Itt talalhatd a 39. szam
alatt a varos ma mar egyetlen nadtetds, régi tipusu, sarvégii, csonkakontyos paraszthaza.
Masutt mar csak melléképiiletet taldlni nadfedeliit.

Az épiilet jOl példazza a régi paraszthazakat. Utcahomlokzaténak trapéz alaki orom-
falan két szellozOlyukat, fehérre meszelt végfalan egy kisméretii ablakot talalunk. Az ud-
var fel6l karpantos dgasos tornic, gangvége befalazott. Az utca feldl keritése deszka,
melléképiilete 6sszeomlott, maga a haz is sajnos rossz allapotban van.

Az utcavonalas beépités mellett megtalaljuk az eldkertes tipusu beépitést is, napjaink-
ra egyre inkabb ez valik uralkodéva.

A magyar végen az udvarelrendezés két, illetve hdrom forméjat talaljuk. Leggyakoribb
a soros udvar, ami a szomszédos magyar falvakban is jellemzd. Itt a melléképiiletek a la-
koépiiletek folytatasaba épiiltek és funkcidjuk szerint csokkenhet a magassaguk. Az udvar
mas részén elszortan helyezkednek el kisebb épiiletek, pl. tyakolak, gérék. Onallo épiilet-
ként nyari konyhat ritkan taldlunk. A szomszédos Korostarcsan sokkal gyakoribb a lako-
épiilettel szemben elhelyezked6 kis nyéri konyha. Berényben a nyari konyha vagy az al-
sokonyha a magyarokndl is a melléképiiletben kertilt kialakitéasra.

'3 Badrth Jdnos: Telepiilés In: Magyar Néprajz IV. Budapest, 1997. 67. p.

' Barabas Jené — Gilyén Ndndor: Vezérfonal népi épitészetiink kutatasahoz. Miiszaki Konyvkiadé, Buda-
pest, 1979. 22. p.
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Az udvarelrendezés masik formaja, amikor a portan két nagyobb épiilet helyezkedik
el. Az egyik a lakéhaz, a masik a melléképiilet. A kiilonallo melléképiilet a nagyhdzra me-
rélegesen épiilt. Itt talaljuk a szabadkéményes konyhat, egy kis szobat, kocsiszint és az
istallokat. Gyakori ez az Ady Endre utcan a milt szdzad kozepén épiilt hdzakban; leg-
tobbjiikben szabadkéményes konyha is volt. Mas valtozatban az istallok vagy az odlak
kaptak helyet, pl. a 35. szam alatt.

A kovetkezd elrendezés a németekével megegyez6 vagy kozel azonos. A keresztépii-
letek altaldban alacsonyabbak, de egybeépiiltek a lakohazzal. Ebben az elforgatott épiilet-
szarnyban az als6hédzat (szobat), a nyéri konyhat, a kocsiszint a magtar, majd az istallok,
esetenként az dlak kovetik. Az o6lak korlatja a szomszéd porta felé néz vagy a kert felé
esik, igy a trdgyadombot nem az udvarra, hanem a kertbe rakjék. Az udvarokon talalhaté
gémeskutakat ma a mind divatosabb fedeles kerekes kutakra cserélik at. Az 1950-es
évektol kezdve terjed6 gorékat az udvar kiilonbdz6 pontjain allitottak fel, pl. a nagykapu
mellett. Néhany udvaron még lathatunk faoszlopra helyezett galambducot is.

Addig, mig a németeknél a keresztépliletek nagyrészt tornacosak, a magyarokndl ez
sokkal ritkabban fordul el6, vagy csak az épiilet egy bizonyos szakaszan. Az udvarelren-
dezés e formaja a milt szdzad masodik felét6l fordult elé a német részhez kozelebb esé
utcakban. A magyar gazdadk az udvar rendezettségében, az épiiletek rendbetarthatésaga-
ban lattak a terjedés okat. Ugyanis az egymastol kiilon fedél alatt 1évo istallok, olak, ,ka-
lyibak™ évenkénti javitasa, rendben tartasa sokkal kériilményesebb.

A milt szdzadi, eltiintnek hitt sarkerités utolsd, valyogbdl rakott példanyat talaltam
meg a Gyoni Géza u. 30. szam alatt. Az egyetlen ilyen megmaradt kerités kb. 150 cm ma-
gas, tapasztott oldalat sargara meszelték, a fal tetejét hazai cseréppel fedték. Konnyen el-
képzelhetd bontott épiilet anyagabol valo kialakitasa is. A leirasok szerint ilyenek lehettek
a mult szazadban épitettek. A XX. szdzadban mar a deszkakerités volt a legelterjedtebb,
de lassan ezek is eltlinnek, s csak mutatoba akad néhany beldliik. Az 1970-es évek szab-
vany betonkeritései mellett a vas- és a fakeritések szamtalan formajat megtalalhatjuk. Sze-
rencsére taldlhat6 néhany szép megoldas is, pl. hagyoméanyos deszka kis- és nagykapuk is
késziilnek. Megmaradt néhany szézad eleji médosgazdahaz koélabas keritése és kapuja is.
A régi kiskapuk kozott sok boritott, betétes kazettds jellegli talalhaté, melyeknek felsd
osztasaban napsugaras motivum van.

A lakohaz beosztasa a kozépmagyar haztipusnal altalanos szoba-konyha-szoba-kamra,
és ennek tovabbosztddasa 5-7 vagy 8 helyiségre. A szobakba a konyhan keresztiil lehet
jutni, a tobbi helyiségbe kiilon bejarat vezet.

A lakoépiilet régi tiizeldberendezését nagyrészt mar lebontottak vagy atalakitottak. El-
vétve taldlunk még kemencét az alsészobaban, de ma mar ezeket is ritkan hasznaljak. A
hagyomanyos tiizeloberendezéseket inkabb a melléképiiletekben talaljuk. Az oregek kozt
még most is van, aki haszndlja a kemencét bizonyos ételek, tésztafélek siitésénél. Az also-
konyhéat disznotor alkalmaval, nyaron lekvarfozéskor, illetve befozés idején hasznaljék.
Van olyan, aki rendszeresen itt késziti el az ételt, vagyis itt f6z. A szabadkéményt — mar
ahol nem padlasoltdk le a kéményaljat — leginkabb fiistolésre hasznaljak. A kozéppadka a
vizsgalt id6szakban mar hidnyzott, de az iddsek emlékezetében még halvanyan fellelhetd.

A tornacos paraszthdzak nagy tobbsége felsOkapuval épiilt, ezek egyrészét mara befa-
laztdk. Mutatoba akad még néhany mult szdzadi hazvég, ahol a nyitott gangvéget fiirészelt
deszkaval zarték le. Szép példaja ennek a megoldasnak a Kalvin utca 9. szam alatti elokertes
paraszthdz. A tdtrészen a Martinovics utcaban van még egy hasonl6 deszkalezarasu gangvég.
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Eklektikus stilusu szarazbejdarés német hdz Német nagygazdahaz szdarazbejardja
nagykapuja (Petdfi u. 8. szam) (Luther u. 17. szam)

A magyarvég utcéra forgatott varosias kiillemi gazdahéazai megjelenésiikben nemigen
térnek el a német vagy szlovak testvéreikt6l. Ritkdbban fordul elé az épiilet témegében
elhelyezked6 nagykapu. Sokkal gyakoribb az oldalfolyosés, oldalgangos, felsékapus val-
tozat, ahol az utcén a nagykapu mellett kiskapu is van. Eme épiileteket valéjaban nem te-
kinthetjiik szarazbejarés hazaknak. Eklatans példaja ennek a Pet6fi utca 50. szam alatti
utcéra forgatott gazdahéz, ahol az oldalfolyosé kapuja mellett, a szép tomegii kdlabas ke-
ritésen kis- és nagykaput is taldlunk.

A fentiekben mar emlitettem az Ady Endre utca udvarelrendezésének véltozatossagat.
Most néhany konkrét példaval érzékeltetném ezt. Az utca jardas oldalanak 41-77. szdm
kozotti szakaszan egymast kovetik a kiilonb6zoé beosztasu keresztépiiletek. Egy dolog ko-
z6s benniik: nincsenek egybeépitve a lakéhazzal. El6fordulasuk is inkabb a magyar részen
jellemz6. A 43. szam alatti médosgazda haz féépiilete emelt padlast, székes tetGszerke-
zettel. Az udvar végében viszonylag kisméretli keresztépiiletben szabadkéményes konyha,
kamra és magtar van.

Merében maés a 73. szam alatti felsdkapus tornacos paraszthaz jéval hosszabb mellék-
épliletének beosztasa. A kovetkezd helyiségeket taldljuk benne: magtér, kamra, kocsiszin,
istallok. A kovetkezo portan hasonld a lakéépiilet, de mas a keresztépiilet. Magtar, szép
kiképzésli kéményfejes szabadkéményes konyha, kocsiszin, istallok, olak kovetik egy-
mast. Egy résziik oldaltornacos. A lakéépiiletek tornacosak, 5—7 helyiségbd6l allnak, s ke-
vesebb eltérést mutatnak. Nagyon megkap6 ezekben az épiiletekben a tipus formagazdag-
saga, szamtalan valtozata.
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A lakéhaz berendezésében az elmult évti-
zedekben gyokeres atalakulds tortént. A tisz-
taszoba sarkos elrendezése mar a multé, fes-
tett sarokloca is csak elvétve akad, az is in-
kabb a mult értékeinek tudatos megbrzésének
szandékaval. Az idésebbek ragaszkodnak még
a régi batorokhoz, régi fényképekhez a szoba
falan. Ok azok, akik gondozzak oreg hazaikat
is, s kevésbé szeretik az atalakitasokat. Aztén,
ha eladjak az oreg épiileteket, vagy lebontéasra
keriilnek vagy atalakitjak oket a komfortositas
szandékaval. Valahol igy is van rendjén, csak
a durva atalakitassal, a kornyezetbe nem illo
beépitéssel nehéz egyetérteni.

A Dedk utca végén van a varos egyik leg-
szebb, népi klasszicista paraszthdza, timpa-
nonjaban az ovalis szell6zOnyilas mellett az
1868-as évszamot talaljuk. Fels6kapuja felett
befalazott bolthajtas van, oldaltornaca kola-
bas. Az épiilet nem miiemlék, igy védettséget
sem é€lvez.

A Vasit utcéban talalhato egy 1880-ban
épitett szarazbejards haz, deszkakapuja szép
napsugaras diszitését napjainkig megorizte. Uj tulajdonosa 1995-1996-ban ezt a régi ka-
put kicserélte egy divatos fakapura. Szerencsésebb atalakitasokkal és felujitasokkal is ta-
lalkozhatunk, de fontosabbnak tartom a hatékony védelmet.

Téglahomlokzati felsékapus szlovak nagygazdahdz
(Korona u. 3. szam)

Altaldnos vondsok
A felsékapu

Az utcakép ma is meghatarozo eleme a tornacos haz fels6kapuja. Mind a harom etni-
kumnal elterjedt, ez a részlet, amely az utcai homlokzat végfalanak jellegzetes kiképzése s
egyben diszitménye is. A régi fels6kapuk f6lotti boltivek napsugaras 1écdiszitéstiek vagy
hasonl6 médon iivegezettek. Ma is all néhany ilyen épiilet. Az ujabb kapuknal a boltivet
megsziintették, az athidalé és az ajtdé kozotti tiresen maradt részt betivegezték vagy be-
deszkaztak, de ez is a kapu tokozataban kapott helyett. Az livegezett keretet sokfélekép-
pen diszitették, gyakori, hogy az épittetd neve és az épités évszama is ide keriilt. A felso-
kapukat helyi asztalosok készitették, a régebbiek boritottak, a késébbiek vésett betétesek.
Diszitésiik nagyon sokféle, szinte mindegyiken taldlunk egyedi vonasokat, két egyforma
nemigen akad. Nagyon szépek a fels6 mezdben napsugaras motivummal diszitett darabok,
kitiiné mesterek kezére vallanak.

A felsdkapuk hasznalatara vonatkozé adatok alapjan egyfajta ritudlis szerepet is lehet
tulajdonitani az épiilet eme részének. Hasznalata bizonyos alkalmakhoz kotodott, ez
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gylijtésem soran is beigazolodott. A hétk6znapokban ugyanis a nagykapu melletti kiska-
pun kozlekedtek. A fels6kaput iinnepnapokon, vasarnap (pl. istentiszteletre menet) hasz-
naltak. Eskiivok alkalméval is itt hoztédk be az Gj asszonyt a hazba, vagy itt kérték ki (lasd
befogadasi ritus'’). A kedves vendéget vagy a rangosabbat is itt vezették be, vagyis gya-
korlati funkcidja mellett megmaradt egyfajta ritualis, kultikus szerepe, amely a szokasok-
ban €It tovabb. Erre ma mdr csak az idésebbek emlékeznek. Az elmult évtizedekben mind
tobb kaput falaztak be, s ugyanigy a tornacok egy részét is beépitették, s teszik ezt még
ma is. Ennek ellenére még tobb szazra tehetd a felsdkapuk szama a teleptilésen.

Torténelmi stilushatdsok

Berény kisvarosias jellegéhez nagyban hozzajarultak a parasztpolgéri épitkezés gaz-
dagon diszitett paraszthazai, szarazbejards épitletei. A mult szdzad kdzepén mar megje-
lentek bizonyos torténelmi stilusjegyek az épiiletek homlokzatanak diszitésein, de jellem-
z6vé e jelenség, csak a szdzadforduld idészakaban valt. A XX. szdzad els6 harmadaban a
historizal6 stilus és az eklektika valt uralkodéva. Berényben nem jellemz6 a taldiszitett-
ség, inkabb a helyi jellegzetességek és az egyre inkabb meghatarozo polgari hatas valt
alakit6 tényezové.

A régi paraszthaz sarvégli, fehérre meszelt homlokzata a mult szazadban még altala-
nos lehetett. A XIX. szdzad masodik felétd]l mar megjelentek a tornacos, felsdkapus
oromtornacos 'ulicskds’ hazak, s az addig egységes utcakép atalakult. A tehetdsebb gaz-
dak, barokk és klasszicista stilusjegyeket magukon viseld, tekintélyes hdzakat emeltek. A
népi barokk helyi jellegét tovabb gazdagitotta a szlovdkok oromtornicos valtozata. A ba-
rokkos homlokzatli hazakat ismereteim szerint foként a németek és a szlovakok épitették.
A magyaroknal el6fordulasara nincsenek adatok. A '90-es évekre a népi barokk hazakat
kivétel nélkiil lebontottak. Megmaradt viszont néhany barokkos vonalt szarazbejarés ka-
pu, fels6kapu. A legszebb ezek koziil a Puskin utca 12. szadm alatti historizalé neobarokk
szarazbejaro6s kapu.

A népi klasszicista épliletek koziil tobb is megmaradt, a klasszicizalé oromfalas ki-
képzésii épiiletekbd! pedig igen sok van ma is. A legrégibb népi klasszicista haz a ma-
gyarvégen all, amit mar emlitettem.

A legjellemzObb torténelmi stilus — a szdzadfordulé stilusa — az eklektika, kiillondsen a
modos paraszthdzakat, a polgarok, gazdag kereskeddk, iparosok hézait hatdrozza meg. A
téglaépitészet megjelenésével viszont egyre tobb a klinkertéglas, stukkodiszes, sematiku-
sabb homlokzat. Az eklektika mellett eléfordul egy-két, romantikus stilusjegyet magan vi-
seld épiilet, pl. a Puskin utcan, a F§ utcén. A szecesszié foleg a szdrazbejaros, vérosia-
sabb kiillemii éptiletekre jellemz6. Ezek a stilusjegyek inkabb csak jelzés értékiiek. A
homlokzaton elhelyezett szines kerdmidk, kisebb motivumok utalasszerliek. Néhany tég-
lahomlokzati épiilet diszitményén is fellelhetok e jegyek.

Leggyakoribb diszitmények a mellvédek, a gipszstukkok, az ablakok folotti parkanyok,
az ablakokat keretez6 kis falpillérek, a pillaszterek, konyokléparkanyok, ablakfolotti kis
timpanonok. Az ablakokat keretezd pillérek és parkanyok diszitményei kozott van egy be-

""" Bartha Elek: Hazkultusz c. monogréfidja: ,befogadasi ritus”. c. rész Debrecen, 1984.
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Szdrazbejdros német (Braun-féle) nagygazdahdz (Petdfi u. 5. szdam)

Jellegzetes sorhdzas beépitésii utcakép (Petdfi u. 26—-28-30. szam)
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rényi sajatossag, amelyet a helyi Petofi kul-
tusz hivhatott életre. Legalabbis ezzel ma-
gyarazhat6, hogy Pet6fi mellportrét 4bra-
zolé gipszfigurak keriiltek diszként az ab-
lakparkanyok folé. Néhany évtizede még
tobb ,,petdfis” diszitést épiilet is volt a va-
ros szlovakok lakta részén. Ma mér csak
egy éplilet homlokzatén talalhatd, a Zrinyi
sugérut 43. szam alatt.

A torndcok, diszitéelemek

A tornacok egyben fontos diszitéele-
mek is. A faoszlopos tornacokat nagyrészt
firészelt cifrakkal diszitették. Az oldaltor-
nacokat néha kiugros résszel is megtoldot-
tak, novelve ezaltal az épiilet tekintélyét. A
flirészelt motivumok szama 20--30 is lehet.
Legjellegzetesebbek a napsugaras, liliomos,
sarkany vagy léfejes diszek, de akadnak
bonyolultabb geometriai abrak is. Az osz- Klinkertéglfis ﬁomlokzatt? szﬁlovdk hd:.'romanrikus
lopfok mellett gyakorta diszitették az osz- stilugjegyekkel (F6 u. 31. szdm)
lopok kozét is apacaraccsal, vagy mas fiiré-
szelt diszitménnyel. A kélabas tornac kevésbé volt altalanos, s beldliik is csak néhany maradt
meg. A felsbkapuk és szarazbejarok is gazdagon diszitettek, s akad kozottiik kivételesen
sz¢ép munka is. Mindez magasan fejlett acs- és asztalosiparrél arulkodik.

Az épiilet esztétikajat noveld mas diszitmények koziil érdemes megemliteni a zomok
kiképzésii téglakéményeket, amelyeken nyolc négyzet- vagy négy kor alaki nyilas van. A
tetézet egyhangusagat megtorik a badoglemezbdl késziilt valtozatos szelldzéablakok. Fi-
gyelemre méltoak még a magasitott padlasok szell6z6nyilasainak gazdag diszitményei.

A deszkaoromzatok diszitése és szelldz6nyilésa is diszit6 elem. Berényben nem annyi-
ra diszesek, de valtozatos képet mutatnak. A kor és a tégla mellett talalni sziv-, I6here-,
kereszt-, félkor- vagy csillag alakut is.

Mezdberény kisvarosias karakterét erdsitik azok a mult szazad végi, e szazad eleji €pii-
letek, amelyek a kozponti tereken, fontosabb utcakon élltak vagy még ma is allnak. Pl. a
Hangya-iizletek, jelentosebb sarokhazak sorolhatok ide. Ezek tipikusan a kisvarosi épitkezés
sajatos megnyilvanulasai az adott telepiilésen. Berényben foleg iparosok, keresked6k vagy
mddosabb parasztok épitettek ilyen hazakat, egy résziiket pedig tizletnek alakitottak ki.

Kapcsolatok, atvételek

A héarom etnikum viszonylagos zartsagban élt, de ez nem jelentett elszigeteltséget, s a
kapcsolat is megvolt kozottiik. Ez utobbi meglétét jol bizonyitja egy husvéti szokds atvé-
tele. A németeknél volt nagyon kedvelt, de késébb a magyarok is sajatjuknak érezték. A
szomszédos falvak magyarsaga viszont egyaltalan nem ismeri.
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A helyi németek husvét elsd napjan a kertben z51diild viragok, bokrok tévében festett
tojasokat rejtettek el, amit a gyerekek, mint nyditojdst talaltak meg. A berényi német gye-
rekek altal nagyon kedvelt jatékos tinnepi szokést a XX. szdzad elején mar a magyarok is
ismerték. Kiilonosen a tanyan €16k vették at. A szlovakoknal kevésbé ismert, gyljtésem
soran tobb magyar csalad, mint régen meglévd szokast emlitette. Valdszinii, hogy a habo-
ru utan terjedt el szélesebb korben. Ekkor mar a vegyes hazassagok is gyakoribba valtak.
A tanyan €16k kozott elobb is elterjedhetett, hiszen ott nem volt olyan erés az elkiiloniilt-
ség, és nagyobb volt az egymadsra utaltsag is. Szamtalan példa van arra is, hogy a szom-
szédos német vagy magyar csaladok osszejartak. Az ilyen alkalmak is kozvetitették a szo-
késokat és a hagyomanyokat. UIVARY Zoltan egyik kényvében taldlunk erre példakat'®.
Bar a szokasok nem tartoznak szorosan dolgozatom targyahoz, ez a példa is jol ravilagit
az atvételek, a népi kulturadk egymasra hatasanak apr6, de nem elhanyagolhat6 részletére.

A német gazdaknal szolgald magyar vagy szlovak béresek, cselédek is lehettek koz-
vetitdi a németek épitkezéssel kapcsolatos Ujitasainak. A médosabb kézépparasztok pedig
szivesen masoltdk a mintaad6 nagygazdak épitkezését vagy a gazdalkodasban megjelend
ujabb, hatékonyabb mddszereket. Az itt felvazolt lehet6ségekben csak utalni kivantam, a
kutatds altal még kevéssé feltart teriiletre.

Osszegzés

Megéllapithatd, hogy a berényi telek, porta a témoritett beépités felé mutat. A kereszt-
épiiletes vagy hajlitott beépitésti udvarelrendezés gyakorisiga mindharom népcsoportnal
kedvelt gyakorlat volt, amely valosziniileg a németeknél alakult ki, hiszen a legtokélete-
sebb valtozatait is naluk talaljuk meg, s itt volt a legaltaldnosabb is. A szlovakoknél és a
magyaroknal az udvarelrendezés és telekbeépités e formdjanak egyszertibb, sajat maguk
altal kialakitott valtozatat talaljuk meg. Az udvarelrendezés és telekbeépités eme modja a
mult szazad kdzepén kezdett terjedni. Okai: a telekbeépités jobb kihasznaltsdga és a mult
szazad végi paraszti drutermelés megndvekedése, a gabonakonjunktira, az allattenyésztés
mind belterjesebbé valasa. E kortilmények egyiittesen inditottdk el a mezdvarosi paraszt-
polgari épitkezésben ezeket a valtozasokat'®,

BALASSA Ivan a Magyar Néprajz kotetének épitkezés fejezetében sokkal egységesebb-
nek latja az alfsldi udvar elrendezését: ,,Az alfldi udvarokon rendszerint a lakohaz meg-
hosszabbitasaban annal alacsonyabb tetével talaljuk az istallot meg a kisebb 6lakat. . 20

Az udvarelrendezés és telekbeépités hasonlo formai az Alfold mas mezdvarosaiban is
megtaldlhatoak, de nem ilyen altalanosak. Mez6berény sajatos helyzetét az itt €16 harom
etnikum kulturalis massaga is magyarazza.. A Berényre leginkabb jellemz6 telekbeépitési
forma legkozelebb a dunantuli svab falvakban lelhetd fel. Mez6berényben igy az alfoldi-
vel részben egyezd, de attol el is térd sajatos paraszti, parasztpolgdri épitkezés jott létre a
XIX. szazad végére. Megnyilvanult ez a telekbeépités az udvarelrendezések az alfoldinél
zértabb, tomoritettebb gyakorlataban, amelyet a németekt6! a masik két népcsoport is at-

' Ujvdry Zoltan: Kapcsolatok és parhuzamok. Debrecen, 1994.

1 Zentai Tiinde: Az épitmények fajtai, in: Magyar Néprajz [V. Akadémiai Kiado, Budapest, 1997. 145. p. Ba-
rabds Jend — Gilyén Ndndor: Magyar népi épitészet. Miiszaki Konyvkiadé, Budapest, 1987. 27. p.

¥ Balassa Ivan - Ortutay Gyula: Magyar Néprajz , Epitkezés” c. fejezete. Budapest, 1979. 176, p.
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vett, mig a szomszédos magyar falvak lakéi nem. Létrejott a kozépmagyar haztipus egy
sajatos helyi formaja, amely nem a délkelet-alfoldi népi épitészet kistaji valtozata, hanem
egy, Berényben kialakult tipusa. A szomszédos Békés vagy Korostarcsa magyarlakta tele-
piiléseken az alfoldi haz mezbvarosi jellege és kis-sarréti jegyei lelhetdk fel.

Mig Korostarcsan az udvar soros beépitésii, a lakdépiilettel szemben kis nyari konyha
van, addig Berényben kiilon az udvaron all6é nyari konyha elvétve akad, s azok is kés6bbi
épitésiiek. Keresztbeépitésii hajlitott udvart Korostarcsan, Kérosladanyban vagy Békésen
egy-kettot talalni, amely lehet berényi kozvetités is. A szdzadfordulétdl ugyanis mind ak-
tivabbak lettek a kapcsolatok Tarcsaval — mar csak a kdzos hatarban 1évd tanyak miatt is
—, a vegyes hazassagok szama is megnovekedett ebben az iddszakban.

Az épitett kornyezet, az épiiletek mezdvarosi jellege Mezdberényben mind mértéké-
ben, mind diszitettségében gazdagabb, mint a kdrnyezo telepiiléseken. Megjelentek olyan
polgarosult, vérosias elemek, amelyekben nemcsak a mod, a vagyon jutott érvényre.
Emellett még tovabbi sajatossagok is vannak Berényben, pl. a szlovdkok oromtorndcos
ulicskds homlokzatai, vagy a német nagygazdak szérazbejards hazai.

Az egyre inkabb polgédrosult varosias épiiletek, mar lehet, hogy tulmutatnak a népi
épitkezési vizsgalodason, de nem vélaszthatok el téle. Jelen van benniik a szazadfordul6t
kovetd paraszti gazdalkodas, a paraszti életforma minden eleme. Hasonloképp az alfsldi
agrarvarosok sem értelmezhetdk agrarnépességiik nélkiil, mert létiiket a paraszti gazdal-
kodéas egy koncentraltabb formédjanak koszonhetik.

Végiill: amitol sajatosan berényi a telepiilés népi épitkezése, az a h&rom népcsoport
egymasra hatd, termékenyitd jelenlétébol adédik. Mindegyik gazdagitotta a faluja, varosa
épitkezését, magat az Alfold épitészetét szinesitette.

Békés megye mas telepiilésein is el6fordulnak az adott telepiilésre Jellemzo sajatossa-
gok, ami a megye tobbnemzetiségii lakossaganak helyzetébol kovetkezik. Az itt €16k sajat
népiségiik, kulturajuk megérzésével gazdagitottédk a térség arculatat, igy épitészetét is. Ily
modon értheté meg leginkabb Mezoberény népi épitkezésének, az alféldi kérnyezethez
viszonyitott sajatos gazdagsaga.
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Market-townish folk architecture in Mezéberény,
town of three nationalities

— Gyula Csete —

Résumeé

No research has been carried out on the traditional architecture of Mez6berény, rooted
in the peasant-citizen society of the market-town for the recent 25 years. A quarter
century ago Lajos Hentz made a comprehensive study about the folk architecture of the
settlement. The present study endeavours to show not only the changes occurred in the
period passed since then but also takes other aspects into consideration. On one hand it
presents the impacts of the middle-class life-style in the market-town, started to take form
in the last century on the archaic rustic architecture. On the other hand it also discusses
what kind of influences the three national group living in Mez6berény — the Hungarian,
German and Slovakian — had on forming the traditional architectural picture during the
two-century co-existence. From this view-point the study can be considered as inter-
ethnic research. A separate chapter deals with the general features of the urban folk
architecture, analyses the architectural customs of the three nationalities in a detailed way,
digresses the various forms of the side-buildings beside the houses, the heating equipment
and site-arrangements. In addition to the diversifying features of the architectural
elements it gives picture on the factual manifestation of the sale procedure. The data
collection verifies the hypothesis that the German population living in the central part of
the settlement had greater impact on the architecture of the other two ethnical groups. In
its summary on the basis of recent complex examinations the study gives an overview on
how the architectural regions belonging to the individual ethnic groups influenced each
other in the town. A determinant element in the manuscript is the intention of preserving
the traditional architectural values and emphasising its importance.

Gyula Csete

Orlai Petrics Soma Museum
5650 Mezoberény

Gyomai Street 23.
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