Program és nemzedék
(Fejezet az Erdélyi Fiatalok el§torténetébdl 1923 —1929)* ;

OSAPODY MIKLOS

1930 janudrjaban, a hagyoményos térsadalmi eseményt jelents didk-
bélon 4j folyéirat jelent meg Kolozsvaron, az Erdélyi Fiatalok cimfi romé-
niai magyar f8iskolds lap. Ekkor 1épett el§szor a nyilvénosség elé az erdélyi
magyarsag els6 kisebbségi ifjusdga, pontosabban ennek a generdciénak az a
realis helyzettudatu, egységes és felkésziilt csoportja, amely a maga j esz-
mevildgdban konkrét gondolati alapéllast és onallé tarsadalompolitikai kon-
cepci6t tudott megfogalmazni. A moezgalom és folyéirata egy évtizeden ke-
resztiil vallalkozott a mentalitds atformaldséra, elsGsorban az ifjusigi koz-
gondolkodds megvaltoztatdsira. Az Erdélyi Fiatalokban programformét 6l-
tott gondolatisdg kidolgozasét és a miikodés irdnyitdsat Jancsé Béla, Lész16
DezsG és a tobbi f6munkatdrs: Baldzs Ferene, Biré Sandor, Debreczeni
Lész1é, Demeter Jénos, Jancsé Elemér és mésok végezték, annak a generé-
ciénak a legjelentésebb alakjai, amelyet 1929 nemzedékeként tart szdmon
az eszmetorténet. :

Az Erdélyi Fiatalok tizéves kisebbségi 16t utén, az eszmei vivédéasok és
a szervezeti széttagoltsdg itjait jaro ifjusdgi munkénak a betet6zését hozta,
amikor a maga onerejii intézményteremtésekor koncepci6jat természetsze-
riien a nemzedékiség jegyében fogalmazta meg. Az Erdélyi Fiatalok létre-
jottének ténye, ideolégiai, mozgalmi-szervezeti és személyi viszonyainak
bonyolultsdga éppen erre a nemzedékiségre hivja fel a figyelmet, mint szo-
ciologiai és mentalitdsbeli iijdonsagra, és mint az ideologikumnak sajitos
térsadalmi-demografiai meghatarozottsdgh kifejez6désére; ez a sajatossig
az eszmei folyamatok megnyilvédnuldsédnak 4ltaldnos jellemz&je volt a két
hébort kozotti roméniai magyar szellemi életben. Ekkor ugyanis az ifjikor
életszakaszbdl kozosségi létformava valt. A véltozatos és ideolégiai szem-
pontbdl egyre szémosabb ellentétet felszinre buktatd, majd kiélezett kiizdel-
mekben Gsszecsapé nemzedéki megmozduldsok végigkisérték és erSteljesen
befolyésoltdék a korszak kozéletét. Ekozben eszmetorténetileg is jelentds
csomépontokhoz vezettek, amelyeknek létrejottét kiilss tényezSk (politika-
torténeti, demogréfiai, belpolitikai és més korlatozé koriilmények) is szabé-
lyoztdk. Mindezek fiiggvényében igazén csupén az a genericiés tomoriilés
tudott valéban nemzedékké formalédni és tartésan, eredményesen kiizdeni

* Régzlet egy nagyobb tanulménybdl.

565




i

programja érvényesitéséért, amely a reélis helyzetmeghatarozés talajin ké-
pes volt dtfogé cselekvési tervet adni a kisebbségi tdrsadalom létfolyamatai-
nak kibontakoztatdsdra. A generacids jelentkezések alkalmi folt(inésiik vagy
id8leges intézményesiilésiik, illetve az dltaluk meghatirozott események te-
kintetében az 1. vildghdboru vége és a II. vildghdborta befejezése kozti ne-
gyedszézados periédusban — az Erdélyi Fiatalok torténeti kontextusé-
ban — a kovetkez8 szakaszossdgot mutatjik:

I. (1918—1929) Az 1918 uténi évektdl egészen 1929 nemzedékének fel-
1éptéig tart a kisebbségi tarsadalom kibontakozési folyamatainak feler6so-
dése, a kultira szervezeti megalapozédasénak (az Erdélyi Helikon, Szépmives
Céh, Korunk stb. létrejottének) és a nemzedéki eréfelhalmozédédsnak a meny-
nyiségi korszaka, a kozepén olyan kiemelkedS 4lloméssal, mint az 1923-ban
jelentkezs Tizenegyek csoportosuldsa, majd ettdl az évtdl s kiilonosen 1924/
25-t6] megindul a magyar hallgatésdg nagyardnyt megnovekedése is elss-
sorban a kolozsvéri egyetemen.

(1923) Bér a Tizenegyek antoldgidjit még félévtizednyi felkésziilési id6
vélasztja el a szervezett kidlldstol, mégis ez a csoportosulds az eszme- és iro-
dalomtérténetileg dokumentalhaté el6képe az évtizedvég 4j torekvéseinek
8 egyben ideol4giai-irodalmi eldgazasi pontja is a miivelddés kibontakozis4-
nak. A Tizenegyeknél ugyanis a kiildetéstudat romantikus hangsulyozasi-
ban és az 6nmeghatérozés elméleti igényében még egyiitt volt a sajdtossdgra
figyels irodalmisdg eszménye és a népi alapozash tdrsadalmisdg; az irodalmi-
sag nyomvonala kés6bb Kemény Janos korszakos jelent&ségfi irodalomszer-
vez$ tevékenységében jelentkezett, a tdrsadalmisig pedig az Erdélyi Fiata-
lok tarsadalom- és mfivel6déspolitikai munkéjdban kovethets. Az Erdélyi
Fiatalok s kiilonosen Jancs6 Béla, aki mér a Tizenegyeknek is egyik megha-
térozé alakja volt, mindig hangsilyozték, hogy lapjuk és mozgalmuk esz-
meiségét az 1923-as indulas kifejlett és differencidlt folytatdsanak tekintik.

IT. (1929—1940) Az 1929-es év elGkésziiletei, a Székelyek Kolozsvari
Téarsasdgénak Ifjusagi Bizottsdga, Jancs6 Béla Ady-megemlékezése és més,
gyakorlati lépések vezettek az Erdélyi Fiatalok megszervezéséhez. A folyé-
irat és mozgalom tiz esztendeje a korszak egészét 4tfogja 1940-ig, amikor a
kozjogi valtozas uténi j helyzetben a lap formailag is megsziint. Az évtized
péartpolitikai, kulturdlis és koziigyi vitdktél hangos, éles vildgnézeti kiizdel-
mekkel terhes — elég itt csak az 1929-es Vallani és vdllalni-vitdral, a Korunk
népfronti térekvéseire, az 1936-o8 Cselekvd erdélyi ifjisdg c. Tamési-cikk-
sorozatra és mis egységkisérletekre, valamint az 1937-es Jelszd és mithosz-
vitdra'® utalni, hangsilyozva a Vasdrhelyi Taldlkozéval jelezhet8 csomépont
fontossigéat. Bzt az évtizedet a gazdasagi valsag, az eszmei polarizdlédés, a
transzlivanizmus gondolatkérének kései értelmez8dései és elutasitdsa a fen-
tiekkel egyiitt két korszakra tagolja az Erdélyi Fiatalok torténetében:

1. L. Kéntor Lajos: Vallani és véllalni. Egy irodalmi vita és kornyéke (1929 —1930).
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1984 [1985].

1/a. A Szemlér Ferenc kezdeményezte vitdban megszélalt az Erdélyi Fiatalok is
(Lészl6 Dezs6: Vildgnézetiink apoldgidja = EF 1938. 1. sz.).

666




1. 1930—1932/33. Ez a periédus a lap mozgalmi korszaka, a felivelés
és az ifjusdg eredményes nemzedéki 6ntudatositdsdnak idGszaka, amelyet az
1932-es 6szi f6iskolds konferencidt koveten szervezetileg az 1933 marciusé-
ban tartott alapitéi értekezlet zart le két alapitétag kizdrésdval és tobbek
kilépésével, s amely a folyéirat évfolyamainak tanusdga szerint folyamatai-
ban lelassulénak 1933 méasodik felét6l tekinthetd.

2. 1933—1941 kozepe. Ez a szakasz az ellentétek kiélez6désének, a -
szellemi utédlasgondoknak a periédusa azokkal az dllandésulé kozéleti kiiz-
delmekkel egyiitt, amelyekben az Erdélyi Fiatalokat anyagi-szellemi fiigget-
lenségiik és politikamentességiik védelme folyamatos védekezésre kénysze-
ritette. Ebben az id6ben indult meg a Hitel Gj genercids lapja két menetben -
8 jott 1étre a Visarhelyi Talalkozd, amely megszervezddése folyaméan mind-
végig és befejezését kovetGen még sokiig az dlldspontok éles konfrontécidja-
nak idejét hozta; bar az Erdélyi Fiatalok torténetében nem jelentett az
1933-as bels§ vitahoz és meghasonldshoz foghaté fordulépontot, donté nyo- -
mot hagyott a mozgalom miikodésében. Jelent8sége a lap életében f6ként az
elszigetel6dés fokozédasdban mérhetd.

II1. (1940—1944) A mésodik bécsi dontéssel zérulé utolsé periédus
az Erdélyi Fiatalok osszefiiggésében mér csupén utélet Eszak- és Dél-Er-
délyben egyarént, 4ttételes hatdsuk jobbéra ismét csak az irodalmisédgban
érvényesiilt. Dél-Erdélyben 1943-ban jelent meg a Romdniai Magyar Irék
Antoldgidja, amely a torténeti koriilmények kovetkeztében s valédi irodalmi-
ideolégiai program hijén inkdbb csak tomériilési kisérlet maradt, némiképp
hasonléan a korabbi szakasz 1931-es Uj Arcvonal-antolégidjéhoz és az 1937-
es Uj Erdélyi Antoldgidhoz. Kolozsvaron ekkor, 1942 és 1944 kézott a Termés
negyedévi antoldgidi jelentettek valéban vjat, amelyeknek demokratikus
népi gondolatkore és humdnuma értékes, szocidlis tartalmi eszmeiség érvé-
nyesitésére tett rovidéletli kisérletet. Ezt az 4j tipusa politikai, tdrsadalmi-
kozéleti ellentmondésokkal is terhes korszakot, amelynek miivelsdési életé-
vel a kutatés eddig érdemben kevéssé foglalkozott, az Erdélyi Fiatalok osz-
szefiiggésében azért is sziikséges szdmontartanunk, mert a harmincas évek
] nemzedékének tényleges aktivitdsa és — természetesen méir egyéni
utakon konkretiz4l6d6 — politikai szinrelépése: a tdrsadalmi-kozéleti veze-
tés ,,Orségvaltisa’ 1940 korill kovetkezett be, az egységes felkésziilést ko ve-
téen mar teljesen differencidltan.

*

»Miutéin az anyaorsz4gtdl elszakitott erdélyi magyarsdg belétta, hogy
a sors kerekének kijelolt forgésa elé hidba akar akadalyt gorditeni, hidba
vérja osszetett kezekkel sorsénak jobbrafordulésat s a passzivitésbol kezdett
az aktivitdsba 1épni, a kozépiskolat végzett magyar ifjak el6tt is rendre
szétoszladoztak az illizi6kbol szbtt Abrdndképek és belatték, hogy az erdélyi
magyar ifjisdgra is Gj kotelesség vér: it maradva, az itteni helyzet megisme-
résével kell egzisztencidt teremtenie magénak, s minden téren felfegyver-
kezve kell népének élére 4llnia. ..”,2 maraddséval biztositani a tarsadalmi
regenerdcié folytonossdgét, a hivatésra val6 felkésziiléssel pedig vallalni

2. Dr. Péterffy Jen8: Az erdélys magyar ifjdsdg jovdje = EF 1930. 1. sz. 18.
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népe szolgélatét. Ez a Péterffy Jend 4ltal megfogalmazott életprogram-
felismerés azonban korantsem volt dltaldnos jellemzd&je a hiszas évek koze-
pén tanuld dj generé,ciénak, amely a frontnemzedék kiizdelmei alatt s rész-
ben mér azt kovetSen késziilt értelmiségi feladataira Téjékozatlansdg és
tapogat6zé bizonytalansig jellemezte, valsdgtudat és szorongé kititkeresés,
amelynek nyomaszté pszichézisdt Kacsé Sandor irta meg az ,,elss fecskék”
pionirnemzedékének kulcsregényében, a Vakvdgdnyonban. A regénynek kii-
Ionosen els8 kotete a romdn egyetemen prébélkozé kevesek helyzetérél, a
magyar térsadalom nagyrészét6l ekkor még renegétnak tekintett igen kis
szédma fiatalsdg életérzésérl ad forrasértékii képet.® Ekkoriban ugyanis ,,Az
erdélyi magyar ifji kikeriilve az életbe, magyarsadgénak tudatositdséval nem
nyert, hanem vesztett. Az a szomort adottsidg, hogy az erdélyi magyarsig-
nak nem volt médjdban maradék nélkiil kiélni nemzeti 1étét, még azoknal
az ifjakndl is megbosszulta magéit, akik torténetesen felekezeti iskoldkban
tanultak.! Kiilon egyéni szivéssdgra volt sziikség, hogy az ambiciézus fiatal-
ember kifogdstalanul tudja a magyar nyelvet. Magyarul tudni, a magyar
miiveltségnek birtokéban lenni tdvolrél sem volt magatélértetéds termé-
szetesség.”’ Ennek a helyzetnek a megélése és fokoz6dé nyomésa csak ké-
sGbb, 4m anndl parancsolébban adott osztonzést a tudatossidgnak és a heroi-
kus lendiiletnek, kitermelve az énmeghatérozésnak azt az energikus 6nbi-
zalméat, amit Lészlé Dezsd igy fejezett ki: , Torténelmet csindlé nemzedék
vagyunk, inkdbb, mint barmely més kor fiatalsiga. Ma érdemes erdélyi
fiatalnak lenni.”’® A talpradllds és a hatdrozott irdnyvétel igy csak késGbb
lesz a generécié gondolkodésit meghatérozé feladatvallaldssd és kiildetés-
tudatté, miutdn mér valéban tomegessé valt a magyar hallgaték jelenléte a
romén felsGoktatdsban, mindenekelgtt Kolozsvéron, a didkmozgalmak koz-
gont]é,ba,n A 1étszdm megnivekedésének ideje a kisebbségi 1ét els§ tizenot

e; az a minGségi valtozds pedig, amely a didkmozgalmak fénykorat el-
inditva az Gij eszmék keresésében mér konkrétan is jelentkezett, pontosan
megjelolhet&en az 1928/29-es tanévvel kovetkezett be. Az a ,,felhalmozédasi
idGszak’’, amely a hiszas évek k6zepétdl e csomdéponton 4t a harmincas évek
kozepéig mintegy mésfélezres nemzedéket vonultatott fel, az Erdélyi Fiata-
lok torténetének egyik meghatérozéja — a bazis megteremtd&je és az eszmei
kibontakozés el6feltétele volt. Nyomonkovetése ezért az ifjiisdg szocidlis 41-
lapotainak jelzésével egyiitt épplgy megkeriilhetetlen, mint az értelmiségi
utdnpétlés lehetGségeit tragikusan besziikits dllami oktatéspolitika hatésa-

nak mérlegelése.
, *

3. Gyarmathy Arpéd: Vak-vdgdnyon. = EF 1930. 6. sz. 94— 95.

4. ,,... a mas magyar féiskoldsok tobb, mint 50%-a sohasem jdrt felekezeti zakolaba, az
oda Jért 48% nemzeti miiveltsége pedxg nagyon sok oknédl fogva sem elégnek, sem
teljesnek, sem szervesnek nem nevezhet6.”” (Jancs6 Béla: Az erdélyi magyar ifjusdg

-. problémdirdl. = Erdélyi Helikon, 1931. 1. sz. 15.). ,,. .. ez az ifjusdg, amely a leg-

. nagyobb magyarok nevét is legfeljebb csak hallotta, amely a szegényedé erdélyi
magyarsdgnak taldn legszegényebb része, magyar ontudattal, felelésséggel és mun-

. kéval készill az erdélyi magyarsdg feladatdra.” (i. m. 17.).

5. Ligeti Ern6: Suly alatt a pdlma. Egy nemzedék szellems élete. 22 esztendl kisebbségi
sorsban. Kolozsvér, é. n. 143.

6. Ldszlé Dezs6: A hidnyz6 tizenit korosztdly. = EF 1930. 8. sz. 127.
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A megszallds utén Erdélyben — még a békeszerz8dések alairésa elgtt —
az elemi és a kozépiskolai oktatés rendszere véltozatlan maradt,” s 1918
kardcsonya utén a kolozsvéri egyetem is folytatta miikodését. Magyar fenn-
hatésdga csak 1919. méjus 12-én szlint meg, amikor Onigifor Ghibu, az er-
délyi Korméanyzétanics kozoktatdsi allamtitkara ,,romanizélta’.8 Az 1.
Ferdinédnd kiradly nevét visel§ j roman egyetem az 1918/19-es tanévben
nyilt meg, a mésodik félévet kezdve (figyelemreméltd, hogy ekkor az egye-
tem magyar hallgatéinak létszdma 1620 volt).® A kovetkez3 évben azonban
nemcsak a magyar felekezeti iskoldk bezarasa és a meghagyottak m{ik6désé-
nek akadalyozasa vette kezdetét,1® hanem hatalmas térés kovetkezett be az

2”2

egyetem magyar hallgatéinak szdméban is: az el6z8 évi 1620 fGvel szemben -

az Uj tanév 1871-es OsszlétszAmabdSlll, mér csak 102 volt a magyar,i? tobb-
ségiitk ekkor még nem a jogikaron tanult. Ezt a torést az 6sszeomlés ténye és
a léthizonytalansig zfirzavara magyarézza, a tovibbi csékkenést azonban
mér a korményzat oktatéspolitikéja is fokozza: az 1920/21-es tanévben az
Averescu-kormény megtagadja az egyhdzi (kisebbségi) iskoldk térvényes
dllamsegélyét, amivel a magyar fiatalsdg legnagyobb része 4llami (romén
tannyelvi) iskoldkba kényszeriil.1* Ezt kovetden a magyar egyhézak egysé-
gos kozépiskolatipust hoztak létre, amelyhez 4llami jévahagyds nem volt
sziikséges. 1920 nyaran vet3dott fel az a terv, hogy a katolikus, reformétus,
unitdrius, evangélikus és izraelita egyhdzaknak kozos magyar felekezetkozi
egyetemet kellene feldllitaniuk, ezt azonban a kormanyzat megakadalyozta.
A felekezetkozi bizottsag dontése alapjin mégis megkezd&dott a felsGokta-
tés egyeldre csupan a kolozsvari reformatus tanit6képzé Gjjaszervezésével,

7. Dr. Endes Miklds: Erdély hdrom nemzete és négy valldsa autonomidjdnak tdrténete.
A szerzd kiaddsa, Budapest, 1935. 479.

8. Szdsz Zsombor: Erdély Romdnidban. Népkisebbségi tanulmdny. Budapest, 1927.
250. és kov. lapok. — Miké Imre szerint ,,Az egyetem &tvételét ... dr. Onigifor
Ghibunak, a Consiliul Dirigenthez kiildott két felirata el6zi meg. Az elsében a
strassburgi és a pozsonyi egyetem dtaddsdra hivatkozva veti fel a kolozsviri egye-
tem &tvételét, a médsodikban az egyetem elroménositdsi tervét dolgozza ki. E két
dokumentum mellett taldljuk a jogi és orvosi kar dtszervezésére vonatkozé javas
latokat, melyet egy-egy szakbizottsdg készitett el6. 1919. mdjus 8-4n kapja meg
dr. Onisifor Ghibu a Consiliul Dirigentt6l az egyetem étvételére sz616 megbizést.
Mdgjus 12-én adja dt dr. Schneller Istvdn, a kivald pedagégus, a kolozsvéri egyetem
utolsé magyar rektora az I. Ferencz Jozsef Tudomdnyegyetemet az Onigifor Ghibu
vezetésével a rektordtusndl megjelent bizottsdgnak. Ebbobl az idGkbél (sic!) szdrmazik
egy romén—magyar szovegl hirdetés, amely a hallgatésdg tudomdsdra hozza, hogy
indexeiket sza.bé,lyosan lezdrhatjdk, lehallgatott szemesztereiket pedig be fogjdk
szdmitani. Az 1j egyetem megnyeri magdnak dr. Sextil Pugcariut, az eurépai hirti
nyelvészt, aki az egyetem els6 romén rektora lesz. 1919. szeptember 12-érél szél az a
Decret Regal, mely szerint a kolozsvéri egyetem ,,dtalakul romdnnd”. (Mik6 Imre:
A kolozsvdri egyetem tiz éve és a kisebbségek. = EF 1930. 9—10. sz. 154 — 155

9. A magyar tannyelvll iskoldk szamdbzm bedllott vdltozdsok 1918 —1928-ig. = Magyar
Kisebbség, 1929. 13. sz. i

10. Endes i. m. 479.

11. Dr. Sulyok Istvdn—dr. Fritz Lész16: Erdélyz Magyar Evkonyv 1918 —1929. 1. éuf.

Juventus Kiadds, Kolozsvar, 1930.
12. A magyar tannyelvi iskoldk. .. = M a,gyar Kzsebbség, 1929. 13. sz.
13. Endes i. m. 479.
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ahol a jogikaron kiviil, minden fakultds megalakult,’ s ide mér 1921 szep-
temberében mintegy 300 hallgaté iratkozott be; nemsokkal ezutdn az inté-
zetet dllambiztonsagi okokbél karhatalommal bezdrtédk.!s Felszdmoldsaban
szerepet jatszott az is, hogy a féiskola a frissen megszervezett roman egye-
tem életképes konkurrensének bizonyult. Ezzel a 1épéssel a magyar fels6-
oktatés Erdélyben lényegében megsz(int. Ebben a helyzetben az érettségizett
magyar fiatalsdg el6tt hdrom lehetdség 4llt: egyetemi tanulményait legin-
kébb nyelvi okokbdl kiilfoldon, jobbara Magyarorszdgon folytatni; a ma-
gyar tannyelvii teolégidk valamelyikét vélasztani, vagy megprébélkozni a
romén egyetemmel. A kolozsvari egyetemen a kezdeti légkor viszonylagos
demokratizmusa ellenére is igen nagy nehézségekkel kellett megkiizdeniiik
az els6 — nagyrész még lemorzsolédé — ,,magyar gélydknak’. A legtobben
ekkor még a legkénnyebb utat vélasztottdk : a nagy tobbség Magyarorszégra
ment tanulni, s6t a jobb méda polgarok Pragiba is elkiildték fiaikat. Ezek
jelentds része — diploméajanak romén honositésa nélkiil — Magyarorszagon
maradt, amivel ,,a magyarorszégi szellemi proletaridtust novelte, itt pedig
pétolhatatlan firt vadgott.”’18 A hdbori pusztitésa mellett ez az a donté tény,
ami az ifjasdgi mozgalmak genezisét meghatérozta: ,,. .. hidnyzik a 25—40
évekig terjedGk generdcidja Erdély magyarsdgdbdl”’,? pontosabban értelmi-
86gébdl, amelynek tizenot korosztilya a megszallds utédni hét esztends két-
szazezres kivindorlétomegében csalddjdval egyiitt, vagy kifejezetten ta-
nulni ment Magyarorszégra.l® A mésodik lehet&ség a teol6gidk valamelyiké-
nek latogatdsa volt: aki nem akart elmenni és roménul sem tudott még, ezt
az utat vilasztotta. Minthogy itt anyanyelven lehetett tanulni, s a kiilfcldon
szerzett érettségit is elfogadtak, jelentésen megndtt a teolégusok szédma, kii-
I6nosen a reformétus és az unitarius egyhédzban. (Kortdrs visszaemlékezés
szerint a négy-, kés6bb otéves reformatus teolégidn egy-egy évfolyamon
40—50 hallgaté is volt, az unitérius teolégian pedig 25 koriil volt a beirat-
kozottak szama. Ide jart a Tizenegyek koziil Baldzs Ferenc és Szent-Ivanyi
Séndor is; ebben az id6ben az unitdrius teolégia a legelsd ifjisigi-irodalmi
szervezkedések kozpontja volt.) ,,Nem véletlen — irta Ligeti Ern6 —, hogy
az irodalomban az utdnpdtldst inkdbb a teologidkrdl kaptuk meg, mint az egye-

14. Kacsé Séndor: Virdg alatt, iszap folstt. Onéletrajzi visszaemlékezések. I. Kriterion
Konyvkiadé, Bukarest, 1981. II. kiad. 239.

15. Szész i. m. 261.

16. g‘ ancsé ?éla: Az erdélyi magyar ifjusdg problémdirdl. = Erdélyi Helikon, 1931.

. 8z. 16.

17. Uo.

18. Miké Imre a magyar Orszdgos Menekiiltiigyi Hivatal adatai alapjdn &sszegzi a
repatridltak szdmdt:

1918-ban 40 952

1919-ben 33 551

1920-ban 70 773 (!)

1921-ben 19 879

1922-ben 13 651 _

1923-ban 7 536 o
1924-ben 1 693, tehdt ‘ b }

Osszesen 197 035 magyar telepedett az anyaorszdgba. (Miké Imre: Huszonkét év.
Az erdélyi magyarsdg politikar torténete. 1918. december 1-t6l 1940. augusztus 30-ig.
Studium kiadds, Budapest, 1941. 17.)
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temekrdl. Aminthogy nem véletlen az sem, hogy példdul a Tizenegyek ifji
iréi csoportja, ahova Kemény Janos is tartozott, mar a gimnazium fels§ osz-
talyaiban kész volt.””1? Emellett méds okok is errefelé irdnyitottak a fiatalsdg
egy részének figyelmét. A papség ,,Csendes és biztonsédgos megélhetést igért
— irta Kacs6 Sandor. — Igaz, hogy a nagy tobbségnek csak falun, de ott is
a hivek védelmi gyfirtijében. S kiilonben is a hédbort forgataga utén valami
romantikus vagy fogta el az embereket a ,csendes, nyugalmas, idilli élet
falu’ irfnt.”’20 A reformétus teolégidra jért Kemény Janos és Teleki Ad4m
is, akik ugyan késébb lelkészként sohasem miikodtek, a teolégia elvégzése
azonban mentesitette 8ket a katonai szolgélat aldl. A teolégidk hallgatéinak
tobbsége minden aktivitdsa ellenére sem tartozott a legjobb képességii fia-
talok kozé, ami szdmos esetben vezetett a kisebbségi érzés kialakuldsdhoz;
ez a jelenség részben még a harmincas években is megfigyelhet§ volt, az
Erdélyi Fiatalokban is tobb irds jelent meg a teolégusok és az egyetemistdk
kozotti viszonyrél. Természetesen a teolégusok kozott szamos kivald ké-
pességli, markans egyéniség is volt, kozottiik Baldzs Ferenc, Kemény Jénos
vagy Lészl6 Dezs§ s egy id6ben Méliusz Jézsef is; a hallgatSk tobbsége valé-
ban hivatastudatbdl vélasztotta meg pélyédjat, s demokratikus érziileti, a
népszolgilat eszméjét magaévé tevs lelkészként dolgozott.

A tovédbbtanulds emlitett hdrom dtjinak lehetSségeit 4tmenetileg ki-
egészitette még az a megoldds is, amelyet az ekkor kétéves kolozsvari Ke-
reskedelmi Akadémia kindlt az anyanyelven val6 tanuldsra. Az 1921/22-es
tanévben — az Anghelescu-korszak legelején, a felekezeti iskolédk nyilvinos-
sagi joguktdl valé megfosztésa kezdetén?! — még 74 magyar hallgaté fejezte
be itt tanulményait, kéztiik Tamési Aron is, ebben a tanévben azonban
magyar nyelvi els§ évfolyam mér nem indulhatott, a magyar oktatés pedig
1923-ban megszlint. :

A harmadik lehetGséget — a legtobb elszdntsdgot kivané erGprobdt —
a romén egyetemre val6 beiratkozéas jelentette; azon kevesek induldsinak
jellemzésére, akik erre nyelvtudds hidnyédban is, de a perspektivét felismerve
véllalkoztak, Kacsé Sdndort idézziik, aki 1921/22-ben keriilt a kolozsvdri
egyetemre. A magyar tanarjeloltek kozott — irja — ,,... bizony Gsszesen
kettd akadt, aki ismerte annyira a romén nyelvet, hogy el tudta olvasni és
megértette a kérvényeinket, segitett kitolteni az indexet... Aztdn néha
akadt (...) a romén egyetemi hallgaték kozott is egy-egy, aki észrevette
iigyetlen ténfergésiinket, s kedves leereszkedéssel felajinlotta segitségét a
,magyar gélydnak’. Engem is egy ilyen erdélyi romédn fia kisért be Lapedatu
Sandor dékanhoz, a kés6bbi miniszterhez, amikor pirulva bevallottam neki,
hogy meg sem tudok mukkanni, ha a dékén Gr kérdez valamit. O tolmé-
csolta aztén. .. Ugy tudom, ebbSl a — mondhatjuk legels§ — 1ittors cso-
porthdl végiilis kevesen ragadtak meg gy, hogy a kolozsvari egyetemen
végeztek s azt végezték el, aminek nekifogtak.”?* A magyar tanirjeloltek

19. Ligeti Erné i. m. 143.

20. Kacsé Séndor: Virdg alatt. .. 240.

21. Endes i. m. 480. ’ ‘

22. Kristdf professzor elsé hallgatéi. In: Emlékkinyv Kristdéf Qyorgy hatvanadik szilletés-

napjdra. Kolozsvér, 1939. 10. — Lapedatu segftségével jutottak elldtdshoz a Tanf-

tok Hdzdban is; az esetet Kacs6 onéletirdsa els6 kotetében is megorokiti.
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széméra konnyitést jelentett, hogy 1922 tavaszdn magyar nyelv- és iroda-
. lom tanszéket létesitettek, ezzel legaldbb egy toredék szdméra biztositva az
anyanyelven valé tanulds lehet&segét. A tanszék vezetSje Krist6f Gyorgy,
az egyetem egyetlen magyar tandra lett, akit irodalomtanitési ankétjan ké-
s6bb az Erdélyi Fiatalok is megszé6laltatott.2® Az 1922/23-as egyetemi évnek,
amely a magyar hallgatésg tovabbi gyarapodését hozta, kiemelkedd jelen-
t6séget az adott, hogy a késziil6dés utédn a Tizenegyek nemzedéke, az elsg
kisebbségi ifjisdg majdani vezetdgardéja térsaival ekkor szervezte meg an-
tolégidjat. Konyviik a szerzdgdrda korai irodalmi-ideolégiai fejlédéséllapo-
ténak lenyomataként az Erdélyi Fiatalok eszmeiségének elSképe, ideol6giai
gyokérzetének szerves része. A Kés Kdarolyék 4ltal 1921-ben meghirdetett
cselekvési programnak az j nemzedék felismerése szerinti vallaldsét a Ti-
zenegyek demonstrativ fellépése jelentette, a roméaniai magyar irodalom elsd
szervezett, 6ndllé koncepcié kidolgozdsival prébélkozé csoportosuldsaként.
A kozéleti aktivitds eszméjének kimondédsa utén antolégidjuk az Gj irodalom
kibontakoztatdséra tett kisérlet erejét és lendiiletét jelezte, gondolatisigé-
ban pedig a korai transzilvanizmus sajétos értelmezését adta; az antolégia
létrejotte az irodalomszervezés lehetséges utjait keres§ fiatal irék &ldozat-
véllalésit és talalékonysigit mutatja. A Tizenegyek nagy nemzedéki jelent-
kezésének lendiilete azonban a konyv megjelenése utdn megtort. Fellépésii-
ket hasonlé felsorakozés, kozvetlen folytatds nem kovethette volna akkor
sem, ha szépirodalom helyett kozvetlen cselekvési tervet adé ifjuségi prog-
rammal léptek volna fel. A kolozsvari egyetemen ekkor még — lattuk —
szdmottev6 magyar hallgatéség nem volt, 8 gy a kétet eszmevildga, a benne
munk4lé elméleti igény és tarsadalmisdg, a kiildetéstudat és etikum a férfias
cselekvésidedllal egyiitt fél évtizedig alig nyomonksvethetSen formélta az
ifjusdg mentalitdsat. Miiveldéstorténeti jelentGsége és az elsd indulés ossze-
tartozastudatét adé, létrehozéira gyakorolt eszmeformélé hatésa azonban
korszakos fontossagi; ,,. . . cselekedet volt az irodalmi 6ntudatosodés folya-
maténak attor6 korszakédban nem csak gondolataival — irta Jancsé Béla —,
de azzal, hogy fiiggetleniil sajat kiaddsédban, sajat maga szervezte itteni els-
fizet6 kozonségre tamaszkodva jelent meg.”’?* Gyfijtémedencéje volt az idé-
szak irodalmi-szellemi térekvéseinek, s kozos el6képe a Helikonnak és az
Erdélyi Fiataloknak. .

* -Tm‘:‘ I

Az 1923/24-es tanévben — 1924 jiniusdban, kizvetleniil a szokdsos év-
zar6 vizsgdk el6tt — 1j rendelet sziiletett, amely a magyar felekezeti isko-
lakra nézve is kotelezben irta el a vizsgék idegen bizottsdg el6tt, romén
nyelven val6 letételét. Ennek eredményeként a sajat magyar iskoldiban ta-
nult érettségi el6tt 4116 didksdgnak mintegy 70%-a bukott meg,? s igy egye-
temre sem mehetett; ugyanekkor az 1924. jilius 24-i torvény azt is elSirta,

23. Irodalomtanitdsunk = EF 1930. 3. sz. 37—39. ' : ' : E

24. Jancsé Béla itt a szervezési szisztéma djszertiségére utalva a véllalkozés fiiggetlen-
ségét mér az Erdélyi Fiatalok hétéves kiizdelmeinek tdvlatébdl, per analogiam
hangstlyozza. (Levél Tamdsi Aronhoz a cselekvs erdélyi magyar ifjdsdgrél. = Brasséi
Lapok, 1936. méjus 20., 7.) :

25. Szdsz i. m. 243. L e
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hogy mindazok a romén szdrmazésu polgérok, akik ,,anyanyelviiket elfelej-
tették”, gyermekeiket csak romén iskolaba jarathatjék. A szdrmazaskutatas
és névelemzés lényegében ekkor kezd3dott: a torvény 159. §-a tartalmazta
a hirhedt , kultdrzéna’-rendszer bevezetését, amely hisz magyar megyére
terjedt ki, s amelynek értelmében mindazok a romén taniték, akik itt leg-
aldbb négyévi munkét véllalnak, 50%-os fizetésemelést, kedvezményeket és

foldteriiletet kapnak. Az 4j térvények hatésa az 1923/24-es tanévben még . :

nem volt érzékelhets, s kés6bb is csak attételesen jelentkezett; 1924/25-ben
mar 399 magyar tanult a kolozsvéri egyetemen. Az a tendencia azonban,
amely a kisebbségek egy részének a felsGoktatasbél vals teljes kizdrdsara
torekedett, egyre hatdrozottabb formét oltott; az 1923/24-es tanév végén,
évzérs beszédében az elhatalmasod$ antiszemitizmusrél szélva Dimitrie
Gusti, a bukaresti egyetem rektora a kovetkez6ket mondta: ,,Egyetemein-
ken kétféle kisebbségi hallgaték vannak: magyarok, szészok, bulgirok stb.,
akiknek szeme Budapest és Széfia felé iranyul s akik csak az alkalmas pil-
lanatra vérnak, hogy tonkre tegyék nemzeti egységiinket. Méasféle kisebb-
séget alkotnak a zsidék és ruthének, akiknek lelkét meghédithatjuk. Ezek
szdméra, ahelyett, hogy elidegenitsiik Gket, s arra kényszeritsiik, hogy kiil-
foldre menjenek iskolaba, meg kell, hogy nyissuk tanintézeteinket, meg kell,
hogy héditsuk nyelviinkkel, egyszéval asszimilalnunk kell Sket.”’?8 Ekkor
még a kolozsvari egyetem 1967 hallgatéjanak csak 9,6%-a, 188 {8 volt ma-
gyar, szakonkénti megoszlisukat nem ismerjiik. Az 1924/25-6s tanévben a
korabbi 70—80 magyar kozépiskola helyett mér csak 20 liceum mtikodott,
mégis, 1924 8sze jelentds fordulatot hozott a nemzedéki felhalmozidasban.
Ekkor ugyanis — mér a Tizenegyek lendiilete utdn — egyre tobbek iratkoz-
tak be a kiilonbo6z8 fakultdsokra, mivel a romén nyelvet egyre jobban ismer-
ték. Igy a magyar hallgaték széma az el6z6 évinek 16bb mint kétszeresére
emelkedett, s ez a létszdmnovekedés a gazdasagi vélsdgig minden més kény-
szerkoriilmény ellenére egyenesvonald maradt. A mozgalmak fellendiilését
tanulményozva, az évtized végén megindulé Erdélyi Fiatalok szdmait ol-
vasva olyan tudatossdgu és kiterjedésti autoném egyesiileti életnek, szocidlis
és szellemi szervezkedésnek, gyakorlati didkpolitikdnak vagyunk tanii,
amelynek méretei és intenzitésa rendkiviil eleven kozéletre mutatnak; e
megindult pezsgésnek el6feltétele magdnak az egyetemi-féiskolai ifjiisdgnak
a megndvekedése volt.

A most mér nagyobbrészt Erdélyben maradé ifjasag tovabbtanuldsanak
atjat azonban 1925-t61 Gjabb és hatdsosabb Anghelescu-féle iskolatérvények
torlaszolték el. ,,Az ifji nemzedéket a ,bakkalaureatus’ néven ismert taniigyi
gillotin, majd az egyetemi el6készits tanfolyam — a pedagégia és a politika
messzalianszdnak ez a két hibrid torzsziileménye tizedelik meg. Az eddigi
tapasztalatok — irta Prohdszka Lészlé 1929-ben — épp elég keserves bizo-
nyitékot szolgiltattak arra, hogy mindkett6ben kit(inGen szabilyozhaté
;jnumerus clausus’-t sikeriilt teremteni kelleténél talentumosabb alkalmat-
lan idegenek szdméra. . .””.27 A torvénynek, amely 1925. mércius 7-én lépett

26. Id. Szdsz i. m. 257.

27. Dr. Prohdszka Ldszl6: Qazddlkodjunk az él6 nemzeti vagyonnall = Magyar Kisebb- -

ség, 1929, 23. sz. 862.
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életbe, s az évben mér alkalmaztdk is — a lényege az volt, hogy az addigi
érettségi helyett minden kozépiskoldban kiilon erre a célra kijelolt miniszteri
bizottsag elStt kellett bakkalauredtusi vizsgt tenni, amelyen a bizottsdg
tagjai — idegen iskoldk tandrai valamelyik roman egyetem taniranak el-
nokletével — roménul kérdeztek. Elvben ,,A vizsga térgya romén nyelv és
irodalom, romén torténet, foldrajz és alkotménytan, s a vizsga e tdrgyakbdl
roméanul teend§ le; ezenkiviil a vizsgdzé vizsgatdrgyul vélaszthat barmely
mas két tantargyat, amelybdl anyanyelvén vizsgdzhat, ha nem romén anya-
nyelv(i.”’?® Megjegyzendd, hogy a térvény a gyakorlatban dltaléban a ma-
gyarul tanultak esetében is a romdn szdmonkérést jelentette. A torvény,
amely ellen a parlamenten kiviil az egyhdzak is tiltakoztak, a Kamardban
pedig Sandor Jézsef magyarpdrti szendtor emelt szét, valéban a magyar
értelmiség utdnpdtlisa ellen irdnyulé numerus clausus volt, eredményeként
pedig a magyar didksdg 70—80%-a bukott meg, 8 bakkalaureatusi diploma
nélkiil elvesztette a jogot fels6bb tanulményainak folytatdsara is. A torvény-

- nyel kapcsolatban maga Alexandru Vaida-Voivod nyilatkozta a romén saj-

téban: ,,Nalunk a numerus clausus kérdése meg van oldva, még pedig egy
nagyon zseniélis médon. Anghelescu miniszter ar egyszerfien elzérja a zsid6
és a kisebbségi tanul6k eldl az egyetemet, ha véletleniil nem tudjék pontosan
Creangi sziiletési napjdnak ddtumat, vagy nincsenek tisztdban Eminescu és
Veronika Micle szerelmi viszonyéval.”’2?

A kisebbségi magyar iskolaiigy elleni legnagyobb tdmadést azonban
mégsem a bakkalauredtus, hanem a magdnoktatdsi torvény jelentette,
amely 1925. december 22-i érvénnyel a felekezeti iskoldkat magénintézetekké
degradélta. A torvény ellen a katolikus, reformétus és unitarius egyhazak ko-
z08 panaszt adtak be a Népszovetséghez Genfben, a Magyar Part pedig kidlt-
vénnyal fordult a romén néphez s a parlamentben is tiltakozott — teljesen
hidba; noha a kisebbségi szerz6dés a felekezeti iskoldkban még a romén
nyelv tanitdsdt sem irta el6, most négy, illetve 6t tantdrgy roménul valé ta-
nitésat vezették be. Ez a torvény az 1925/26-os tanév végén mér éreztette
hatésit: a kolozsvéari Reformdtus Kollégium 33 végzise koziil 3, az Unité-
rius Kollégium ugyancsak mintegy 30 tanuldja koziil 1 kapott oklevelet.
Erthets, hogy emiatt ismét sokan még érettségizni is Magyarorszdgra men-
tek, majd ott folytattdk tanulményaikat is — ebben az évben 714-en —,
vagy érettségivel a zsebiikben hazatérve teolégusok lettek, mivel ott a kiil-
foldi bizonyitvényt elismerték. E rendelkezések ellenére a kolozsvéri egye-
temen az 1926/27-es tanévben mér 447 magyar hallgaté tanult, s a bukaresti
egyetemen is szdmottevd magyar hallgatésagrél beszélhetiink. Az utébbiak
létszdma a tobbségéhez viszonyitva elenyészé volt, a Szemlér Ferenc vissza-
emlékezéseiben vézolt induldséhoz képest mégis jelentSs: ekkor a bukaresti

28. Szész i. m. 243.

29. A Lupténak adott nyilatkozatot Szédsz idézi, a német sajté alapjén néhdny kérdést
is emlitve példaként az 1925/26-08 bakkalauredtusi vizsgdk tételei kozil: Mi a
kutyaadé maximuma Roménidban t; Hany hektoliter viz folyik le egy perc alatt
a Duna torkolatédn ét a Fekete-tengerbe?; Mirél lehet a j6 bort megismerni?;
Milyen hosszt a prdga—kattowitzi vasatvonal? (245.)
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Koés Ferenc Kor Didkosztdlydnak méar 50 tagja volt. A Magyarorszdgon
tanulék szdma is csokkend tendencidt mutat:

1926/27-ben 643,

1927/28-ban 566,

) 1928/29-ben 555,

' . - 1929/30-ban 508,
1930/31-ben 424 (1)

romén dllampolgar tanult a magyarorszagi felsGoktatdsban.3? A kolozsvéri
egyetem magyar hallgatéinak felkésziiltségét egy apré tény is mutatja: eb-
ben a tanévben a 200-as kolozsvari keretbél el6szor kapott magyar hallgaté
dllami osztondijat és ingyenes ellatdst az Avram Iancu Didkotthonban:
Lész16 Jozsef, az Erdélyi Fiatalok alapitétagjainak egyike. A magyar hall-
gatésdg teljesitménye folotti megelégedésiiket Emil Hatieganu rektor és
professzoral is kifejezésre juttattik, példaként 4llitva munkajukat a romén
didksag elé.3!

Az 1927/28-as tanévben mir a teljesen romdn tannyelvii kolozsvéri T

Kereskedelmi, és a Szépmiivészeti Akadémia magyar hallgatésiga is meg- -
ndtt, de az egyetemen tanuldk tovabbi ngvekedése ellenére sem érte el ssz-
Iétszdmuk a kiilfoldon tanul6két. Az egyetemen ekkor 527 magyar volt,
mintegy 45%-ban a kozéposztily gyermekei.

Az eddig nyomonkovetett felhalmozédési folyamatban — a magyar
térsadalom mentalitdsdnak médosuldsdt és az ifjusag névekvs tudatossigit
mutaté 1924/25-6s fordulépontot kovetSen — az Erdélyi Fiatalok elStorté-
netének kovetkezd jelentds dllomésa az 1928/29-es tanév, amikor a meglevd,
mintegy maésfélezres huszonéves ifjisdgbél Magyarorszagon 555 {6, Romé-
nidban pedig 610 f§ tanult. A Kolozsvarra ekkor beiratkozottak szama ugyan
alig n6tt (530 f6) s az 1923/24-ben beiratkozott 30 orvosbél példaul esak 5
végzett, mégis ez az a tanév, amikor az érettségire 4116k mogott mar nyole-
éves gimndziumi romén oktatds allt, s a legtobben mér a bakkalauredtusi
vizsgat is le tudték tenni. Novelték az otthon tanulék szamét a Magyaror-
szégrél és més kiilfoldi egyetemekrdl hazatér6k csoportjai is — Jancsé
Bélack is ekkor tértek vissza Szegedrél —, és aminek a hatésa ekkor még
nem érz8dott: a glmnémum a kozeplskolal reform kovetkeztében hétoszté-
lyos lett, igy egyszerre két évfolyam végzett. Figyelemremélté jelenség volt
ugyanakkor ebben az évben a Koés Ferenc Kor Didkosztdlydnak 1étszdm-
novekedése is (65 f51), valamint a temesvari Politechnikai Féiskoldé (18 £6)
a kolozsvéri Kereskedelmi Akadémiaé (83 {8); az id6kozben Temesvarra,
koltozott Szépmiivészeti Akadémia magyar hallgatéinak 1étszdma valtozat-
lan maradt. Ez a fordulépontnak tekinthetd minGségi valtozas szdmszerlien
az 1929/30-as tanévben tiikroz8dott, amikor méar 59 magyar kapott diplo-
mét. A hallgatésdg nagyardnyd megnovekedése 1929-ben mér sziikségessé
tette a didksig tdjékoztatdsit is, amit — magyar nyelv(i oktatési téjékoz-
tatéanyag hidnyédban — az ifjusdg maga végzett el. Ldszl6 Dezs6 szerkeszté-

30. Fritz Lészlé: Az elcsatolt teriiletek magyar @f]usaga a magyarorszdgs féiskoldkon. = -

Magyar Kisebbség, 1932. 24. sz. 759.

31. Erdélyi Magyar ﬁvlc(myv 98.
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sében, Bodor Géza, Kiss Erzsébet és Laszl6 J6zsef egyetemi hallgaték kozre-
miikodésével ebben az évben jelent meg az Ifji Erdély kiaddsédban egy ese-
ményszadmba mend kiadvany, a Tdjékoziaté a romdniat magyar féiskolar hall-
gatok szdmdra c. 108 lapos Osszefoglalé. A kolozsvari egyetem magyar hall-
gatéinak létszdma ekkor mér 753 f§ volt, s a bukaresti Kodés Ferenc Kor
tagsdganak 1étszama is 102-re emelkedett. Jellemz§ tény, hogy a kiillonbsz6
felekezeti és tdrsadalmi ifjusdgi szervezetek munkéjdban a kolozsvéri hall-
gatosag legnagyobb része mar részt vett; az 1930-as didkbél meghivéjédn mar
567 név szerint is ismert hallgaté szerepelt. FeltlinGen kevés hallgatéja volt
a kolozsvéari Mez6gazdasdgi Akadémidnak, de szdzon alul volt a kereske-
delmi akadémikusok szdma is. A reformatus és unitarius teolégidk ebben az
id6ben is népesek voltak, a hallgaték szellemi szinvonala azonban — mint-
hogy jérésziik az emlitett bakkalauredtusi vizsgdt nem tudta letenni — 4l-
taldban alatta maradt az évtized els§ felében itt tanulékénak. Nemecsak
utélag nehéz megéllapitani az egyetemek és kiilonosen a f8iskolak hallgatéi-
nak szdmit — ez, egységes magyar didkszervezet hijin az érdekvédelmet
szervez$ Erdélyi Fiataloknak sem volt konnyfi. A szerkesztGség ezért a
folyéirat 1930. februdri szdmdaban ,,Vegyiik szdmba énmagunkat!” jelszé-
val, ,,. .. annak elkeriilhetetlen sziikségét beldtva, hogy mindnyéjan mind-
ny4junkrdl tudjunk, dllandé pdlydzatot hirdet azoknak felkutatéséra, akik
eddig egyik ifjusigi egyletbe (Rom. Kath. Népszovetség Ifj. Szakosztélya,
IKE, Dévid Ferenc Egylet, Székely Térsasig) sincsenek beiratkozva. Aki
tz ilyen nevet gydji (pontosan feltiintetve lakdsat, valldsdt, fakultdsat és
hogy hanyad éves) az egy évre ingyen kapja meg lapunkat...”’3? Az Erdélyi
Fiatalok felhivésat kiilonésen fontosnak kell tartanunk, hiszen ,,Még Kolozs-
vart is, ahol viszonylag nagyobb a szervezettség, sincs nyilvintartva a f6-
iskolai hallgatésignak csak a fele...”, de azért is, mert siker esetén a pa-
ly4zat anyagai kiindulépontul szolgélhattak volna a folyéiratban késGbb
erSteljesen szorgalmazott, a palyavilasztés és elhelyezkedés irdnyitését
szolgal6 kataszter felvételéhez.
Az 1929/30-as tanév az Erdélyi Fiatalok megszervezddésének s egyben
a gazdasagi krizis mindink4bb érzékelhet6 hatésanak az idészaka. Az emli-
tett taniigyi rendelkezések és a vélsdg ellenére is, az 1930/31-es tanévben
mér 753-rél mégis hirtelen 842-re ngtt3? a kolozsvari egyetem magyar hall-
gatéinak szdma, ami a teljes hallgatésignak csaknem negyedét alkotta.3s
Ebben a nagyaranyd emelkedésben kétségkiviil jelentGs szerepet jatszott
mér az Erdélyi Fiatalok feladattudatosité hatdsa is mindazokkal a mozga-
lomszervezési munkdkkal egyiitt, amelyeket a szerkeszt8ség az alapiték sze-
mélyes kapcsolatrendszerét kiterjesztve, bézisdnak novelése érdekében
»- -« & kolozsvéri ifjusdgon til az Osszes tobbi belfoldi féiskoldk magyar if-

-

32. A pélydzati felhfvdst, amely a lap 1930. februdri, mdrciusi és dprilisi szdmainalk
IT1. borit6lapjén jelent meg, Jancsé Béla fogalmazta. .

33. Printz Jdnos: A kolozsvdri magyar fbiskolas hallgatok statisztikdja. = Erdélys
Tuddsits, 1933. 5. sz. 287.

34. T. Rebreanu szerint a 16tszdm ekkor megkdzelitéen 3500 volt. = Erdélyi Helikon,
1931. 1. sz. 12.
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jusdgéval, a nem féiskolai ifjisdggal, és a mar végzettek korosztilydval’3s
megteremtendd egységért inditott. Egész Romanidban ekkor mér mintegy
920 magyar tanult a felsGoktatasban; ez a tanév volt az Gj nemzedék fel-
halmozédésdnak csticspontja, és az évenkénti rajzédsok tomege ezutén is
szdmottevd maradt, a mélypontjat 1931 Gszén-telén elérd vilsag kovetkez-
tében azonban az j tanévben a létszdm mér visszaesett (769 £3), késGbb
pedig — 1936/37-t6l, az egyetemi felvételi vizsga bevezetése miatt — tovabb
csokkent. Az Erdélyi Fiatalok els§ korszakdnak bézislétszdmét vizsgilva,
a teljesség kedvéért megemlitjiik, hogy az 1932/33-as tanévben a kolozsvéri
egyetemet 647, tilnyomé részben jogasz- és bolesészhallgaté latogatta. Az
egyetem légkorét kezdetben a Kacsé 4ltal is érzékeltetett liberalis, a kisebb-
ségiekkel szemben elnéz8, st segit6kész légkor jellemezte. A kiilonboz8 -
anyanyelv(i hallgaték kozott jé kollegidlis viszony uralkodott, amit tobb-
nyire csak a vélasztédsok idején fellangolé politikai harcok zavartak meg,
valamint — 1931-ben — Iorga korménya alatt Onigifor Ghibu professzor
botranyos politikai vadirata, a hirhedt Un anachronismul gi o sfidare (Egy
anakronizmus és egy kihivas: Az erdélyi rémai Katholikus Status), amely
minden alap nélkiil, tendenciézus és militdns sovinizmuséban tobbek kozott
az Erdélyi Fiatalokat is Nagyroménia bomlasztdsdval vadolta meg. Az &lta-
laban kedvezs légkort azonban az 4lland6 zfirzavar bizonytalansiga kovette,
és a bukaresti, csernovici és iagi-i egyetemekhez hasonléan Kolozsvéron is
mind er8sebbé valt a nacionalista és soviniszta, antiszemita tartalmd ,,poli-
ticanismul” % amelynek egyik leghirhedtebb képviselgje Ghibu volt, de a
cuzista pértvezér I. C. Cadtuneanu is a zsid6k és a magyar kisebbség ellen
lazitott szélsdségesen jobboldali propagandabeszédeiben; paradox médon
Catuneanut a rémai jog professzoraként az oktatdsban, a régi magyar egye-
tem rémaijog-tankoényveinél sokkal igényesebb konyvének szdmonkérésé-
ben nem vezették nemzetiségi szempontok.3? Ezutdn az egyetemi kozélet
mindinkdbb atpolitizdlédott: a professzorok nagyrésze — koztilkk Romul
Boila és Emil Hatieganu, az 1928 —31-ben korményon levé Nemzeti Paraszt-
pért vezetd személyiségei — szendtor és partvezér is volt. A tanéri kar
jérésze pedig — az olyan eurdpai rangl tuddsok kivételével, mint Sextil
Pugcariu vagy Emil Racovita voltak — inkébb politikai érdemeiért kapta
kolozsvari kinevezését (Cassiu Maniu professzor Iuliu Maniunak, a Nemzeti
Parasztpért elnokének a bétyja volt). A tanéri karon tilmenden a politiza-
l4s a roméan egyetemi ifjisdgban is elhatalmasodott, amelynek soviniszta és
antiszemita csoportjai, Codreanu-hiv§ cuzista bandai nagyardnyd romboléso-
kat vittek végbe kiilonosen 1924-ben és 1927-ben. Mindez nem lebecsiilheté
szerepet jatszott az Erdélyi Fiatalok sokat kérhoztatott ,,politikamentessé-
gének” kialakulésidban. A jobboldali romén és a zsid6 orvostanhallgaték ko-
z6tt szdmos sszetlizés volt az anatémiai gyakorlatokon is, ahol a cuzistdk
az ellen tiltakoztak, hogy a zsid6 hallgaték , keresztény hulldkat’ boncolja-
nak. A hiiszas évek kozepén nemegyszer megtortént az is, hogy a zsidé keres-

36. Jancs6 Béla: Az erdélyi magyar ifjisdg problémdirél. = Erdélyi Helikon, 1931. 1.
sz. 16.
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kedések rombolésédhoz vezetd, az egyetemrSl indulé tettlegesség hivatalos
elnézéssel parosult, mert a renddrség a beavatkozas helyett vigyazalldsban
tisztelgett a kirdlyi himnuszt énekld cuzistak lattan. E tiintetések tobbéves
kinos procedurék forrésaivé is valtak, mert a renddrség, tevékenységét iga-
zolandé, tobbszor is magyar hallgatokat fogott le; az 1928/29-es tanévben
példéul igy tartéztattik le az akkor elsGéves Csdkény Béla joghallgatét,
aki ellen a blinvadi eljarés negyedéves koraig tartott.?® Ez a zfirzavar és a
tényleges egyetemi munkdt — kutatést, oktatést, tanuldst — héttérbe
szorité virulens soviniszta tendencidk nemcsak aggodalmat keltettek, de
némiképpen meg is alapoztdk a magyar kozvéleménynek a kolozsvéri egye-
temmel kapcsolatos lesijté itélet. Ezt a véleményt azonban mégsem tart-
juk egészében érvényesnek, mert az oktatds nagy altaldnossigban véve
a hiiszas évek mésodik felében megfelel§ szinvonali volt, a nyugati nyelvek
— els@sorban a francia — tanitésara kiilfoldi oktatékat szerzddtettek, s az
egyetem valamennyi kardn, kivéltképpen az orvosin, kevés kivételtdl elte-
kintve j6részt igényes tanéri kar miikodott. '

*

A magyar hallgatdésag szocidlis ellatdsdban — a kisebbségi tdrsadalom
tizéves szervezetlensége folytdn — az els6dleges szerepet az egyhédzak vallal-
ték. A katolikus egyhdz mar a hidszas évek elejétdl kezdve fenntartotta a
nevezetes Bdthori-Apor szemindriumot, amely az akkori didknyelvben honos
Szentjéska néven egyik jélismert szinhelye a két hadbort kozti korszakot
idéz6 visszaemlékezések legtobbjének. A Kereskedelmi Akadémia hallgato-
jaként itt lakott Tamdsi Aron és Kacsé Sandor tanérjelslt, majd az Erdélyi
Roémai Katholikus Népszovetség 1fjusdgi Szakosztélydnak kés6bbi szocidlis
fotitkéra, Demeter Janos is, az Erdélyi Fiatalok egyik fémunkatérsa. A Biré
Vencel torténész igazgatdsa alatt mitikods didkotthonban az 1929/30-as
egyetemi évben 125 hallgaté lakott,?® 1932/33-ban pedig havi ezer lejért 120
hallgaté kapott szallast és ellatdst ; a megnovekedett létszamra mutat, hogy
az egyhdz kénytelen volt a Pet6fi utcaban kiilon helyiséget is bérelni a didk-
otthon céljaira — ez volt az Gn. Kicsijéska. A Reformdtus Kollégiumban kez-
detben csupan az interndtus gimnazistdinak feliigyeletét vallalé hallgatok
kaptak elhelyezést, 1927-ben pedig a Kollégium régi, Farkas utcai épiileté-
ben kiilon f6iskolds internatus is létesiilt. Ekkoriban itt a teljes ellatas dija
havi kétezer lej koriil volt, ami a gazdasagi valsdg idején csokkent, a szegény-
sorst hallgatdk egy része pedig kedvezményekben részesiilt. Az Unitdrius
Kollégium internatusdban 60—70 féiskolas lakott, itt azonban mdésvalldsd
hallgaték is helyet kaphattak, mert a kedvez8tlen lakdsviszonyok miatt kel-
16 szdm1 unitérius jelentkez6 nem akadt. Az 1929/30-as tanévben 41, 1932
Oszén pedig ugyancsak 40 hallgaté lakott itt. Az 1929/30-as tanévben Ko-
lozsvéron az evangélikus egyhdz is felallitotta a Theolégus Luther Otthont,
ahol 8 papnovendék lakott. A Tanitok Hdzdban, a régi Magyar Opera mogott

38. Kortérs visszaemlékezés szerint.

39. A statisztikai adatok az eddig idézett forrdsokboél és az Erdélyi Fiatalok téjékozta-u

t6ibél valdk.
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a volt alapité taniték gyermekei kaptak kedvezményes elldtést, koztitk 1 (1)
magyar hallgat6 is. A legjobb elldtast biztosité, ugyancsak dllami Avram

Iancu Didkotthonban 1929/30-ban 7 magyar, a Babes Otthonban pedig alig

néhany orvos- és gybgyszerészhallgaté kapott helyet.

Mivel ebben az id6ben a még meglev magyar gimnéziumok pedagégus- -

utdnpétlisa mér egyre jobban akadozott, az iskoldk legjobb didkjaikkal
szerzGdést kotottek, amely szerint a tandrjelsltek — egyébként jelentss —

egyetemi koltségeit az iskola viselte, a végzett hallgaték pedig volt iskold- - B

jukban véllaltak &llast. Ezt a tanuldsi formét kés6bb az erdélyi reformétus

egyhdzkeriilet a teoldgia elvégzésének kotelezettségével intézményesitette: -
ezek a hallgatGk voltak a paptandrjeloltek, akik — mintegy tizen — a teols-

gia kollégiumaban laktak.

A katolikus néi hallgaték jérésze a Marianumban és az Augusteumban
kapott helyet, a reformatus didklanyok egyrésze pedig a reformatus Szere-
tethdzban lakott. A Bathor-Apor szeminariumban, a Reformétus Kollégium-
ban, a Reformétus Teolégidn és az Unitérius Kollégiumban, mint az ifjusig
felekezeti kozpontjaiban 1930 februéarjatél az Erdélyi Fiataloknak t6bb
,,megbizottja’, terjesztdje és népszerfisitsje is volt, decembertél pedig a re-
formatus Szeretethéz és a Marianum is szerepelt ,,.Lapunk kolozsvari meg-
bizottai”’-nak bézisaként. A felsorolt didkotthonokban a viszonylag kedvezd

lehet&ségek ellenére is, a Kolozsvdron tanulé magyar hallgatésdgnak csak

mintegy fele kapott helyet. HozzavetSleg 15 szdzalékuk — kb. szdz f6 —
kolozsvéri lakos volt, 5 szézalékuk jémédu sziil6k gyermekeként albérletben
lakott, a ,,mezei jogészok” pedig mintegy 15 szdzalékot tettek ki. A legked-
vezStlenebb helyzetben a hallgatésignak az a 15—20 szédzaléka élt, amely
minimélis anyagi lehetGségei folytdn rokonoknal, tomeglakésban lakott, il-
letve neveldi és egyéb munkékbdl tartotta fonn magét.

A didkjoléti munka szervezett dsszefogésa, amelyet az Erdélyi Fiatalok
1930-ban irdsok egész soraval szorgalmazott, lényegében méir 1925-ben

megindult, amikor az Orszdgos Magyar Part tédrsadalmi gyfijtésre tdmasz- -

kodva didksegélyz8 akeiét inditott, 1927-ben pedig az Ellenzék szervezett
Didkmenzat (az el6bbi pénz-, az utébbi inkdbb élelmiszersegélyt nydjtott).
Mindkét szerv mellett a segélyek véleményezését végzl valasztott didkbizott-

sdg miik6dott, amelynek tagjai olyan hallgaték voltak, akik nem kivantdk

igénybe venni egyik segélyforrist sem. Tevékenységiik az adatgy(ijtésre és =~ .~ =i+
az ellendrzésre is kiterjedt. Az OMP Didksegélyz8je az 1925/26-0s tanévtsl .. -
1929/30-ig dsszesen 770 hallgatét részesitett 1500—3000 lejes segélyben, az |

Ellenzék Didkmenza pedig 263 hallgatét fejenként 4—7000 lejben. Megem-
litend§, hogy az OMP Orszégos Magyar Didksegélyz6 Bizottsiga és az Ellen-
zék kozos (1) akcidjaként mar Bukarestben is megnyilt egy magyar didkott-
hon, amelyben ekkor 23 hallgaté lakott. Az Erdélyi Fiatalok az 4ltaluk hir-
detett ifjusdgi autonémiaelvet hangsilyozva minden f6rumon folyamatosan

hangoztatta, hogy az ifjusdgnak ,,... anyagi és szellemi problémdit kilon- -~ .

kulon szervek dtjdn kell intéznie. Az anyagi, illetve érdekvédelmi kiizdelem és
szellemi munka més-més mddszereket kivdn, a mddszerek kiilon szerveket
igényelnek. Vilagnézeti ellentéteknek pedig nem szabad megakadalyozniok
a teljesen kozos, mindenki érdekében 4ll6 érdekvédelmi munkét. . . A kozos
érdekvédelmi munka szervének szént egyetemi magyar didkegyesiiletért
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valé kiizdelem egységesen taldlta maga mogott az egész ifjusdgot, ez a kiiz-
delem akarja intézményesiteni a legfontosabb anyagi problémét: a didkse-
gélyezést, a Magyar Pért és az Ellenzék-Menza uttors és dldozatos munkéjé-
nak aldtdmasztésara.”’*® Mivel egyik cél sem valésult meg soha, tizéves fenn-
4llésa idején az Erdélyi fiatalok folyéirata és mozgalma jelentette az anyagi-
szellemi k6zos érdekvédelem képviseleti centrum4t, s mint ,,. . . az egész if-
jiségi probléma tiikre és fokusza’® — szervezte a Székely Téarsasiggal egy
frontba a Jancsé Béla 4altal jelzett képviseleti és szocidlis kiizdelmeket
egyarant.

A korszak altaldnos szervezeti széttagoltsiga, mint jelenség részben az
1918 elStt is meglevs egyesiiletek egymast jol kiegészit tevékenységébil,
részben pedig az 0] kényszerhelyzetben sziikségmegolddsként létrejott szer-
vek dsszehangolatlansagabol, az 4tfedésekbél és differencidlatlansagbél, va-
lamint politikai okokbdl és csoportellentétekbdl is szdrmazott. A képviseleti
kitzdelem — a nemzeti alapon szervezend§ egységes magyar didkegyesiiletért
folytatott tobbéves harc — kudarcét politikai kényszertényezbk okoztik, a
szocidlis munka egységesitésének eredménytelenségét pedig a magyarsig po-
litikai vezetésének csoportellentéiei. Az egyetemi egyesiilet megteremtésével
— szémtalan didkegyesiilés, tervezés és éles vitak targyaval kapesolatban az
Erdélyi Fiatalok szdmos esetben maga is 4114st foglalt,*! a didksegélyezés kér-
dését pedig csupén els§ évfolyaméaban irdsok sordval tartotta napirenden.*?
Az egyetemi didkegyesiilet létrehozédsdnak gondolata elsGsorban éppen a
didksegélyezés egységesitése érdekében — vagy, amint Jancsé Béla fogal-
mazta, az OMP és az Ellenzék-menza éldozatos munkéjinak aldtdmasztdsdra
meriilt fel. A segélyezéssel kapesolatban itt ismét egy olyan koriilményt kell
emliteniink, amely az egyetemi kozéletet 4thaté jobboldali politizédlas mel-
lett — més okokkal egyiitt — ugyancsak hozzéjarult az Erdélyi Fiatalok
politikamentességének kialakuldsshoz.

A magyarsag politikai képviseletének ,,iranyadé korei”” szdméra — a ti-
zenot korosztaly hidnya folytdn — kiilonosen lényeges kérdésként meriilt fel
az utdnpétlas gondja, ezért — f6ként a harmincas évek elejétél — egyre in-
kabb torekedtek az dllam nyelvét mar jol beszéls, jobban téjékoz6dd, haté-
konyabban cselekv{ ifjusdg megnyerésére. Mivel pedig az egyetemi és fGisko-
l4s ifjiség nagy tobbsége rendkiviil silyos anyagi gondokkal kiizd6tt, a nyo-
morgo f6iskolasok megsegitésébsl nem egy esetben j6l kamatoztathaté poli-
tikai t6ke képz8dott; ez a torekvés huzédott meg az OMP didksegélye-
zési munkéja, illet6leg a part és az Ellenzék ilyen irdnyban is ellentétes
tevékenysége mogott, amit végsd soron a konzervativ beéllitottsagi, mere-
vebb egyéniségii Bethlen Gyirgy és a sok tekintetben radikélisabb, sokoldali

40. Jancsé i. m. = Erddlyi Helikon.

41. Miké Imre: Egyetems egyesiilet felé. = EF 1930. 4. sz. 49—50.; Mik6 Imre: 4

K. M. E. H. E.-t8l a Bolyai Kérig. = EF 1931. 1. sz. 9.; Miké Imre: A f8iskolai
térvény és a magyar didkegyesiilet. = EF 1932. 6. sz. 107.; 4 kolozsvdr: magyar
egyetems hallgaték emlékirata. = EF 1931. 1. sz. 4.

42. Papp Ferenc: A didksegélyezésrél. = EF 1930. 5. sz. 73.; Vargha Lajos: A didk-
segélyezésrél. = EF uo. 111.; Zsombory Lészlé: Didksegély-akeidk, uo.127.; Vargha
Lajos: Hogy dllithatunk fel egy didkotthont? Uo. 128.; Léaszlé Jézsef: Magyar Didk-
otthonért!, uo. 150.; Orbdn Endre: Didkszivetkezetet!, uo. 151.
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| tehetségli Bdnffy Mikiés ellentétes politikai koncepci6ja és személyes szem

benélldsa motivalt. -

A hiszas évek kozepén Erdélybe visszatért Banffy, volt magyar kiil-
tigyminiszter romén 4llampolgérsigénak feltétele (1926-ban) koztudottan a
politikétél valé tizéves tartézkodds volt; ez az évtized Banffy szdméra az
intenziv kozmfivel6dési, irodalomszervezési munka id8szakat jelentette
— elég csupén helikoni tevékenységére utalni —, s ekkor teljesedett ki jelen-
t6s szépir6i munkéssdga is. Természetszerlien ez a kulturilis tevékenység -
elGkésziileti ideje volt majdani politikai m{ikdésének is, ebben pedig jelen-
t8s szerepet jatszott az Ellenzék f6lotti dontd befolydsa, amellyel — més
tényezbkkel egyiitt — szdmottevden ellensilyozta az OMP lapjaként megje-
lenG Keleti Ujsdg mtikodését. fgy valik érthet6vé, hogy amikor péld4ul 1931-
ben heves harcok folytak az ifjusdg koreiben a didkbal jovedelmének elosz-
tasa koriil (az OMP és az Ellenzék Didkmenza segélyezettjei kozott), ez a
kiizdelem valdjdban csupén jelentéktelen epizédja volt a két arisztokrata és
csoportjaik harcdnak. Mivel pedig szembendllasuk 1944 Gszéig tartott, a
didksegélyezés egységesitésének iigye eleve kudarcra volt itélve.s

Az egyhdzak, mint az els§ id6kben egyediili nemzeti jellegli szerveze-
tek — kevésbé reklamozott, de hathatdsabb segitséget nydjtottak az emlitett
didkotthonok létrehozésaval és fenntartdsival. Ezek az otthonok mér a hi-
szas évek elején is a didksag kis szellemi-szervezkedési gécai voltak, miikodé-
siik osszekapesolddott, s fontos szerepet jatszottak a kiilonb6zd felekezetek-
hez tartozé ifjusag kozos nemzeti-tadrsadalmi kérdésekben valé egyetértésé-
nek kialakuldsaban. Ezt a folyamatot azonban mégis sokszor megzavartak
a felekezetieskedés ellentétei, & olyan egyhézi vezetd is akadt, aki egyhdza
didkotthondnak szocidlis lehet8ségeit felhaszndlva néhény fiatalt sikerrel
késztetett valldsdnak megviltoztatisara.

Torténtek azonban olyan maginkezdeményezési visszaélések is, ame-
lyek mogott a kozéleti szereplésvagy dolgozott, s amelyek a gazdasagi krizis
mélypontjin kifejezetten nyomorgé f8iskoldsok helyzetébdl akartak egyéni
hasznos htizni; ilyen eset volt az altruista szerepben tetszelgs Botar Istvan
torekvése is, aki kés6bb a jobboldali Friss Hirek csoportjdban is felt(int.
A szocialis elldtottsdg korébe tartozé intézményesitett alkalom volt a ma-
gyar didkbdl is, amelyet 4ltaldban janudr kozepén rendeztek meg. Az
elékészités sordn intenziv szervez6munka folyt, aminek célja a tényleges
rendezés mellett elsGsorban a minél tetemesebb bevétel biztositdsa volt:
ennek érdekében védnoknek kérték fel a magyar kozélet minden jelentSsebb
személyiségét, akiknek neve mellett a bali meghivén (a rendezdség altal
ismert) Osszes magyar egyetemistt és fSiskolai hallgatét is feltiintették
— rendez6ként—, koziilik az ifjisidgi mozgalmak ismertebb alakjait f6-
rendez8ként (a Debreczeni Lészl6 cimlapgrafikéjaval diszitett, kisebb kotet-

43. Az OMP-hez hasonléan Bénffy Miklésnak is sziiksége volt arra, hogy mogotte fel-

sorakozott fiatal értelmiségiekre hivatkozhasson; a kortdrsak emlékezése szerint
ez az érdek is vezette, amikor a Vésdrhelyi Taldlkozé megtartdsdhoz sziikséges en-
gedélyt megszerezte a korménytdl.

44. Az Erdélyi Fiatalok egyik szerkeszt6ségi cikke Lélekhaldszds cim alatt itélte el a
jelenséget. = EF 1931. 8—10. sz. 150. »
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nyi meghivék a magyar hallgatésdg 1étszdméra nézve forrésértékiiek).
Ezeknek a valéségos térsadalmi seregszemle szdmba mend eseményeknek
hangulatos szenzaci6jat jelentették a bal idGtartama alatt irt és kinyomta-
tott bali ujsdgok, amelyekben a konnyed és élcel6d8 rogtonzések mellettt
tartalmas irdsok is olvashaték voltak. Az els§ valéban szdmottevs didkbél
napja az Erdélyi Fiatalok sziiletési ddtuma is: az 1930. januér 18-i estélynek
t6bb mint 1600 védnoke és 567 rendezGje, az 1931. janudr 17-i balnak
pedig 1900 védnske és 770 fdiskolds rendezdje volt. Az évek sordn volt
olyan bél is, amikor a tiszta jovedelem a 200 000 lejt is meghaladta; ezek
az Osszegek — f6ként Jancsé Béla javaslata alapjdn — fele-fele ardnyban
oszlottak meg az OMP Didksegélyzsje és az Ellenzék Didkmenza kozott.
A didkszocidlis intézmények kozott kell emliteni még a Reformétus Teolo-
gidn 1928-ban megszervezett onsegélyzl pénztarat, amely tagjainak hozzé-
jaruldsdbél két év alatt 200 000 lejnyi kolesént és tdmogatést nyujtott.
Stlyos tehertételt jelentett a rendkiviil magas egyetemi tan- és vizsgadijak
eldteremtése is; a jogi karnak egyébként a tobbi fakultdsra is érvényes
adatai szerint az 1928 —29-es tanévben az els6 évfolyamra beiratkozdknak
2975 lejt, majd II. éven 2900 lejt, III. éven 3100 lejt, a IV. éven pedig
3800 lejt kellett befizetni, vagyis az 1928-ban beiratkozé és 1932 tavaszdn—
nyarén végz§ hallgaténak csupdn a tandija 12 775 lej volt; ez — minden
esetben sikeres vizsgét véve alapul! — a vizsgék és a szigorlatok, a doktori
értekezés és avatés stb. kiilondijaival egyiitt — a diplomadig 26 000 lejre
ndtt, s mindez akkor, amikor a didksig havi létminimuma 2500 lej koriil
volt, amivel a hallgatésdg 14,3%-a rendelkezett, s egy par cipd 800—1000
lejbe keriilt. Nem kis gondot jelentett a tankdnyvek beszerzése sem; a leg-
olesébbak éra is magasabb volt 100 lejnél, a jél ,,prepardlt’” jogi tankonyvek
pedig az Gjaknél is értékesebbek voltak. Ha a fenti kiaddsokat az OMP
és az Ellenzék didksegélyzGjének juttatésaival osszevetjiik, szembetiinGvé
valik a segélyek igen alacsony ,hatésfoka”. A sziil6i tamogatds ardnya
pedig — holott féként a szabadfoglalkozési értelmiség és a biztosabb
egzisztenci4dji iparossidg gyermekeinél ez volt az egyetemi évek anyagi
alapja — ugyancsak kedvezétlen volt az ifjisig tobbségénél; 44,4% minden
s7iildi tdmogatés nélkiil tanult. Allami alkalmazésban igen kevés magyar
4llt, a vagyonelkobzéas-jellegli 1921-es foldtérvénynek pedig kifejezetten a
magyar kisebbség ellen irdnyulé rendelkezései nyomén nemecsak az egyhézi,
alapitvényi, iskolai és kozbirtokok szdmolédtak fel vagy mentek tonkre,
hanem nagyrészt a paraszti birtokok is, amelyek a magyar bankok uzsora-
kamatainak terheit is viselték.4®> A munkéssidg jovedelme — akinek volt
munkéja 8 nem bocsitottédk el példdul a roman nyelvtudés hidnya miatt —
a létminimum hatérén és az alatt volt, erre nézve elég csupén a Falvak Népe
szémait idézni. Még a magyar tisztvisel6k nagyrésze sem gondolhatott
gyermekeinek tanittatdsira; a felekezeti iskoldk kezd6 tanéri fizetése 4000

45. A foéldbirtokreform tdrténetét, intézkedéseit és hatdsdt a romdn telepftési mozgal-
makkal egyiitt alapvetd miivében Venczel J6zsef dolgozta fel (4z erdélyi romdn
foldbirtokreform. Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet RT., Kolozsvédr, 1942,
Kiildnlenyomat az Erdélyi Tudomdnyos Intézet 1940 —41. évi Evkonyvébol, 169

lap.)
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lej koriil volt, a harmine év uténi tandri nyugdij 1520 lej. A felekezeti elemi
iskoldk tanitéi fizetése 4ltaldban 2000, a kistisztvisel6ké 2—3000 lej volt.
Valamivel kedvez8bb helyzetben volt az alsépapsé,g, bar megtértént, hogy
a reformétus lelkészek dllami jarandésdguk évi osszegébdl csak 1—2 hé-
napnyi tdmogatést kaptak kézhez. A gazdasigi vilsdg 1931-es mélypontjén,
a mezdgazdasigi termékek éranak rendkiviili esése miatt a parasztsig méir -

nemesak a bankkélesonoket nem tudta fizetni, hanem azok kamatait sem, . =

s mindez a névekvfi szdmi falusi hallgatésigot kozvetleniil érintette. Csédbe -

jutott az OMP és az Ellenzék szocidlis munkéja is. Egy els6dves hallgaté - - '

igy irt 1931 8szén az Erdélyi Fiatalokban: ,,A legtobb I. éves egyeteml .
hallgaté csak annyi penzt kapott otthonrdl, amivel felutazott és amib6l
& legszukebb korillmenyek kozott fenntarthatja magit. De azért most is

orommel, szép reményekkel jottek fel. Biztak abban, hogy az Ellenzék,
a Magyar Pért, a kollégiumok adnak valami segélyt, amivel a tanulmanyai-
kat megkezdhetik. Azonban csakhamar keser(i kidbrandulés érte Sket. Az
Ellenzék menzitol, a Magyar Part didksegélyezdjétdl els§ évesek egyaltaldn
nem kapnak segélyt, miutdn a nagyon gyéren befolyt Osszegek még az
eddig tdmogatott fels6bbévesek tovabbi segélyezésére sem elegendSk. ..

Kozben mig az egyetemi beiratkozési, tan- és vizsgadijakat is nagyon fel- - B
emelték, mellékkeresetre pedig a mai munkanélkiili id6ben semmi kilatés. . - -

foy a most 1. évre késziilsk jérésze, még ha fel is veszik az egyetemre,
kénytelen lesz hazamenni. ..” 1932 8szén Téth Zoltan (a késébbi 1. Téth
Zoltén) rajzolt még nyomorusé,gosa,bb képet a didksagrdl, aki az Erdélyi
Fiatalok szerkeszt&ségének megbizdsdbél az OMP, az Ellenzék és az inter-
nétusok illstékes vezetSivel készitett ,.korinterjut”. Akik pedig mindezek
ellenére befejezték tanulményaikat, kisebbrészt lelkészként falun vagy fele-
kezeti iskoldikban és orvosként teremtettek egzisztenciat, illetve — nehezebb
koriilmények ko6zott — nyelvtudédsuk és felkésziiltségiik ellenére ingyenes
joggyakornokként, napilapok wvolontérjeként vagy éppen kereskedelmi vi-
gécként keresték kenyeriiket. Ekkor, 1930-ban mér érzékelhetdvé valt a
kés6bb nyomaszté silya értelmiségi elhelyezkedés gondja is, a magyar
kézvélemény azonban most még — a hidnyok littdn joggal siirgetve az
utdnpétlés fokozdsdt — a kérdést optimizmussal itélte meg.

*

A kisebbségi 16t elsS évtizedében a magyar tdrsadalom szervezetlensége
kovetkeztében a kiillonboz8 didkegyesiiletek a nemzeti egyhazak kereteiben
jottek létre, a reformétus, unitérius, katolikus egyhézak vallaserkolesi ala-
pokon 4116 felekezeti generdciés tomoriilései voltak. 1927-ben a kormény
az evangélikus szupermtendencla felallitdsat is engedélyezte Arad szék-
hellyel, az evangélikus ifjusidg tevékenységének azonban az Erdelyl Fiatalok
torténetében nem volt jelentdsége.

A felekezeti elkiiloniiltség az adott tdrsadalmi-szervezeti széttagoltsag-
ban egyszerre jelentette az egyméssal valé gyakori szembeforduldst és az
Osszekapesolodést, az ifjusagi munkdban is megnyilvanulé erds felekezeties-
kedést és a kozos fellepést; a valldsi szempontok mellett mindkettSben
politikai torekvések is érvényesiiltek. Jellemz3en felemés példéja volt ennek

t
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" az az akei is, amellyel az egyesiiletek — a katolikus ERKNEFSZ kivételé-

vel — kozos pértpolitika-ellenes 4lldspontjukat juttattdk kifejezésre az
Erdélyi Fiatalok programja alapjin, 1932 tavaszdn. 1929 nemzedékének
fellépését kovetlen a két felekezetek feletti didkszerv, a Székelyek Kolozs-
vari Tarsasiganak Ifjisigi Bizottsdga és az Erdélyi Fiatalok pezsditd hatés-
sal voltak az egyhdzi didkegyesiiletek kulturalis és falumunkajara is, amiben
szerepet jatszott az is, hogy sok aktiv fiatal egyszerre vallalt munkat az
SZKT IB-ben, az Erdélyi Fiatalokban és egyhaza didkszervezetében. Az
éltalénos szellemi-kozéleti megélénkiilés mellett azonban e hirtelen fel-
frissiilésnek az is oka volt, hogy az egyesiiletek — néhiny egyhézi vezetd
Osztonzésére — a két felekezetekfeletti szerv ellensulyozdsara is torekedtek,
feladték kizardlagosan vallsi jellegiiket és sajat szempontjaik szerint aktué-
lis tarsadalmi, néha politikai kérdésekkel is foglalkoztak.

Az elsS ifjuségi alakulat a reformétus egyhaz Ifjusdgi Keresztyén
Egyesiletek (IKE) szervezetének 1921-es felGjitdsaval jott létre a kolozsvéari
teolégidn, amelynek kezdetben csupén teolégus tagjai voltak; az egyesiilet
1930-ig csekély létszdma més f6iskoldk hallgatéival alig gyarapodott, tevé-
kenysége a belmissziés munkéra és a bibliakorok szervezésére terjedt ki.
1930-ban az IKE-nek mér 108 tagja volt, s a heti bibliakor mellett szom-
batonként vildgnézeti filozéfiai, irodalmi és néprajzi el6addsokat is tartottak,
amelyeknek programjéban — a reformdtus teolégidn! — a torténelmi
materializmus, a ,,szocializmus, mint vilidgnézet”, a keresztyénség szocilis
feladatai és az irodalmi-mfivészeti modernség is szerepelt. 1930 tavaszén
mér kiilon konferencidt is szerveztek a fGiskoldsok szdmdara a determinizmus
és a keresztyénség osszefiiggéseirsl, majd ennek sikere nyomén nyéron is,
amikor Tavaszy Sandor is részt vett a megbeszéléseken. Az 1KE 4llandé kap-
csolatot tartott fenn a Federatia Asotiatilor Studentilor Cregtini din Roma-
nia sz vetséggel és rajta keresztiil a Vildg Didk Sziovetséggel, a FACR nem-
zetkozi keresztyén szervezeten 4t pedig az ortodox roman ifjiséggal is. A Re-
formatus Teoldgia ifjusigi folySirataként 1923 és 1944 kozott adta ki az
Ifju Erdélyt, amelynek évfolyamai az Erdélyi Fiatalokat megel6z6 korszak-
ban is forrasértékliek.

A Kkatolikus hallgatésdg szervezete 1927. november 13-4n jott létre,
miutdn a katolikus egyhdz 1921-ben megszervezte az Erdélyi Rémai Katho-
likus Népszovetséget. E hatalmas szervezetnek 170 tagozatdban mintegy
20 000 tagja volt. Az Erdélyi Katholikus Népszovetség Egyetemi és Féiskolai
Szakoszidlydnak (ERKNEFSZ) els6 kétévi miikodésérsl csak annyit tudunk,
hogy f6 osszefogd ereje ugyancsak a vildgnézetiség, a valldserkolesi alap
volt, 46 szervezeti felépitését tekintve pedig hdrom karidra, a Belsé-Erdélyi,
Székelyfoldi és Hatarvidéki Kiridkra tagolédott, amelyek munkéjat a tiszti-
kar (elnok, alelnok, beliigyi és kiiliigyi f6titkér, f8pénztéros) és a Nép-
sz vetség kozponti tandcsdnak priorja ellendrizte. Az ERKNEFSZ el6adds-
szervez6, kérd6ives és palydzatos falumunkéjst — aminek irdnya a protes-
téns egyesiiletekben, kdzelebbrsl az IKE-ben indult meg s valt elevenné —
az Erdélyi Fiatalok faluismereti tevékenysége kiovette. 1930-ban az ERK-
NEFSZ-nek 130 tagja volt; a hdrom kiria ,,M{ikdését csak november hé

46. EF 1930. 1. sz. 15—16.
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végén kezdhette meg, mert az egyesiilet irdnyitdsat illetéen komoly elvi
harcok miatt, hosszt ideig vajidott.”’4” Ebben a tanévben — 1929 tavasza-
t6l — ifjisagi elnoke Dsida Jend,*8 a szocidlis f6titkdr Demeter Janos, elnok
pedig a kovetkez§ tanévt6l Venczel Jézsef lett, valamennyien az Erdélyi
Fiatalok leendd alapitéi és munkatérsai. A Székely Kiridban Marton Andras
a székelység problémdirél, Pataki Jézsef pedig a székely jogfejlédésrdl
tartott elGad4st, Kiss Arpad a csehszlovdkiai magyar egyetemi 1f]usag
mozgalmairdl, Veress Erng a katolikus sajt6rol szdmolt be, Demeter Jénos
pedig a kisebbség iskoldn kiviili népnevelésének fontosségé,t fejtegette.
A Belsg-Erdélyi és a Hatérvidéki Kuria ugyancsak rendszeres kulturilis
munkét végzett, mikézben az ERKNEFSZ faluszociografiai palyézatot is
hirdetett. Kiilkapcsolatainak sordban a Francia Katolikus Didkszovetséggel
valé kontaktusa emlitends, amelynek 1929-es és 1930-as kongresszusain
azegyesiiletet az Erdélyi Fiatalok kés6bbi munkatérsa, (Banyai) Baumgarten
Lészl6 képviselte. A Szakosztaly 1932 nyaran — Maérton Aron népsziovetségi
igyvezet6 elncksége, Gyorgy Lajos priorsdga és Venczel Jézsef ifjisigi
elnoksége idején vette fel — Majlath Gusztav gyulafehérvari piispok em-
1ékére — a Majldth Kor nevet 49

Az unitérius hallgatésdg ugyancsak 1927-ben alakitotta meg a Ddvid
Ferenc Egylet Ifjdsdgr Korét (DFEIK). A Kor 1929 8szén, David Ferenc
mértirhalaldnak 350. évforduldjdn megemlékezést rendezett Dévan is.
1930 januarjaban a DFEIK-en beliil kiilon Egyetemi Hallgaté Csoport
‘alakult, amelynek iigyvezet§ titkédrai Miké Imre és Gyallay Papp Zsig-
mond joghallgaték, valamint Péterfy Gyula zeneakadémista lettek. A Kor-
ben fejtette ki nagyardnya falumunkéjat Baldzs Ferenc is, aki Székely-
keresztir kérnyékén 1929 novembere és 1930 mérciusa kozétt mintegy sziz
faluban 160 vetitettképes elGaddst tartott, amelyek jovedelme az 4ltala
szerkesztett Kévekdtés c. unitérius folyéirat koltségeihez is hozzéjarult.
A DFEIK 1930 8szén egyetemes konferenciat tartott Nagyajtén, amelyen
tobb mint kétszaz fGiskolas vett részt. Mik6 Imre titkar, az Erdélyi Fiatalok
fémunkatarsa ,,...az unitérius ifjisdg 4j utjdt a haladé szellem@i magyar
ifjusagi mozgalomba val6 bekapesolédasdban hatérozta meg.”” A konferencia
f6ként azért tekinthets jelentdsnek, mert elhatérozta ,,...egy ifjiségi da-
loskonyv szerkesztését, amelyben 1j egyhézi dalok mellett f6leg Barték—
Kodaly gyfijtésti népdalok szerepelnek...” A DFEIK munkajira és az
unitarius fiatalsig érdeklédésére jellemz3, hogy a legkisebb erdélyi magyar
egyhéz fiskolasai szervezetiik Osszejoveteleit a tobblhez kepest a leg-
nagyobb szdmban latogattik.50 :

*

47, Venczel Jézsef: Az erdélyi magyar féiskolas ifjisdg mozgalmamk kibontakozdsa. =
Magyar Kisebbség, 1933. 3—4. sz. 101.

48. Az ERKNEFSZ négy éve, 387.

49. Majldth-Kor. Az Erdély Rém. Kat. Népszivetség Egyetems és Féiskolai Szakosztd-
Wa. = Erdélyw Tudésité, 1933. 5. sz. 292.

50. Beszdmold az Unitdrius Teoldgiai Akadémia Onképzbkire mitkodésérdl. = EF 1930.
6. sz. 103 —104.
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Kolozsvér hiiszas évekbeli magyar kozéletének egyik jelentds — mégis
alig ismert, jobbéra csak kortérsi emlékezésekben felbukkané — kozpontja
a Székelyek Kolozsvdri Tdrsasdga elnevezésl, bejegyzett tédrsadalmi egye-
siilet volt (SZKT), amely tarsadalmi helyzetiikre val6 tekintet nélkiil,
laza keretben tomoritette a Kolozsvart 616, vagy csak itt dolgozé-tanuld
* székelyeket. Az egyesiilet ,,sem Osszetételét, sem céljait illetéen nem indult

és kés6bb sem mutatkozott szeparatisténak — irja visszaemlékezésében
Demeter Janos. — Hivott és vonzott mindenkit, aki j6l érezte magit az

egyszer(i emberek korében és valamilyen okbdl hétat forditott a tarsadal-
munkra itt Kolozsviron kiilondsen erdsen rdnehezed$ arisztokratikus és
klerikélis szellemnek . . . Kétségtelen, hogy valami, kelléen meg nem fogal-
mazott és ki nem kristdlyosodott utat jelentett ez, amely rokonszenves
politikai, és kézmfivelddési egyiittmiikodést ajanl mindenki szdméra, val-
lésra és tarsadalmi eredetre valé tekintet nélkiil.”’s! A Téarsasdg szocidlis
és kozmfiivel6dési munkéaja kezdettsl fogva osztonzGje volt a felekezeteken
kiviili, azok felett egyesiiletre térekvd didkmozgalom fejls Sdésének, s bir
miikédése talan még az egyhdzi egyesiiletekénél is kevésbé ismert, donts
szerepet jitszott nemcsak a véros magyar kozmiivel6désében, hanem az
Erdélyi Fiatalok torténetében is. Tevékenysége az Gj mozgalomnak is
bézisdul szolgdlt, s keretei kozott jott létre az Erdélyi Fiatalsag kozvetlen
el6dje, az Ifjisdgi Bizottsdg is. Mivel pedig az SZKT ifjﬁségi szervezetének
és majd a lapnak a vezetese a személyeket tekintve is jérészt kozos volt,
az SZKT a folydirat és mozgalma megindulésa utdn is jéideig mint az
Erdélyi Fiatalokkal kozos alapokon 4116 testvérszervezet miikodott. Lététol
mar az Erdely1 Fiatalok dokumentélhaté elStérténete is elvilaszthatatlan.
Az az u] szellemiség, amely az eleven didkmozgalmak sodréban szervezte
taborat és keresett onéllé, fiiggetlen férumot, s amely ekkor még kevesekben
tudatosult, és kés6bb az egyesuletert vivott kollektiv harcot is az 6sszefogés,
a reélis kisebbségi helyzettudat kiformélisdnak szolgdlatdba allitotta —
el@szor az SZKT-ban csirdzott ki. Az Erdélyi Fiatalok megszervezodesenek
els§ 14thato, sokatmondé megmozduldsa a kortarsak egybehangz6 emlekezé-
se szerint egy szerény SZKT-beli osszejovetel volt:%2 1929. janudr 27-én,
Ady haldlanak tizedik évforduléjdn Jancsé Béla harmadéves orvostan-
hallgaté emlékezett meg a koltérél, a szébeli mozgésitésra megjelent 30—
40 hallgato elgtt méltatva Adynak a magyar irodalom és gondolkodés tor-
ténetében, az erdelyl szellemi életben is Uj korszakot nyité forradalmi
jelent8ségét. Jancsé el6adédsa és a megel6z8 beszélgetés olyan hatdst tett az
atlagnal egyébkeént is tdjékozottabb, nem minden ,,el6képzés” nélkiili hall-
gatdésigra, hogy nemesak az el6addsok rendszeresitését mondték ki, hanem
elvben elhatdroztdk az SZKT ifjuségi tagozatidnak megalakitésat is.5?
A tagozat feléllitdséra csak 1929 tavaszédn keriilt sor, Jancsé el6adasat
azonban — amely ekkor az egyetlen nyilvénos Ady-megemlékezés volt —
sorozat kovette; els6ként Lészl6 Ferenc joghallgat6é februér eleji megem-

51, Szdzadunk sodrdban. Kriterion Kbnyvkmdé Bukarest, 1975. 91—-92. -

52. Lészlé Dezsbé: Erdélyi Fiatalok. Korunk, 1973. 6. sz. 923.; Csapody Miklés:
Beszélgetés Debreczeni Lészléval. 1977 Kézirat.

63. Lészlé Dezs6 i. m. 923.
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16kezése a szaz éve sziiletett Orbén Baldzsrél. A sorozat megszervezésében
az SZKT akkori elnoke, dr. Berndd Agoston’t a tdrgy és az el6adék meg-
véalasztdsaban egyardnt szabad kezet adott Jancsénak. Ez a fokozédé figye-
lem és l4tvényos siker azonban a politikai és az egyhdzi élet vezetSkoreit is
4lldsfoglaldsra késztette: az egyhdzak vezetSinek konzervativ tobbsége
nyomatékosan elitélte a felekezeten kiviili ifjisdgi munkét, s megkisérelte
a Székely Tarsasdg Gj féruménak elszigetelését is, mert benne az egyhézi
befolyds csokkenését latta, némelyek pedig egyenesen egyhdzellenességgel
vadoltdk meg a fiatalokat (az ,,egyhézellenes-e a magyar ifjusdg?”’-kér-
déskor félreértéseket oszlaté szdmontartdsival az Erdélyi Fiatalok is fog-
lalkozott). Azok a felekezeti tdmadasok, amelyeknek kés6bb igen jelenté-
keny részitk volt az Erdélyi Fiatalok hanyatlasaban is, tulajdonképpen
ekkor kezdédtek. Az egyhazi konzervativizmus aktivitdsa most is a feleke-
zeti ellentétek kiélezGdéséhez vezetett, de konkrét leszerelési kisérletek is
torténtek ; a fSiskolas IKE-t péld4ul olyan ellen-eléadéssorozat szervezésére
utasitotta a reformétus egyhdz, amelynek a teolégia tandcstermében tar-
tand6, térsadalmi kérdésekkel foglalkozé osszejovetelei kifejezetten az
SZKT ifjusdganak elvonését, egyhézi keretek kozott tartdsat céloztik. Ezzel
kapcesolatban emlitésre mélt6 egy dltaldnos érvényt tény, amely arra mutat
ré, hogy az 4tfogé térsadalomszervezési koncepcibval fellépd, ennek alapjat
pedig az ifjusag egységében 14té6 Erdélyi Fiatalok miként hoztdk létre
'+ onmagukat, hogyan és miért vélasztottdk ki az irdnyitégarda tagjait. Az
¢ ellen-eladdsok referenseinek sordban ugyanis még ott taldljuk Laszlé Dezs6t
is, aki az Erdélyi Fiatalok f@szerkeszt§je, a mozgalom élesapatdnak Jancsé
Béla mellett legfontosabb egyénisége és ideolégusa lesz. Ldészlé Dezss
ekkor mér aktiv reformatus lelkész, egyhazkeriileti belmissziés utazétitkar
volt; ismert ifjiisdgi vezet6ként sohasem kizardlag reformatusként szemlélte

nemzedéke és a kisebbségi magyarsig helyzetét, ifjusagi-kozéleti tevékeny- . -
gégében a valldsi szempontok fo6lé emelked§ egységgondolat képviselGje =

volt. Nyilvinval6, hogy Jancsé Béla az Erdélyi Fiatalok el6készitése soran
mindenekel6tt ezért valasztotta 6t munkatérsdul, akivel egy évtizeden 4t
teljes elvi egyetértésben és szoros baritsdgban dolgozott egyiitt. Lészl6
Dezs8 tevékenységének az az ideoldgiai tartalma, ami az Erdélyi Fiatalok
kozleményeiben és més folyéGiratokban is megnyilvédnult, nem egyszer vivta
ki sajat egyhdza vezet8inek rosszalldsit és kemény kritikdjit is; bar élete
végéig hivatdsdnak 615 pap és egyhdzdnak nagyformatumi egyénisége volt,
felekezeti és mas kizérélagossidg nem vezette, nézeteinek pedig jelentds sze-
rep jutott az Erdélyi Fiatalok politikamentességi platformjanak kidolgozasé-

sorozat sem teolégiai kérdésekkel, hanem a nemzedékiségnek a kozérdekls-
dés fékuszdban 4116 probléméajaval foglalkozott. '

amikor az SZKT vélasztmanya hozzéjarult ahhoz, hogy a Tarsasdg keretei

kozott dolgozé fiatalok sajét generdcids szervezetet hozzanak létre. A f6-

54. Dr. Berndd Agoston (1890—1950) kolozsvéri iigyvéd lelkes hive és tdmogatéja

volt az j ifjusdgi torekvéseknek, az egyetemi egyesiiletért vivott harcnak és az
Erdélyi Fiatalok mozgalménak.
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ban és az ideologikum megfogalmazasaban. Az SZKT-t , kontrdzé” eladés- *

Az Erdélyi Fiatalok elédjérsl 1929. éprilis 29-én sziiletett dontés, .
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iskolés szakosztély megszervezésére hatdrozték el egy bizottség kijelolését,

amelynek tagjai Palffy Lészl6, Szész Ferenc, Szentimrei Jens, Tamési Aron,
Bir6 Sandor és Jancs6 Béla valasztményi tagok lettek, s akiket a vezet8ség
,»azzal bizott meg, hogy magukat a fGiskolai hallgaté tagok koziil torténd
véhlasztdssal 15 tagira egészitsék ki s egyben a bizottsdgnak elnokst is vé-
lasszanak.” Ebbe a munkéba — Jancsé programjénak és személyes tekin-
télyének koszonhetSen, a Reformitus Teolégia konzervativ tandrainak

, ellenében — mér a késdbbi fmunkatérs Laszl6 Jézsef is bekapesolddott,

aki a Féiskolds IKE elnokeként szerepelt. A gyfilés a jelolSbizottsdg javas-
latéra elnoknek egyhangilag Jancsé Bélat valasztotta meg.55 Az IB ossze-
tétele jOl mutatja az idészak ifjusagi er6viszonyait is; az Erdélyi Fiatalok
két jelentSs alakja, Miké Imre és a SzegedrSl nemrég hazatért Cségor
Lajos mellett itt taldljuk az Erdélyi Fiatalokkal kezdettSl szemben4lls,
kozéleti szerepre aspiralé Albrecht Dezsét is, aki késébb az tjraindulé Hitel
nemzetpolitikai szemléjének felel8s szerkesztGje lett.

Rovid, de sziikséges kitérSként az Ifjusigi Bizottsdg megvilasztdsival
kapesolatban szdlni kell arrél a jellegzetességrdl is, amely mint szemlélet-
méd és kozéleti normativa az ifjusdg férumteremtését, testiileti életét, don-
téshozataldt is jellemezte. A sok megbeszélés, dlldspontegyeztetés, szabély-
zatkidolgozés, jegyz8konyv, az dllandé és alkalmi képviselet aggélyos ki-
munkélasa és a nemegyszer valéban koriilményesnek haté tisztségvalaszté-
sok ma talén 6nképzlkori pedantéridnak, a targy jelentdségét kiilsGségeiben
is eltulzb, bezarkézé szervezetieskedésnek tlinhetnek, mindez azonban
— tiallépve most mér az egyhézi egyesiiletek megosztottsdgn — a szervezeti
élet messzemend demokratizmusét, alkotméanyos jellegét és partatlansigra
valé torekvését fejezte ki. Nyilvanval6, hogy ezekben a kiizdelmekben nagy
szerep jutott a politizalést tanuls fiatalok kivir6, megel6z8, leszerelS és
ellensilyozé taktikdjdnak és az 4tgondolt stratégidnak is, az dlldspontok
érvényesitése azonban a tolerancia és az alkotményossig keretei-szabalyai
szerint folyt, amit a felekezeti ardnyok kényszere is kotott. Mindezt nem
csupén az évtized ifjisdgi mozgalmainak jellemzGjeként kell emliteni, hanem
azért is, mert az itt megragadhaté szervezeti demokratizmus, az 6nsllé és
felel6s dontéshozatal, a minden irdnyt kizdrélagossig nyilt és kovetkezetes
visszautasitésa modellérvénytlien az Erdélyi Fiatalok miikodésében fejezs-
dott ki, ami késébb a legkiilonboz8bb politikai vadak megfogalmazasara
adott lehetdséget.

Az Tfjiségi Bizottsdg Jancsé Béla elnokletével hatdrozott programmal
és el6re kidolgozott tervekkel latott munkdhoz az 1929/30-as tanévben;
az IB, mint , A felekezetek feletti egyetemes erdélyi magyar problémdik
megbeszélésének helye”, f§ térekvésének tartotta, hogy az ifjusdgnak most
mér nagyobb tomegeit ontudatositva, rdébresszen arra, hogy a generécié
sajit probléméin maga gondolkozzon és azok megoldasén maga dolgozzon.

55. A gytlés sz6tSbbseéggel tovdbbi 9 tagot is kooptélt. Tagok: 8. Nagy Ldszl6 ref.
teol6gus, Veress Dondt tandrjeldlt, Mik6 Imre joghallgatd, Cs6gor Lajos orvostan-
‘hallgaté, Szentivanyi Elek joghallgaté, Kadacsi Zoltén és Orth Imre ref. teolégu-
sok; a két legkevesebb szavazattal rendelkezé jel6ltet, Kiss Arpdd (36) és Albrecht
Dezs6 (16) joghallgatokat a kozgyf(ilés az IB péttagjaivd nyilvénitotta.
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Itt fedezhet§ fel az Erdélyi Fiatalok iaeolégiai eklekticizmusét kérhoz-
taté elutasitdsok egyik forrésa is. ,,Mér alapelvként szdmit — irta Jancsé

" Béla —a legellentétesebb felfogésokat is meghallgatni, de csak szakemberek-

t6l. Metodikus alapelv: minden alkalommal vita, illetve megbeszélés, ami
kozosen alakitja ki a véleményeket, mdsrészt pétolja a kozépiskolai 6n-
képz8korok hidnydt és kozszereplésre nevel a legalkalmasabb mdédon: a
nyilvanosség és a szakszer(iség ellendrzése alatt.”’’¢ Az SZKT IB-t nemcsak
kozmf{ivel6dési-ismeretterjesztd férumként, hanem mindenekel6tt a nem-
zedéki tudat szabadelvii kiforméléjaként, ideolégiai és szervezeti kotottség
nélkiili ,szabadegyetemként” kell értékelniink, ahol nemcsak térsadalmi
és tarsadalompolitikai kérdések, hanem az erdélyi és magyarorszégi szellemi
élet eseményei, vitdkat keltd uj mfivei és az ifjusdg megmozdulésai is széba-
keriiltek, mint példdul Szekfti Harom nemzedéke, Szabé Dezs8 Fiizetei
és az Uj Magyar Fold, a szocializmus és a nemzetiségi kérdés. Az IB egy
tanév alatt 34 el6adést és szemindriumot szervezett, amelyeken az egyé6ras
referdtumot tovabbi egyéras vita kiovette; a rendezvények irdnti érdekls-
dést mutatja, hogy a csiitértok esti ismeretterjeszt§ el6addsokat 1929 no-
vemberétSl az unitrius kollégium hatalmas disztermében kellett megtar-
tani. Az ismeretterjeszts és a kisebbségi jogi szemindriumok, valamint a koz-
gazdaségi szemindrium rendezésének alapelve a Jancs6 4ltal megfogalma-
zott szabad véleménynyilvénitas volt. A kisebbségi jogi szemindriumokat,
amelyek hdrmas tematikai csoportositdsaban a pozsonyi magyar joghallga-
t6k hasonldé férumét vették alapul® — valamennyi kar magyar hallgatéi
latogattdk. Az SZKT IB szocidlis munkéjéra mutat a fGiskoldsok részére
kiirt szovetkezeti palydzat s az is, hogy a Térsasdgba beiratkozott ifjuség
egy része — f8ként a reformétus teolégusok — intenziven foglalkoztak
a kolozsvéri székely tanoncok szellemi gondozésival is, Bir6 Sandor veze-

tésével. Az IB tevékenységének hatésira az SZTK ifjusigdnak létszéma |
1930 nyardra 251 f6re emelkedett. Egyéves munkéjukrél az 1930. méjus

15-én megtartott kozgytilésen szdmoltak be, amikor elnéknek ismét Jancsé6
Bélat — mér mint az Erdélyi Fiatalok fémunkatérsit — valasztottdk meg.5®

56. Jancsé Béla: Az erdélyi magyar ifjisdg problémdirél. = Erdélyi Helikon 1931.
1. sz. 16. :

57. Miké Imre: Jogi szemindrium. = EF 1930. 7. sz. 114.

58. Az Ifjusdgi Bizottsdg tagja lett Csdkdny Béla, Huszdr Kdlmén, Laczké Lészlé és
Miklés Andrds joghallgaték, Kun Addm kereskedelmi akadémiai hallgat6é, Antal
Gusztdv, Fazekas Sdndor, Kali Istvdn reformétus és Rézmédny Mor unitérius
teoldgus. Melléjitk az SZKT vezetbsége a vilasztmdnybol delegélt még dr. Gonczy
Lajos ref. teol6giai tandrt, Szentimrei Jend fészerkeszt6t, Tamdsi Aron irét, dr.

g Zégoni Istvdn fészerkeszt6t és Krausz Otté gyoégyszerészhallgatét. — Az IB

1929/30-as miik6désérdl az Erdélyi Fiatalok rendszeresen beszdmolt (16., 32., 64.,
101 —102. és 114. lapok, 5. és 6. szdm IIL. borftéi).




PROGRAMM UND GENERATION d L
EIN ABSCHNITT AUS DER VORGESCHICHTE . b
DER ,,ERDELYI FIATALOK” (JUGEND VON SIEBENBURGEN)

192381929 e

M. CSAPODY AU R

Mit dem Friedensdiktat von Trianon nach dem ersten Weltkrieg geriet das
Ungartum Siebenbiirgens, das an Rumaénien angeschlossen wurde, in nationale Minder-
heit, was in allen Sphéren des gesellschaftlichen und Privatlebens eine erlahmende
Schockwirkung ausgelést hatte. Die anfidngliche passive Resistenz wurde nur langsam
mit der gesellschaftlichen Aktivitét und dem herausbildenden Bewusstsein einer realen
Minderheitslage abgelost. Der offentliche Tétigkeitsanspruch und der neue Patriotis-
mus — Heimatslandstreue und Schicksalsiibernahme —, sowie die Schicksalsgemein-
schaftsidee der verschiedenen siebenbiirgischen Vélker verkérperte sich in der histori-
schen Lehre des Transsilvanismus. Nach der Verdnderung hat der grosste Teil des sog.
biirgerlichen Mittelstandes Siebenbiirgen verlassen, so trug neben den Verlusten im
Kirieg auch die Repatriierung von fast 200 tausend Menschen dazu bei, dass von der
Geschlechtskette des Ungartums 15 Generationen fehlten. Fiir die zu Hause Gebliebe-
nen und fiir das Lebensgefiihl derjenigen, die ihre Universitédtsstudien in Ruménien
weitergefiihrt haben, war die herumtastende Ungewissheit und das driickende Krise-
bewusstsein charakteristisch. Thre Weiterentwicklung wurde durch die Diskriminierung
gegen die Minderheiten und durch die wirtschaftliche Niederdriicktheit fast unmdoglich
gemacht. Die kulturelle Korperschaftsarbeit wurde im Rahmen der drei grossen
nationalen Kirchen gefiihrt. [Erdélyi R6mai Katholikus Népszovetség Egyetemi és
Féiskolai Szakosztdlya — ERKNEFSZ (Universitédts- und Hochschulabteilung des
Romisch-katholischen Volksbundes von Siebenbiirgen); Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet
— IKE (Christliche Jugendvereinigung der reformierten Kirche); Ddvid Ferenc Ifju-
sdgi Kor — DFEIK (Dévid Ferenc Jugendkreis der Unitarier)]. Diese Konfessions-
gruppierungen der Jugend standen auf religioser Grundlage. Daneben spielte die
Székelyek Kolozsvdri Tdrsasdga — SZKT (Kolozsvdrer Gesellschaft der Szekler),
deren Jugendkomitee mit der Fithrung von Jancs6é Béla die unmittelbare organisa-
torische Vorgeschichte zur Erdélyi Fiatalok bildete, eine bedeutende Rolle. Bis 1930
fehlte die zusammenfassende, die ganze ungarische Jugend Ruméniens organisierende
Institution, die mit ihrer organisatorisch-erzieherischen Arbeit nicht nur die prak-
tischen Aufgaben der materiellen und organisatorischen Interessenverteidigung vertre-
ten kann, sondern mit ihrem realen — den historischen Verhéltnissen und den Lebens-
interessen der Minderheit entsprechenden — neuen ideologischen Programm auch eine
neue Mission fiir die Jugend zu erschliessen vermag, und dadurch kann sie zur Be-
freiung der inneren Krifte der ganzen ungarischen Nationalitétengesellschaft und zur
Herausbildung einer neuen Mentalitét beitragen. Diese Aufgabe hat die im Jahre 1929
erscheinende Generation auf sich genommen. Sie schufen ohne dussere Unterstiitzung
im sozialen, volkshumanistischen und biirgerlich-demokratischen oppositionellen
Ideenkreis des Volksdienstes ihr Organ, Erdélyi Fiatalok. Das Blatt bedeutete als
einzige stabile Generationsinstitution eine Schule zur Vorbereitung der dffentlichen
Aufgaben. Der spiritus rector der Bewegung war Béla Jancsé, der auch schon in der
Gruppe Tizenegyek (Die EIf) und im Bethlen Gdbor Kiér (Bethlen Gébor Kreis) zu
Szeged eine entscheidende Rolle gespielt hatte. Jancsé begann mit dem Hauptredak-
teur Dezsé Ldszlé und mit Ferenc Baldzs, Laszlé Debreczeni, Sdndor Biré die Organi-
sierung der Jugend mit dem Berufsbewusstsein, das die Aufgabe der heranwachsenden
Intelligenz in der griindlichen fachlichen Vorbereitung im Interesse der Grundlagen
der ungarischen Gesellschaft, der Bauernschaft und der Arbeiter, sieht. Nach 10jéhri-
gem Minderheitsdasein, nach der Zeit des ideologischen Kampfes und der organisatori-
schen Zersplittertheit der Jugendbewegung hatte die Erdélyi Fiatalok einen Gipfel-
punkt der jugendlichen Arbeit erreicht: sie formulierte ihre Konzeption im Gedanken
des Generationsselbstbewusstseins. Die Tatsache der Entstehung der Erdélyi Fiatalok,
die Kompliziertheit ihrer ideologischen, bewegungsorganisatorischen und persénlichen
Verhéltnisse lenkt die Aufmerksamkeit eben auf dieses Generationsselbstbewusstsein,
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auf seine soziologische und Mentalitétsneuigkeit, in der das Ideologische in eigenartiger
gesellschaftlich-demographischer Bestimmbheit ausgedriickt wurde.

Die Studie gibt nach der Ubersicht der Perioden der Generationserscheinungen
(1918 —1944) eine Analyse iiber das Allgemeinbefinden und die Gedankenwelt der
ungarischen Studenten der Anfangsperiode, dann registriert sie — als Vorgeschichte
der Erdélyi Fiatalok — die Angaben der Anh#dufungsperiode, die von den zwanziger
Jahren bis der Mitte der dreissiger Jahre eine neue Generation von anderthalb tausend
Menschen gegeben hat. Sie gibt einen Ausblick tiber die Gestaltung der Lebensver-
héltnisse der spéteren ideologieschaffenden Intelligenz, analysiert die soziale Ver-
sorgung der ungarischen Studenten, die Arbeit der behilflichen Institutionen, darunter
die Tatigkeit der Jugendorganisationen ungarischer Kirchen und die der SZKT. Sie
macht einen Uberblick iiber die staatlichen unterrichtspolitischen Entscheidungen, die
die Moglichkeiten der Intelligenznachwuchses tragisch eingeengt haben, weist auf
delc';an Wirkung hin, auch die 6ffentlich-politische Bedeutung der Jugendbewegungen
andeutend. ’






