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KONYVTARPOLITIKA

Az MKE 43.Vandorgytlésének
ajanlasai

A kbnyvtar, a konyvtari rendszer nemcsak tudéstar, nemcsak nemzeti identi-
tasunk értékorzo és kozvetitd helye, hanem hatékony eszkoéz az informécios
tarsadalom kezében a tarsadalmi célok, a tdrsadalmi megjulas, az esélyki-
egyenlités, a kisebbségi és allampolgari jogok alkalmazasaban.

A konyvtar — maga is tanuld szervezetként — a képzés minden szintjén (egyé-
ni, iskolarendszer{i vagy azon kiviili) timogatja a kompetenciaszerzd, tudést
megjitd folyamatokat.

Nem az a kérdés, hogy konyvtarral vagy konyvtar nélkil. Versenyképesség a
megijulé Eurépaban csak a minGség kovetkezetes képviseletével, a tudas
miiveltséggé emelésével érhetd el. Internettel, a konyvtari gylijtemények tu-
dés-hitelesité bazisan. Versenyképes orszag — versenyképes konyvtarossal.
A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete ezen jovokép elérésének elkotelezett
timogatoja. A tarsadalom szaméra a ,,Tanulds, tudas, miiveltség — konyvta-
rosok a jovoé szolgdlataban” cimii konferencidjanak zar6 pillanataiban e cél
megvalositisdhoz ajanlja fel eroforrasait.

Pécs, 2011. jalius 15.

A Bibliografiai Szekcié ajanldsa
Az egyetemes tudas a konyvtarakban, katalogusok és bibliografiak épitésével képzodik le.
Nincs fontossagbéli kiilénbség a 300 éve, 1711-ben nyomtatasban megjelent elsé magyar
nemzeti bibliografianak tekinthetd miiviink, Czwittinger David Specimen Hungariae Littera-
tae-je és a mai, hatarok nélkiili tudoményos konyvtari szolgaltatdsok kdzétt. A bibliografiai
tevékenység minden korban orok értéket teremt, ezért ennek végzése a kdnyvtérak sziméra
folyamatos kihivas.

A FITT Szekcié ajénldsa
Uttord jelentdségli parbeszéd vette kezdetét a konyvtirosok és a kiaddk képviseldi kozott.
Eloszor hallgattak végig egymast gy, hogy szembesiiltek egymas erdsségeivel és mindkét
oldal informéci6s hidnyaival, Tartés eredmény azonban a parbeszéd intézményessé tételével
érhetd el. Ehhez ajanlja a FITT Szekei6 segitd kozremikodését.

A Gyermekkonyvtaros és Konyvtarostanarok Szekciéjanak ajanlisa
A gyermek a jovo. A jovo szolgélata a gyermek- és iskolai konyvtarakban is kell, hogy folyta-
todjon, Az alapokat mindig meg kell kapnia minden gyermeknek és serdiilének — a meglévd
tarsadalmi és tertileti kiilonbségek ellenére is. A gyermekkonyvtirosok és a konyvtarostand-
rok kozossége ennek a célnak kotelezi el magat.



A Hallgaté6i workshop ajanldsa
Az informatikus kényvtaros képzés célja a jelen elvarasaihoz teljes mértékben igazodd, a jo-
v0 kihivasaira felkészitd, megalapozott, korszerll ismeretek nytijtasa. A képzés épit a magas
szinvonalu szakmai gyakorlatokat biztositd konyvtarakra és kényvtarosokra; a legkorszeriibb
informatikai ismeretekre és alkalmazasokra, és kiegésziil a korszerli 56nmenedzselési techni-
kak megismertetésével és az értelmiségi léthez szitkséges milveltségi teriiletek elsajatittatasa-
val.

A Jogi Szekci6 ajanlasa
Fontosnak tartjuk, hogy a kézeljovében megijitandé és megalkotandé jogszabalyokban kii-
16ndsen az uj felsdoktatasi és Gnkormanyzati térvényekben a kényvtarak miitkddésének sza-
balyozasa megfelelden tiikkrozze a modern kor kévetelményeit, az olvasok igényeit.

A Miiszaki Konyvtaros Szekcié ajanliasa
A milszaki és az orvosi kényvtarak intenziv tudomanyos és ismeretterjeszté egészségiigyi ta-
jékoztatassal alapvetéen tudjék elésegiteni az emberek életmindségének folyamatos javita-
sat.

Az Olvasészolgalati Szekcid ajanldsa
Az \j miiveltségi tartalmak 1j formakban, j hordozdkon torténd kozvetitéséhez valo alkal-
mazkodés a kdnyvtar folyamatos tanulasi képességét bizonyitja. Ez biztositja meghatdrozd
szerepliinket a tudasatadas sokszinii folyamataban. A kényvtarak, konyvtarosok, a tarsadalmi
fejlodes, a szitkségszer fejlesztés minden szegmensében jelen vannak, kézvetité szerepet
toltve be a kozdsség €s az egyén kapcsolatdban.

A Tarsadalomtudomanyi Szekci6 ajanlasa
A szakkonyvtarak gazdag gylijteményiikbél tudasbazisokat, tudastirakat épitenek, ezzel
szolgaljak a j6vo tudasat és miiveltségét.

A Tudomanyos Szakkonyvtari Szekci6 ajinlasa

A konyvtaraknak meghatdrozé szerepe lehet abban, hogy a kultiravesztés/kultiravaltas fo-
lyamataban ne vesszenek el a klasszikus miiveltségi értékek. A konyvtarak intenziv eldrets-
rése ott lehetséges, ahol teret kapnak a kozvetlen tudasataddsban és képzésben. A szakkonyv-
taraknak fel kell késziilniiik arra, hogy kiiléndsen a természettudomanyos monografiak atte-
védnek papirrél elektronikus formaba. Az ezzel jaré atallas financialis, szervezeti és humén
hatterét biztositani kell. A szekcié timogatja, hogy a kényvkiadok és a szakkdnyvtarak kozott
induljon parbeszéd az e-kényvekrol.

A Zenei Szekcié ajanldsa
A Liszt-bicentenarium évében a zenei konyvtarosok a zeneszeretSket a befogadas eldsegité-
sével szeretnék elvezetni a zenei élményekhez. Ezeket az élményeket a zeneszerz6k és az el6-
adomiivészek Liszt szavaval élve: ,,emléket teremtd miivészettel” hozzak létre.




Kégli Ferenc

Helyismereti fejlesztések
a TAMOP-3.2.4 keretében*

1961 szeptemberében, itt G6d6llon, az Agrartudomanyi Egyetem épiiletében
rendezték meg az elsé Orszdgos Bibliografiai Munkaértekezletet, ahol egyebek
kozott az is megfogalmazodott, hogy az eredményesség érdekében a sziikséges
munkamegosztas és egylittmiikddés megteremtésével széles korii kooperaciot kell
kiépiteni, tovabba az is, hogy a korszerii technika alkalmazasa egyik f6 feltétele a
modern bibliografiai munkanak.' (Ekkor ugyanis szovjet tervek tovabbfejleszté-
sével mér két éve miikodott az elsé magyar elektronikus szamitogép, igaz, hogy
tarolasahoz egy kb. 60 négyzetméteres teremre volt sziikség.)?

Most ismét itt vagyunk G6dollon, s 6tven évvel késébb innen jelenthetjiik a
munkaértekezlet egykori — tobbségiikben sajnos, mar nem koztiink 1év6 — résztve-
voinek, hogy a konyvtarakban foly6 helyismereti tevékenység (koztiik a helyis-
mereti informacidk gytijtése, a bibliografiai adatbazisok fejlesztése, illetve elérhe-
tosége) széles korti egyiittmiikodés eredményeként folyik, a korszer(i technika al-
kalmazasa teriiletén pedig eddig soha nem latott eredményeket értiink, illetve
ériink el.

Ugyanis az Eurépai Uni6 tdmogataséval, az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési
Alap és az Eurdpai Szociélis Alap tarsfinanszirozasaval — az Uj Magyarorszag
Fejlesztési Terv keretében — eddig elképzelhetetlen mértéki forrasok, ennek ko-
vetkeztében Uj utak, 0j lehetdségek nyiltak meg a konyvtarak eldtt. Az operativ
programok koziil ugyanis kettd, a TIOP és a TAMOP egy-egy prioritdsa kzvetlen
lehetdséget nytjt (6nfinanszirozas nélkiil!) az oktatasi infrastruktira fejlesztése,
illetve a minségi oktatds és a mindenki szdméra elérheté hozzaférés biztositasa
keretében a konyvtarak fejlesztésére is.

Onok nagy t6bbségben olyan kdnyvtarbél érkeztek, ahol sikeresen palyéztak a
TIOP-, illetve a TAMOP-palyéazatokra. Igy pontosan tudhatjak, hogy mit fednek
ezek a betliszavak, de azért most az egyszer kimondom a teljes neviiket is; a TIOP a
Térsadalmi Infrastruktira Operativ Program, a TAMOP pedig a T4rsadalmi Meg-
ujulas Operativ Program roviditése.

* Cikkiink az ,,Eurépaisag és nemzeti, helyi értékek” cimmel G&d6116n, 2011. jalius 6-9-én
megtartott MKE Helyismereti Konyvtarosok Szervezete XVIIL Orszagos Konferenciajén el-
hangzott el6adés szerkesztett véltozata.



TIOP-1.2.3

A TIOP-1.2.3 , Konyvtari szolgaltatdsok dsszehangolt infrastruktira-fejleszté-
se — »Tudasdepd-Expressz« timogatasara” cimii konstrukcion,? két iitemben 6sz-
szesen 89 palyazd vett részt.* Ennek keretében egyiittesen kétmilliard-hétszazot-
milli6-hétszazhatvanegyezer-hétszdzharom forintnyi értékben’® nyilt lehetdség
szerverek, munkadllomésok, hasznal6i szamitogépek, illetve az Gjonnan beszerzett
hardverek miikaodtetéséhez sziikséges operacios rendszer és felhasznaléi alapszoft-
verek beszerzésére, és valosult meg a konyvtari szolgaltatd rendszerek online szol-
galtatasainak kialakitdsdhoz és igénybevételéhez sziikséges infrastruktira.

TIOP-1.2.3-08/1 33db 2241843 893 Ft
TIOP-1.2.3-09/1 56 db 463917 810 Ft
Osszesen 89 db 2705761703 Ft

Tud4sdepo-Expressz - TAMOP-3.2.4

A TIOP-1.2.3-ban kifejlesztett informacios és kommunikacios technika (révi-
ditése IKT) infrastruktura alkalmassa valt a Tudasdepo-Expressz névvel ellatott,
,»A konyvtari halézat nem formaélis és informalis képzési szerepének erfsitése az
€lethosszig tart6 tanulds érdekében” cimil, két titemben és 6t varidcidban meghir-
detett TAMOP-3.2.4 kédszamt palyazat® projektjeinek megvaldsitaséra. A 08/1
és a 09/1 lényegében csak idoben, illetve néhany megfogalmazasaban tért el egy-
méstol; a KMR jelt a Kozép-Magyarorszagi Régiora vonatkozott; a 08/2 pedig az
orszagos elektronikus szolgaltatisok bovitését, fejlesztését célozta meg. Nézziik
meg e konstrukcidk helyismereti vonatkozasait!

A kotelezGen megvalositandd tevékenységek kozé masok mellett a kovetkezok
tartoztak:

® az egységes orszagos lelohely-nyilvantartds elveihez igazodé kényvtari

elektronikus kataldgusok, illetve az oktatast tAmogatd adatbazisok kialakita-
sa, fejlesztése megyei, kistérségi szinten;

@ alegaldbb kétnyelvil interaktiv konyvtari honlapok, portélok kialakitasa.

Vilaszthato tevékenység, szolgaltatas lett:

® atavoli elérésli, esetenként 24 oran keresztiil elérhetd konyvtari online szol-
galtatdsok megvaldsitasa;

® akulturélis és kozhaszny tartalmak hozzaférhet6vé tétele a konyvtari honlapon;

® helytorténeti és helyismereti informaciok hozzaférhetové tétele a konyvtari
honlapon.

(Csak zaréjelben jegyzem meg, hogy a TAMOP a helyismereti dokumentumok digitalizé-
lasanak koltségeit nem tdmogatta, hidba javasolta ennek Ujragondoldsat a Helyismereti
Konyvtirosok Szervezetének elnéksége a Nemzeti Fejlesztési Ugynokséghez eljuttatott
allasfoglaldsaban.” Az Eurépai Unié egyetlen tagallamaban sem timogatta direktben a
konyvtari tevékenységeket - kivétel Magyarorszag, ahol az oktatas 6rve alatt sikeriilt be-
csempészni ezt. A ,digitalizalds” sz6 pedig kifejezetten tiltott volt a palydzatokban. Tehat
a javaslat e tényez6 miatt nem keriilt meghallgatésra.)



Szézhat palyazo kothetett szerzodést egyiittesen 5 milliard 466 milli6 129 ezer
94 forintra.® A szamok alapjan azt gondolnank, hogy 4tlagosan 6tmillié forint ju-
tott egy palyazatra, de ha megnézziik a megitélt osszegek eloszlasat, azt latjuk,
hogy a néhany 200-250 milliés orszAgos hatasu péalyazattol most eltekintve az
osszegek kerekitve 10 és 90 millié kozott mozogtak, zomiik 10 és 30 millio kozot-
ti 6sszeget hasznalhatott fel.

TAMOP-3.2.4-08/1 62 db 3060 347 048 Ft
TAMOP-3.2.4-08/1/KMR 5db 251472 144 Ft
TAMOP-3.2.4-08/2 5db 983 845 806 Ft
TAMOP-3.2.4-09/1 16 db 472 830092 Ft
TAMOP-3.2.4-09/1/KMR 18 db 697 634 004 Ft
Osszesen 106db 5466129 094 Ft

A 2009-t6 kezd6d6 megvaldsitas futamideje valtozd — tobbségiik egy és két év ko-
z6tt mozog. Nyolcvan péalyazatnak meg tudtam allapitani a futamidejét, koziiliik hu-
szonkett6, a palyazok kereken harminc szdzaléka mar teljesitette programjat, tizen-
egyen éppen a napokban tartottak projektzard rendezvényiiket. A tovabbi 6tvennyolc
(ez kereken hetven szézalék) augusztus 31-e és a jov év mérciusa kozott fogja befe-
jezni projektjét. A kovetkez6 konferencidnk idejére tehat mér teljes korli attekinté-
siink lehet a tarsadalmi megujulast elésegitd eurdpai unios palyazatok eredményeirdl.

Evvel természetesen nem azt akarom mondani, hogy most nincs mirél beszél-
niink, megkdszonom figyelmiiket, és méris indulbatunk a kastélylatogatasra, mert
éppenséggel van mir6l beszélniink, hiszen mar lathatéak azok a pozitiv folyama-
tok, amelyeket ezek a palydzatok generaltak.

A paradigmavaltisrél

Hérom évvel ezeldtt a helyismereti konyvtarosok gy6ri konferenciajanak alci-
me az volt, hogy: Paradigmavaitds a kinyvtdrak helyismereti munkdjaban?! Ezt
az alcimet egy kérd6jel és egy felkialtdjel zarta. Nos, a gyori konferencia alcimébdl
mér ma is, de a kozeli jovében minden bizonnyal végképp elhagyhatjuk a kérddje-
let. A paradigmavaltas elkezd6dott! A valtozas lényege abbdl fakad, hogy alapve-
tben médosult az informacié és az informéacidhordozd technolégia. Folyamatos val-
tozasrdl van szo, fel kell adni az egyirdny( ismeretkdzlés monopdliumat.® Egytitt
kell milkédni a hasonlé intézményekkel, egyiitt kell miikédni a felhasznaldval.
(Gondolom, hogy a konferencia tovabbi eldadasai is igazoljak majd ezt az allitaso-
mat!) Bzt a paradigmavaltast timogatta meg a technikat és technolégiat biztosito
TIOP-, illetve a tartalmi fejlesztéseket lehet6vé tevd TAMOP-pélyézat, felgyorsit-
va a fejlesztési folyamatokat.

Az egyiittmiikddésrol

Az utdbbi években mind a tudomanyos kutatisok, mind pedig a gazdasagpoli-
tika szintjén egyre inkabb el6térbe keriilt a vallalatok k6zotti haldzati egyiittmiiks-
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dés fontossaganak hangsulyozasa. A kis- és kozépvallalatok versenyképességének
fontos tényezdje a haldzatokhoz, klaszterekhez valé csatlakozas lehetdsége, illet-
ve az erre valod készség és képesség. Az elbnydk kozott kiemelkedd jelentGsége
van a kiiloénféle (targyi, pénzligyi, humén) erdforrasokhoz valé kénnyebb hozzdju-
tasnak, a piacokhoz val6 konnyebb hozzaférésnek, a koltségek csokkentésének, az
innovacidk gyorsabb és egyszerlibb megvaldsitisanak, és a ,rejtett tudas” felszin-
re kertilésének.'?

A helyismereti egytittmiikodés szintereirdl és szintjeirl Bényei Miklos is érte-
kezett 2002-ben, attekintve az oktatdsi intézményekkel, a kdzgyljteményekkel vald
egylittmiikodés lehetOségeit, a konyvtarak kozotti egylittmiikodés szitkségszerii-
ségét, és felvetette a kistelepiilések lokalis informécioval valo ellatasanak megol-
datlansagat."! Tudjuk, hogy a kulturélis intézmények tbbsége, koztiik a konyvta-
rak nem vaéllalatokként mikodnek, de ha figyelembe vessziik, hogy létezik a , kul-
turalis piac” fogalma, akkor mar érdemes megszivlelni a véllalati egyiittmiikddésre
vonatkozo kutatisok eredményeit.

Megelégedettséggel mondhatjuk, hogy a szazhat palyazat szinte mindegyike kon-
zorcium. (A konzorcium — mint tudjuk — ideiglenes szovetkezés valamilyen na-
gyobb szabast ko6zos projektcél megvaldsitésara.) Osszeszdmolva a konzorciumi
partnereket, illetve egyiittmiikod6ket az allapithatd meg, hogy a palyazatok sszes-
sége 286 telepiilést és 576 konyvtarat érint. (Biztosithatom 6ndket, hogy minden
telepiilés és minden intézmény csak egyszer szerepelt a szamolasban!) Bar a szor6-
dés eléggé nagy, ez a szdm palyézatonként atlagosan o6t konyvtéar egytittmiikodését
jelenti. Az 576 konyvtar megoszlasanak mennyiségét és aranyait a kvetkez6 tab-
lazat mutatja.

A pélyézatban részt vevé
partner- vagy egyiittmiikodd konyvtarak tipusai
Konyvtértipusok db %
Altalénos iskolai konyvtar 39 6,8
Kozépiskolai kdnyvtar 81 14,1
Féiskolai konyvtar 14 2,4
Egyetemi konyvtar 68 11,8
Orszigos konyvtar 7 1,2
FSZEK 1 0,2
Egyhézi konyvtar 1 0,2
Megyei kényvtar 18 3,1
Vérosi kényvtar 134 232
Kdzségi és kistérségi konyvtar 132 22,9
Muzeumi kényvtar 27 4,7
AMK 4 5 09
Levéltari kényvtar 5 0,9
Egyéb 44 7,6
Osszesen 576 100,0

A fiskolak és az egyetemek azért szerepelnek ilyen nagy szdmban, mert a kari
konyvtarakat 6nallo intézményként vettem figyelembe. A projektben 134 varosi
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konyvtar vesz részt, és felhivom a figyelmet a kozségi, illetve a projektekben csak
mennyiségiikkel jelzett kistérségi konyvtarakra. E két utobbi szdma egyiittesen
132. Meglehet6sen kevés a mizeumi és levéltari konyvtarak szama. A tovabbiak-
rél csak annyit, hogy minddssze egyetlen, klfe_]ezetten egyhézi konyvtarat talal-
tam, de hadd hivjam fel itt a figyelmet arra, hogy igaz, nem TAMOP-pélyézatbol,
de a mult honap végétdl elérhetd www.unitas.hu portalon az egyhazi konyvtarak
kozos kataldgusa. A teljesség kedvéért mondom, hogy 44 kényvtar egyik katego-
ridba sem illet bele.

Ugy gondolom, hogy magukrdl a palyazatokrdl, azok mér megvaldsult fejlesz-
téseir6l nyugodtan beszélhetek, nincs dsszeférhetetlenség, mivel személy szerint
nem vagyok érintve egyikben sem. Mér most, elére mondom, hogy amikor helyi
példakat hozok fel, azok csak kiragadott esetek, barki palyazataval példalozhattam
volna. Példaim csak mondanivalom illusztrélasara szolgalnak, a komplex megvalo-
sitdsokrol sz616 beszamoldkat a holnapi és holnaputani eléaddkra bizom.

Egyiittmiikdéssel valosult meg egyes orszagos szolgaltatasoknak olyan fej-
lesztése, amelyek a kurrens és retrospektiv helyismereti dokumentumok, informa-
ciok felkutatdsa szempontjabol is rendkiviil fontosak, kivédloan hasznosithatok. Az
egyik az EPA, a HUMANUS és a MATARKA adatbazisok kozos keresje, amely-
re a Miskolci Egyetem Konyvtar, Levéltar, Mizeum palyazott — partnere az OSZK
volt. Junius 26-an az ehm.ek.szte.hu/ehm oldalon volt elérhetd. [Errdl részletes be-
szamolo lesz olvashato Burmeister Erzsébet tollabol a 3K 2011, oktoberi szamé-
ban — a szerk.] A masik a MOKKA-ODR kozos katalogusa, amely az OSZK, a
Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar és a Szegedi Egyetem kozos
eredménye, s a mokka.oszk.hu oldalrdl kiindulva érhet6 el.

Lehet6vé valt, hogy elérhessiik orszagos hatokorii konyvtarak helyismereti in-
formécidit. A Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara'? a szeptember végén zéru-
16 pélyazatanak keretében egyebek kozott helytorténeti és kdzhasznti témakhoz
biztosit online hozzaférést statisztikai évkonyvek, helységnévtarak, népszamlala-
si kotetek, valamint a Statisztikai Szemle évfolyamainak honlapjarol valé elérésé-
hez. Az Orszagos Idegennyelvii Kényvtarnak'? jinius 30-4n zarult le a palyazata,
megujult honlapjardl a 13 hazai nemzetiség nyelvén elérhetd Nemzetiségi és Etni-
kai Adatbézisa.

Budapesten maradva, a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar Budapest Gytijtemé-
nyében' tizezer muzeélis fénykép, plakat, metszet, térkép és kép-illusztracio le-
irasa késziil el az év végéig. Itt most Erdélyi Mornak az Erzsébet korit és a Rako-
czi ut sarkarol az 1910-es évek utdni id8ben késziilt fotdjanak részletes leirdsa lat-
hat6, amelyen a nyolc besorolasi adat alatt kozolt tizenegy szabad targyszo példa
arra, hogy a metaadatokkal valo ellatis mennyi érdemi helyismereti informaciot
nyujthat a kutatok szamdra. Mivel a képek digitalis mésolata a projektleiras szerint
majd csak késobb — palyazaton kiviili er6forrasbdl — lesz megtekintheto, ezért az
illusztraciérol nem tudom biztosan, hogy Erdélyi Mor fotdja e (bar hasonl targy-
szavakkal lehetne ellatni)'® — de alkalmas arra, hogy elmondhassam: kisgyerek-
ként ott a kupolés épiilet harmadik emeletén laktam masfél évig.

A helylsmeretl portélok egész megyére vonatkoz attekintését teszi lehetdvé a
veszprémi Estvos Kéroly Megyei Konyvtér és Kozmiivelddési Intézet. TAMOP-
tamogatassal megujult honlapjan Helyismereti gyijjtemény—Kapcsolataink ment-
je alatt egy kattintssal elérhet6ek a megye konyvtarainak helyismereti oldalai.'®
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A pélyazati kiiras a kotelezben megvaldsitandé tevékenységek kozé sorolta az
egységes orszagos leldhely-nyilvantartas elveihez igazodd konyvtari elektronikus
kataldgusok kialakitasat, fejlesztését megyei, kistérségi szinten. A megyei, tovab-
ba négy vérosi kényvtar és egy szakkonyvtar tavoli hozzaférésti katalogusaban le-
het keresni (helyismereti informaciokat is) a Dedk Ferenc Megyei Konyvtar Zalai
Tuddstdr nevii oldalan.'” Egy masik példa: a Zsambéki-medencében fekvo biator-
bagyi és herceghalmi lakosok a 3Kdnyvedr elnevezésii honlaprél'® kiindulva, a
biatorbagyi kistérség kozségi és altalanos iskolai konyvtarainak kozos katalégusa-
bél kereshetik ki a szamukra sziikséges dokumentumok meglétét, és juthatnak
hozz4 akar helyismereti, helytorténeti dokumentumokhoz.

A konyvtéri honlapokrol

A konyvtari honlapok azok, amelyek meghatérozzak az intézmény arculatat,
meghatarozzdk a helyismereti szolgéltatasok megitélését az internetes kdzosség-
ben. Rajtuk keresztiil érhetdek el a konyvtar altal gytijtott, tarolt és szolgéltatasra
szant helyismereti vonatkozasu szévegek, képek, videok, bibliografiai és informa-
cids adatbazisok. A palyazat szintén kételezének irta el6 a legaldbb kétnyelvii, in-
teraktiv honlapok, portalok kialakitasat. A palyazok ennek megfeleléen alakitot-
tak, vagy fejlesztették honlapjukat. Elkésziiltek a valaszthatd nyelvi valtozatok, to-
vabba az akaddlymentesitett valtozat is, ahol a gyengénlatok szdmara lehetdség
van a felolvas6-szoftver betoltésére, mint példaul itt a zalaegerszegi megyei
konyvtér honlapjan.'®

Talalban irja az abai Tanka Janos Nagykozségi Konyvtér a projektleirasaban:
., helytorténeti gyiijteményiink online elérhetévé tétele lehetdvé teszi, hogy az egész
vildg szamdra megismerhetdvé valjék” 2 S ez valoban igy van! Gondoljunk csak
bele, hogy a mobilinternet koraban béarhol elérhetévé valnak a megyére, a kistér-
ségre, illetve a telepiilésre vonatkozo helytorténeti, helyismereti e-dokumentu-
mok, informaciok, kulturlis és kézhasznu tartalmak.

A varpalotai Kriidy Gyula Varosi Konyvtar konzorciumos palyazatanak cime:
,»Vérpalota konyvtéri és informécios feladatainak tudasgazdélkoddsra és élethosz-
szig tartd tanuldsra 6sszpontositd, holisztikus szemléletii atalakitasa a Krady Gyu-
la Varosi Kényvtar koordinalasaban”. Projektleirasukban szerepel a helyismereti
gylijteményiik digitalis dokumentumainak kozzététele az interneten. S ha a honla-
pukon a f6oldalrdl 4tlépiink a Vdrpalotai Helyismereti Portdl oldalra,”' akkor 1at-
hatjuk, hogy milyen gazdag a kinalat: aktualis helyismereti, helytSrténeti hirek, he-
lyi vonatkozasi dokumentumok elektronikus konyvtara, linkajénlé, Vérpalotai
Wiki, fényképtar, évfordulonaptér, csaladtorténet. Ez utdbbi téma a jobb sz€lsd,
Genealdgiai elnevezésti menii alatt érhetd el, s a helyi csaladok csaladfait, digitalis
vagy digitalizalt fényképeit, iratait szeretnék osszegyjteni, azokat, amelyek koz-
zétételére engedélyt kapnak az ajandékozotol. Az elviik ugyanis az, hogy Vérpalo-
ta nemcsak az épiiletekbdl, az itt harcol6 hosokbol, az itt alkotd miivészekbdl, az itt
lezajlott eseményekbdl stb. &ll, hanem a hétkoznapi emberek egyedi sorsaibol is.
Ezeknek a dokumentumaira is szeretnének odafigyelni, archivélni azokat, 4tmen-
teni a jovonek, természetesen az érzékeny adatokra valo tekintettel pontosan sza-
balyozva az archivélas, felhasznalds, kozzététel minden koriilményét.
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Egy mésik példa: a kaposvari Megyei és Varosi Konyvtér ,,Somogyi Kényvta-
rak a képzett emberért” cimii projekt hattagii konzorciumanak egyik tagja, a csur-
g0i Virosi Konyvtar szintén a palyazat keretében készitette el a honlapjat.?2 Az
E-kényvtar meniijében taldlhatéak Csurgé és Bels6-Somogy torténelméhez kap-
csolodo Gjsagok, cikkek, évkonyvek, kényvek letdlthetd elektronikus anyaga. A
Helytorténeti adattdr meniipont alatt az elektronikus konyvtar mellett megtekint-
het6 a digitalis mizeum, megismerkedhetiink a hires csurgbiakkal, megnézhetjitk
a kitlintettek (részben arcképes) adatait, a helyi alkotok adatbazisat. A csurgoi in-
tézményekrol, egyhazakrol, kozszolgaltatasokrol, a kereskedelmi és egyéb szol
galtatasokrol, valamint a civil szervezetekr6l informéciokat kaphatunk. A kozér-
dekii informacidk teriiletén viszont a nagyhaldszi Andka Eszter Vérosi Konyvtar
valamivel t6bbet nyujt avval, hogy e meniipont alatt, a miivel6dési haz és a védo-
ndi szolgalat kozott — s ezt pozitiv példaként emlitem — a helyi szeszfézde elérhe-
t6ségi adatait is megadja.”®

A Konyvtar 2.0 elemekr6l

A TAMOP tamogataséval olyan honlapokat kellett kialakitani, amelyeken a
Web 2.0-as alapelvekre épiild Konyvtar 2.0-as, réviden csak K2-es modell* ele-
meit alkalmazzak. A hegymaszasban jaratosak tudjak, hogy a Fold masodik legma-
gasabb hegycsucsat is K2-nek nevezik, és a névazonossag talan arra is asszocialtat,
hogy ez a technoldgia szintén ilyen virtualis technikai csticsot kivan meghoditani.
Olyant, ahol a szdmitdgépes és halozati technoldogia nemesak az informéciok taro-
lasara és visszakeresésére szolgal, de alkalmassa valik arra is, hogy az olvasok va-
léban felhasznlova vélva az informécidkat sszekdssék, megosszak egymassal,
értestiljenek az 1ij eseményekr6l, valtoztassak és alakitsak a konyvtir webes jelen-
1étének tartalmat, megjelenését.?

Néhany példa a K2-es elemekbdl!

A mez6hegyesi Jozsef Attila Altalanos Miivelddési Kozpont Konyvtara hon-
lapjardl a Rélunk—Kapcsolat meniiben — akar megjelélve a kapcsolatfelvétel okat
is — ithatunk a kényvtarosnak, aki a megadott e-mail cimre véalaszol majd.?s A var-
palotai vérosi kényvtar munkatarsaitol a Kérdezd a konyvtdrost ablakon kiviil é16-
szoban a Skypon is kérhetiink helyismereti informéciokat.?’ Az oroshéazi Justh
Zsigmond Varosi Konyvtar Kényvtdroshdza nevi blogja helyismereti vetélkedére
hiv fel.?® A Facebookon bejeldlhetjiik nekiink tetszonek az egri Brody Sandor Me-
gyei és Varosi Konyvtar helytorténeti vonatkozasi konyvbemutatéjat, feltolthet-
jlik sajat tizen6-falunkra, de megoszthatjuk baratainkkal az Iwiwen is.° A felhasz-
nalok hozzaadhatjak tudasukat, ismereteiket, alkotésaikat a konyvtar helyismereti
elektronikus gylijteményéhez. A BékésWiki els6 szocikkeit a TAMOP keretében
megrendezett online helyismereti vetélked6 résztvevdi hoztak létre, szerkesztet-
ték meg.3® A Debreceni Varosi Konyvtér®! Helytorténeti Fototara e-mail-hez csa-
tolva is elfogad szkennelt vagy digitalizalt csaladi fényképeket. A csurg6i Varosi
Konyvtar lehetoséget nytjt helyismereti vonatkozasi videdk feltsltésére — de csak
aregisztralt felhaszndloknak. A varpalotai vérosi konyvtar részletes {irlapot készi-
tett arra a célra, ha valaki szeretné felhivni a figyelmiiket az interneten elérhetd, de
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a helyismereti portaljukon még nem szerepld oktatasi, kulturalis és tudoményos,
nonprofit célra szabadon felhasznalhat6 dokumentumra. Ugyanitt lehetség van
sajat helyismereti vonatkozdsi dokumentumunk (legyen az akar konyv, tanul-
many, szakdolgozat, fénykép, vided, DVD, meghivo, plakat stb.) felajinléséra a
portalon valo kozzétételre, illetve sajat mii interneten valo elérhetdségének meg-
adasara. Mivel apai agon én is varpalotai volnék, innen iizenem Palotéra, hogy ko-
riilnézek otthon a csaladi fotéalbumban.

Természetesen nem magambol indulok ki, amikor azt javaslom, hogy mivel 1é-
tezhetnek tréfas kedvii feltoltok is, az utobbi esetekben alkalmazni kell a hagyo-
ményos dokumentumoknal is elengedhetetlen forraskritik4t — tehat sziikség van a
moderélasra. A web szabadsagat egyensilyba kell hozni a konyvtari adatbazisok
ellendrzott szervezettségével. Az online hozzaférés igy biztosithatja a helyismere-
ti informaciok magas szintfi, tudomanyos kutatasra is alkalmas mindségét.

A pélyazatok ciklusairél

A szakirodalom szerint egy projekt életciklusa a kovetkez6 szakaszokra oszthatd:
® Programozés
® Témaelhatarolas
® Kidolgozas
® Dontés és partnerség biztositasa
® Végrehajtas
® Ertékelés
¢ projektzaras,
¢ visszacsatolas a célokhoz,
¢ cgyiittmiikodések értékelése,
¢ eredmények hasznositésa,
¢ folytatas.

A folytatasrdl most csak annyit, hogy a palyazo konyvtarnak csatolnia kellett
fenntartdja nyilatkozatat arrél, hogy a timogatott beruhazéassal létrehozott kapaci-
tasokat, szolgéltatasokat a projekt befejezését kovetd 6todik év végéig fenntartja
és lizemelteti. Fenntartdsnak minésiil egyebek kozott az interaktiv honlap legalabb
kéthetente torténd frissitése is. De bizonyara Onok ismernek még palyazati kerete-
ken kiviil is szdmos lehetdséget a helyismereti tevékenység kiilonbdz0 teriiletein a
megkezdett ut folytatasara.

400,08t vagyok honn...”

Célom a TAMOP-3.2.4 eurdpai uni6s palyézati fejlesztések helyismereti vonat-
kozasainak attekint® bemutatasa volt. Nem volt alkalmam sz6lni minden elkésziilt
vagy most késziilé helyi Wikirdl, tudastarrol, e-konyvtarrdl, portalrol, kozos kata-
16gusrél. A projektciklus elobb emlitett legutolsé szakaszér6l — a folytatdsrol —
sincs kompetencidm sz6Ini. Remélem, hogy az évek folyaman lesz olyan konfe-
rencia, amikor err6l is hallgathatnak beszamolot. Azt tudom mondani, hogy a pro-
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jektzarasok utdn kovessék a szakirodalom altal javasoltakat: a kitiizott célokat te-
kintve értékeljék az egyiittmiikodéseket, hasznositsak az eredményeket és folytas-
sak!

Hiszen az Eurépai Uni6 4ltal timogatott TAMOP pélyézati konstrukcié kimon-
dott célja a konyvtarak élethosszig tartd tanulast segitd szolgaltatdsainak és adat-
bazisainak, dokumentum- és informécidszolgaltatasi rendszerének — koztiik a hely-
ismereti vonatkozastiaknak is — fejlesztése és dsszehangolasa. Ez eurdpai unios,
nemzeti és lokalis érdek. Mert ne feledjiik, hogy az Onck altal gyiijtétt, moderalt,
metaadatokkal elldtva rogzitett és interaktivan kozvetitett helyismereti informa-
cioknak tobb aspektusa is 1étezik. Amikor Petdfi Sandor az Alfoldrdl kozolt infor-
méacidt, nem téjékoztatott arrol, hogy teriilete az orszag 56 szazaléka, hogy legma-
gasabb tengerszint feletti magassaga 183 méter, a legalacsonyabb pedig 75 méter
¢s hasonlék. Csak annyit mondott, hogy ,, Lenn az alfold tengersik vidékin, / Ott
vagyok honn, ott az én vilagom.”

A helyismereti konyvtarosoknak, bibliografusoknak uigy gondolom, hogy ezt
az ,,ott vagyok honn” levést, ezt az otthon-érzést kell az eur6pai uni6s palyézatok
—koztiik kiemelten a TAMOP-3.2.4 kédjelii palyazatok — lehetségeinek felhasz-
naldsaval is megerdsiteni, tovabbfejleszteni.

Ehhez kivanok Ondknek tovabbi eredményes tevékenységet!
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FORUM

A kbényvtarak jovéije:
trendek, elképzelések, almok

2010-ben iinnepelte 15, sziiletésnapjit a Magyar Elektronikus Kényv-
tar. Az alapitékon kiviil valésziniileg nem sokan képzelték, hogy a MEK
ilyen hosszi idén 4t megmarad, s mara tébb mint nyolcezres dllomény-
nyal bir majd. Hosszi ut volt idedig eljutni...

Elézmények

Talan nem is hinnénk, milyen régre nyulnak vissza az els6 kezdeményezések.
Az elektronikus konyvtar eszméje nem az Internet megjelenéséhez kétddik, csirdja
mar megtaldalhato Vannevar Bush 1945-ben publikalt ymemexének« leirdsdban.
Koncepcidja egy gépesitett, hatdrtalan kapacitdsi, konyveket, cikkeket, személyes
Jegyzeteket, fotdkat tartalmazo magdniratcsoma és konyvtdr, amely felhaszndloja
szdmdra gyors asszociativ alapi keresést biztosit.”* A szakirodalom tehat méar bo-
ven az internet megjelenése el6tt kitalalta a maga ,,elektronikus konyvtarat”. Ne-
kiink, kései utddoknak mar természetesnek hat, hogy az interneten informaciét, do-
kumentumokat kerestink, am idedig eljutni nem volt egyszerd.

Az elsd igazi kezdeményezésre 1971-ig kellett varni. Az akkor elinditott Guten-
berg projekt célja volt, hogy a szerz6i jog dltal nem korlatozott miiveket 6sszesitse,
és ebbdl egy elektronikus gylijteményt hozzon létre. Ez a projekt egyébként a mai
napig miikédoképes. Napjainkra kozel 50 Gbyte adatot gytijtottek Gssze altala.

A kovetkez6 nagy lépésre az 1990-es évek elején keriilt sor, amikor sorban in-
dultak a kiilonboz6 projektek. Olyanok, mint az 1990-1994 kozétt mikksdé CORE
projekt, amelynek keretében az Amerikai Kémiai Tarsasag ,, dltal publikdlt folyd-
iratok beszkennelt adatbdzisdt kezdiék épiteni™. Ehhez hasonld volt az 1991-
1995 kozott fennallt TULIP projekt is. A gytijtemény ,,43 miiszaki és természettu-
domanyos folydirat beszkennelt oldalait, képeit és bibliogrdfiai adataif™ tartal-
mazta. Kiemelendé még az angliai Elektronikus K6nyvtari Projekt, amely 1994-
ben indult tjara, és a megnovekedett felsdoktatasi, valamint szakkonyvtari igé-
nyeket probalta kielégiteni.

Ennyi nemzetkozi torténeti eldzmény — szdmos egyéb kezdeményezést és prog-
ramot nem emlitve — utan kanyarodjunk vissza a magyarorszagi szolgaltatasok-
hoz, hisz’ itthon is vannak komoly térténeti kezdemények.

El6sz6r a mér emlitett MEK a soros. 1994-ben hdrom uttérd: Kokas Karoly, Dro-
tos Laszl6 és Moldovan Istvan rajott arra, hogyha a magyar ,,ugaron”, illetve inter-
neten itt-ott felt{ind, majd eltiing elektronikus szévegeket elérhetdségiik idegesits
bizonytalansiga miatt biztonsagos moédon akarjak meg@rizni és hozzaférhetdvé ten-
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ni, akkor ez csak intézményesitett formaban lehetséges. Igy sziiletett meg a MEK
gondolata. ,, Intézményként pedig egy évezredes tipust éltettek tovabb: a konyvtarat,
amely ugyanakkor egy nem jelentéktelen valtozasra utalé jelzével gazdagodott, lett
beldle elektronikus konyvtdr.™ A Magyar Elektronikus Kényvtar tudoményos, ok-
tatasi és kulturalis célokra egyarant alkalmas digitalis dokumentumokat gytijt, ar-
chival és szolgaltat ingyenesen az interneten. A MEK-ben szinte minden szakterii-
letr61 taldlhatunk digitalis dokumentumot. Nagyon valtozatos miifajokban kereshe-
tiink: regények, versek, szakkényvek, tanulményok, lexikonok, szétarak, s6t kisebb
mennyiségben kottak, térképek és festmények kozott keresgélhetiink. Elérése: htep.//
mek.oszk.hu

1997-ben alapitottak a Neumann-haz Kht-t. Az Oktatasi Minisztérium azzal a
céllal hozta létre, ,, hogy az egyre ndvekvd szamban digitalizdlt vagy digitalis for-
mdban sziileté dokumentumok nemzeti kozgyiijteményeként’™ szolgaljon, A Neu-
mann-haz célja ,, a nemzeti digitalis adatvagyon elérésének minél szélesebb korii
biztositisa, a tartalompiac kialakuldsdnak dsztonzése.”® Elképzelésiik szerint az
allamilag gyljtott, kezelt adatvagyont mindenképp meg kell osztani a felhaszna-
16kkal, mivel 8k azok, ,.akik tuddssa formdljik az adatokat, 1j tudast, értelmezése-
ket vagy vdllalkozdsokat hoznak létre ezekb6l” A Neumann-haz fejlesztéseivel
olyan egységes tartalom-infrastruktarat épit, amely segit a ,,tudas megosztdsdaban,
aggregdldsdban, a tartalmak elérésében, visszakeresésében, ujrahasznositdsd-
ban.”® Elérése: http://www.neumann-haz.hu.

Kovetkez6 ,,allomasunk™ a Nemzeti Digitalis Adattar (NDA) program, amelyet
2003-ban inditottak utjara. Célja a magyar nyelvii vagy magyar vonatkozast, digi-
talis és interneten keresztiil hozzaférhetd kulturalis és kozcéli tartalmak kozponti
regisztralasa, illetve ennek révén az dgazati szervezetek — konyvtarak, mizeumok,
levéltarak — digitalizalasi munkajanak, koordinacidjanak tAmogatdsa. Az NDA a
kozszféra adatvagyonanak elérését hivatott szolgélni.,, 4 program sikerének kul-
csa az NDA programjahoz onkéntesen csatlakozo partnerintézményekkel valo
egyiittmiikodés és a felhaszndloi igények minél magasabb szinvonalu kiszolgdld
sa. A magyar nyelvii kulturdlis és egyéb kizérdekii online tartalmak minél széle-
sebb korii elérhetisége érdekében az NDA biztositia az ehhez sziikséges infrast-
rukturdt: egyfeldl adatbdzist (katalogust) épit a partnerintézmények elektronikus
dokumentumait a nemzetkozi szabvdnyoknak megfelelGen leiré adatokbol, mdsfe-
161 szabadon hozzdférhetd keresSt mitkodtet az adatbdzisban valo kereséshez, har-
madrészt biztositia az ehhez sziikséges miiszaki hatteret. Az NDA a fejlesztés leg-
tijabb szakaszdaban a kizdsségi tartalomfejlesztést tamogatd eszkizoket kindl a di-
gitalis archivum épitéshez.” Elérése: htip://www.nda.hu.

Tovébbi fontos szerepld a Pet6fi Irodalmi Muzeum (PIM) a keretében létreho-
zott Digitalis Irodalmi Akadémia, A DIA 1998 tavaszan jitt létre, 6tletgazdaja Torok
Andras volt, a Nemzeti Kulturalis Alap akkori vezetdje. A DIA feladatanak tekinti
a leghjabb kori és kortdrs magyar irodalom kiemelkedd alkotdsainak gytijtését s
mintegy ,, dimentését a mai digitdlis korba™"°. A DIA a magyar szépirok — elérhetd

—teljes életmiivébol épit magyar nyelvii, online olvashat digitalis konyvtérat. ,, 4
kdzénség szamdra nyvjtott internetes szolgdltatds tartalmat hiteles, mindségi szg-
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vegek alkotjdk. A kortars irodalom egyre béviilG kire, egységes adatbdzisban, in-
gyenesen érhetd el és ismerheté meg a vildg barmely pontjan.”" Elérése: http://
www,pim.hu

Az adatok, a trendek azt jelzik, hogy egyre inkabb elétérbe keriil az audiovizua-
lis tartalom. Ezen az Gton indult el a NAVA, vagyis a Nemzeti Audiovizualis Ar-
chivum. A NAVA a magyar nemzeti miisorszolgaltatoi kételespéldany-archivum,
amely jellegénél fogva audiovizualis tartalmakat gytjt. Gytijtékorébe tartoznak az
orszagos foldfelszini terjesztésii televiziok €s radidk magyar gyartast vagy ma-
gyar vonatkozast misorai. ,,4 NAVA ezenkiviil befogad helyi miisorszolgdltatéi
vagy barmilyen egyéb audiovizudlis tartalmy archivumokat feldolgozdsi vagy td-
roldsi célbol, ezzel is segitve az audiovizudlis tartalmak, mint a kulturadlis 6rokség
részeinek megdrzését. A NAVA olyan az elektronikus miisorok szamdra, mint az
Orszagos Széchényi Kényvtdr a nyomtatott kiadvanyok vagy a Magyar Nemzeti
Filmarchivum a magyar filmek szdmdra.”'* A NAVA archivuma szabadon keres-
hetd, egyes gylijteményei — azok, amelyeket szerz6i jogi térvények védenek —
csak az in, NAVA-pontokon tekinthetdk meg. Elérése: http://www.nava.hu/

Iranymutato szolgaltatas még az OSZKDK - vagyis az OSZK Digitalis Konyv-
tara — is, ahova az elektronikus uton is kiadott miiveket lehet beszolgaltatni. Az
OSZKDK a legtébb elektronikus konyvtartdl eltéréen virtudlis konyvtar, amely-
ben ugyaniigy kereshetiink vagy bongészhetiink, mint egy fizikailag is 1étezd
konyvtarban, azzal a kiilonbséggel, hogy a kiszemelt olvasnivaldt akér egy kattin-
tassal, rogton meg is nézhetjiik. ,, 4z OSZKDK célja, hogy dttirve a hagyomdnyos
kdnyvtarak korldtait, akar tobb ezer olvasonak egyszerre, gyorsan, pontosan, sze-
mélyre szabottan nyijtsa azt a kényelmet, amit csak egy digitdlis kdnyvtar adhat
meg.”'* Elérése: http://www.oszkhu/oszk-dk

A kinyvtarak eldtt 4116 lehetoségek

XXI. szazadi informatikus kdnyvtarosként Gigy vélem, az elektronikus konyvta-
rak iigyét a trendek és a kiilonboz6 kezdeményezések egyarant az interneten képze-
lik el. Ezt az irAnyvonalat erésiti Czeglédi Laszl6 2007-es, TMT-ben megjelent
cikke is, amely szerint igynevezett e-learning kényvtérakat kell létrehozni. Ezek
az elektronikus konyvtarak — bar a cikk ezt a fogalmat kiilon kezeli — olyan szerve-
zett tanulasi kornyezetet 4gyaznanak a virtudlis tanulési kdrnyezetbe, ,, amelynek
magjdt egy részben web-alapi digitdlis tarhdz”'* képezné. Ez a fajta e-konyvtar az
oktatasi—tanulasi tevékenységhez jol kereshetd, konnyen hozzaférhet6 elektroni-
kus tanulasi forrisokat és szemléltetd anyagokat biztositana, tovabba segitséget
nyljtana a ,, tananyagkészitéshez és -fejlesztéshez, kiilsé forrdsok eléréséhez, vala-
mint a tanuldk és oktatSk kutatomunkdjaval kapcsolatos igények kielégitéséhez.”"
Az e-learning konyvtar olyan szolgaltatasi rendszer lehetne, amelynek ,,allandé
szerepldi a tanuldk, az oktatok, a konyvtarosok, valamint informdcios és kommuni-
kdcids technoldgiai szakemberek'°.

Roberta A. Stevens, az American Library Association elndke ,, kiildn kiemelte a
kozdsségi oldalak haszndlatdt, melyek éridsi lehetdségeket kindlnak a konyvta-
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raknak. Ugy gondolja, egy kivdld sajdt kényvidri weblap elkészitése az alapja a
kizésségi feliileteknek.”7 O is az interneten keresztiil szervezné a konyvtari ko-
z0sséget, az internetet 0jfajta megjelenési feliiletként hasznalva és taldn ki is hasz-
nalva.

Kiraly Péter szerint: ,, éjra kell definidini a kdnyvtdr szerepét magat (...), a kdnyv-
tar alapvet célja, hogy informaciot juttasson afelhasznalokhoz. (...) Helyileg egyre
kevésbé a kinyvtdr lesz az a hely, ahol az olvasdkat ki kell szolgdlni, hanem példaul a
virtudlis tér. A konyvidr épiiletének szerepe is ujragondoldsra szorul. "'

A fentebbi idézetek alapjan elmondhatd: a magyar és kiilfoldi szakemberek egy-
arant leginkdbb az interneten, virtudlis térként képzelik el a j6vo elektronikus
kényvtarait. Na, de mi a helyzet a hagyomanyos kdzkényvtarakkal? A konyvtartu-
domany milyen utakon képzeli el a jov6 kdzkonyvtarait?

Ungvary Rudolf és Vajda Erik szerint nem lehet egyértelmii joslasokba bocsat-
kozni a kdnyvtarak jovojér6l. Szerintitk a hagyomanyos konyvtarak sem tiinnek
— tiinhetnek — el, mivel a ,, kdnyvtdri funkcic abban dll, hogy az e célra rendelt in-
tézmény tudomdst szerezzen a dokumentumok létérdl, ezeket megszerezze, tarolja,
és azok rendelkezésére bocsdssa, akiknek a dokumentumra (az abban foglalt in-
Jformdcidkra) sziiksége/igénye van.”'®* Mondhat akérki akarmit, ez a megfogalma-
zas mindenképp helytalld. Valtozhat a konyvtarak tipusa, hivhatjuk a kényvtarost
informacids szakembernek, de a koz- és elektronikus konyvtarak funkcioja nem-
igen fog megvaltozni. Ki fog boviilni sokféle szolgaltatassal, de az informacié-
szolgaltato szerepe valtozatlan marad.

Koltay Tibor 2007-ben megjelent e-kényvében egy kicsit masképp gondolko-
dik. ,, 4 kdnyvtdri szolgaltatasok leghagyomdnyosabb, ezért mindnydjunk szamdra
legismertebb formdja a papirtechnoldgidara épiil. Ezt nevezziik papirkényvtdr-
nak.”® Koltay négy alapveté problémajat talalta a papirkdnyvtaraknak. Az elsé
szerint a papir alapti dokumentumok szigoruan helyhez kotéttek. A dokumentum-
nak és hasznél6janak ugyanott kell lennie ugyanabban az id6ben. Masodik problé-
ma: a paplrdokumentumok egy példanyat egyszerre csak egy ember hasznélhatja.
Harmadik gond: a papir alapti dokumentumok masolatai éppoly helyhez kotottek,
mint az eredeti példany. Fs végiil a negyedlk felvetés szerint a papir rugalmatlan
dokumentum, egy szakkonyv akar mér a kiadasa pillanatiban is elavultnak szamit-
hat. Egy kényv els6 kiaddsa és az ﬁjraszerkesztett valtozata kozt jo esetben hona-
pok, rosszabb esetben akar évek is eltelhetnek. Ezeket a problémékat minden
kényvtarba j Jaro olvasé 4térezhette méar. Epp ezért a helyzeten valahogy véltoztatni
kell. Ehhez sajnos, nem elégséges a minél nagyobb példanyszdm beszerzése.

Visszatérek Ungvary Rudolf és Vajda Erik irasahoz, amely szerint,, a hagyomad-
nyos dokumentumok vélhetGen még hosszi ideig tartd tomeges tulélése mellett az
elektronikus informdciockat vagy azokat is haszndlo olvasé is rdszorul a konyvtdr, a
kényvtdros és a kényvidri informdciokeresés gyakorilataban létrehozott eszkizei-
nek segitségére. A hdlozati informdcidk haszndlatdt azok kozldi és kozvetitdi igye-
keznek egyebek kizétt az azonositdst és az informdcidkeresést szolgdlo — kdnyvtd-
ri hagyomanyoktol nem fliggetlen — eszkdzok fejlesztésével segiteni. Ezért is, és et-
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tdl fiiggetleniil is a jovd kényvtdrosanak segitségét (aki mind sajat konyvtdri teré-
ben, mind a »kibertérben« otthonosan mozog) a joévé informdcidhasznaldja, olva-
séja sem nélkiilizheti.”* Ez még akkor is igaz, ha a felhasznalok profi szinten hasz-
naljak a netes informaciés rendszereket, hiszen egy ,,atlag” allampolgér nem tud
egész nap a gép eldtt iilni, mig meg nem taldlja a szamara legrelevansabb informé4-
ciot. A jovo konyvtarosai azonban pont ezt a munkat fogjak — vagy mar most is ezt
teszik — végezni.

Mihalik Laura 2009-es, TMT-ben megjelent cikke? meglehetdsen elrugaszko-
dik a hagyomanyos és papiralapt kdnyvtaraktol; szerinte a j6v6 koényvtara kihasz-
nalja majd a VR (virtual reality) lehetoségeit. Az 6 elképzelése szerint a jovo
koényvtara elektronikus lenne, eltlinnének a polcok és a falak, illetve csak képlete-
sen, egy programban létezne.

A 3D technolégiat hasznélva a felhasznaldk épithetnék fel a sajat konyvtarukat,
6k rendezhetnék be butorokkal, s6t 6k donthetnének az allomanyrol, a gytijtokor-
r6lis. E technika lehetségessé tenné rég lerombolt, elpusztul kényvtérak ujraéplté-
sét a virtualis térben, mondjuk, az alexandriai konyvtarét.

Ez az elképzelés eléggé merész, noha van benne récid. Am, amig nem lesz ké-
pes az emberiség Start Trek szintii hologramok l1étrehozasara, addig egy tobbkilos
ketyerével a fejlink6n nem igazan lesz érdemes VR-kényvtarakrol beszélni.

Pedig épp a XIX. szazad végén, XX. szazad elején kapott 0jj életre a monumen-
télis, grandidzus architektirdju konyvtarépitészet. Elég csak a Harvard Egyetem
vagy Boston véros konyvtarara gondolni. Am nem kell messzire utaznunk, ha
gyonyort konyvtarépiileteket akarunk latni, elég csak az OSZK épiiletére gondol-
ni a budai varban vagy az ELTE impozans kozponti kényvtarara.

Az IFLA Journal 34. évfolyamanak 3. szdmaban a kovetkezéket olvashatjuk:
,,a torténelem egyes szakaszaiban megvalosulo kényvidrak elsésorban a doku-
mentumokon hordozott informdcio meglrzését és megszervezését szolgdltdk. A
konyvtdrak fontossdaga a régi kultirdkban nagy és mély benyomdst keltd épiiletek-
ben nyilvanult meg. A 19. és a 20. szdzad forduldjan Carnegie jovoltabol AngliG-
ban és az USA-ban mdr a kozkényvtdrak is meglehetGsen nagy és tekintélyes épii-
leteket kaptak, raadasul a varosok kozpontjaban. A 20. szdzad derekan néhdny év-
tizedig szerényebb épiiletek jelentek meg, a szdzad végén azonban egy sor
nagyszerti nemzeti és kdzkOnyvtdr épiilt, ami ujabb vitdkat valtott ki. A felek egy-
részt egyszeriibb, de tibb épiiletre szavaztak, mdsrészt azonban az ij dokumentuy-
mokkal és uj szolgaltatdsokkal indokoltdk a kényvtdri épiiletek névekedését.”?

Mapedig Gjabb véltozasok tanii lehetiink. A digitalizalas és a virtualizalas szin-
padan sokan mér temetik a hajdan nagy népszertiségnek 6rvendé kozkonyvtarakat.
Mig maésok torténelmi miiemlékekként latjak korunk konyvtarait. Megint masok
egyfajta hibrid kényvtérban gondolnak. A hibrid vagy komplex kényvtér a ,, ha-
gyomdnyos dokumentumdllomdny és az egyre novekvé digitdlis formaban haszndl-
hato tartalmak szerves szimbiézisa. Epiilet is, amely bdrmely tartalom helybeni és
egyre inkdbb tdavoli elérésii haszndlatdt rendkiviil magas szintii hozzdadots értékkel
kiegészitve biztositia. Még pontosabban, a komplex kényvtar a hagyomdnyos vagy
uj épiiletében tovabb miikodG olyan osztott informdcids rendszer, amely mind ha-
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gyomdnyos, mind valtozatos elektronikus dokumentumait tekintve biztonsdgos ta-
roldst, a felhaszndlonak pedig kényelmes, és hatékony hozzdférést tesz lehetévé a
legfejlettebd digitdlis technologidkkal és adatatviteli halézatokkal tdmogatott
kdnyvtari folyamatok révén.”* Ilyen komplex konyvtarat hoztak létre példéul Sze-
geden, a Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtaranak 0j épiiletében. De
emlithetném a Nyiregyhazi Foiskola Kézponti Konyvtar és Informacio Szolgalta-
t6 Kozpontjat is.

A jovo konyvtara avagy elektronikus kézkonyvtir

Ahogy eddig olvashattuk, kétféle uton képzelik el a jovO konyvtarait: vagy
elektronikus konyvtarként, megsziintetve a falakat és a polcokat, vagy pedig
komplex, kdzosségforméld konyvtarként. Mindkét valtozat esetében torténtek mér
lépések az ,,0j” alapok lerakasa felé.

Ugyan fiatal vagyok — de hat mindig rank, fiatalokra hivatkoznak, mint arra a
nemzedékre, amely végképp 1ij utakra tereli a konyvtarossag tigyét —, de szivemen
viselem a kényvtarszakma jovéjét, épp ezért szeretném megosztani Onékkel egy
Gtletem.

Uj tipust konyvtarként meg kellene probalni elszakadni a hagyoményos konyv-
tari felfogastol, és a tarsadalom tagjai altal a konyvtarakrdl alkotott hagyomanyos
elképzelésektol. Az elektronikus konyvtaraknak nem muszéj csakis az interneten
megjelenniiik, a kdzkonyvtaraknak pedig nem sziikségszerii megmaradniuk a je-
lenlegi konyvet gylijtok, programot szervezek, szakinformdaciot nytjtok felfogas
mellett. Nyilt, latvanyos elektronikus kozkonyvtarként — e-kozkonyvtar — Gssze
kell gyarni a két konyvtari it elényeit. S kozben szabad utat kell nyitni az informa-
cidaramlds és a szérakozas el6tt. Elképzelésem szerint a jovO konyvtaraban kizéro-
lag elektronikus dokumentumok — e-kényvek, mp3, ogg zeneféjlok, DVD filmek,
PC- és konzoljaték — lennének, eltlinnének a robosztus, nagy teret igényl6 polcok,
és helyiiket elfoglalndk a kényelmes fotelek, kanapék, babzsakok, viragok, szoba-
névények. A konyvtarban helyet kapna egy kavézo-teazo részleg, ami szintén se-
gitené a konnyed ellazulast, mikdzben a kivant tartalmat nem a szemféraszt6 moni-
torokon olvasnd, vagy helyhez kotott szamitégépen hallgatnd, nézné, hanem kony-
nyeden, kénnyi, kézben is foghatd e-book olvasokon. A PC- és konzoljatékokhoz
a konyvtdr biztositand a hardvert is, ezzel is fokozva a konyvtar szoérakoztato, ké-
z9sségformald lehetbségeit. Az olvaso, jatékos, zenebarét tehat azért térne be az e-
kozkonyvtarba, mert szorakozni akar, jo tarsasigban akar lenni, jatszani akar a ba-
rataival, és ehhez meglesz minden feltétel.

Sok kérdést felvet az 6tletem, amire remélem, vélaszt ad majd az id6.

Osszegzésképpen

Poprady Géza a Konyvtarosok kézikényve 5. kotetében egy egész fejezetet szen-
telt a konyvtari trendeknek. A kovetkezéket olvashatjuk példdul./Mark Y. Herring
2001-ben ezt mondta: ,, az e-kdnyvek vdsdarloi kdrében végzett felmérés szerint tobb
mint 80 szdzalékuk mondta, hogy szivesebben vdsdrolna papir kinyvet a vildghd-
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lon, mint hogy olvassdk ezeket az interneten. Kozel ezer évnyi irott és nyomtatott
olvasmdny folyik ereinkben, és ez nem fog egykonnyen megvaltozni az eljévendd
hetvenit évben.”™

Kivancsi vagyok, vajon a South Carolina-i Winthrop University Konyvtari
Szolgaltatasokkal foglalkoz6 dékanja mai is igy vélekedik-e err6l a kérdésr61? Hi-
szen az ,,Amazon webdruhdz 2010-ben mar t5bb elektronikus konyvet adott el,
mint hagyomdnyos papir alapit.” Igaz, 2001-ben még nem volt Kindle és az e-
Ink (e-tinta) technolégiai is csupan gyerekeipdit koptatta.

Vagy alljon itt egy masik allitas. ,, Probadljon valaki egy e-konyv olvasot tobb
mint fél ordig nézni! A legjobb esetben is fejfdjds és a szem tilerdltetése az ered-
mény. (...) Tovabbmenve, egy olvasokésziilék 200-2000 dolldrba keriil. Minél ol
¢sobb, anndl rosszabb a szemnek.”?

Megint csak igaz, hogy 2001-ben még nem volt Kindle, az Amazon nem fekiidt
14 ennyire er8sen az e-konyv népszeriisitésére. Am nem szabad éatsiklani a tények
folott. Ma egy e-Ink technoldgiaval miikodd, 16 fokozatu sziirkeszindrnyalattal
biré e-kdnyolvasét akar 114 — plusz postakodltség — dollarért is megkaphatunk.
Amellett, hogy kicsi (190x123%8,5 mm), tobb ezer kényv ,rafér”, és egy feltoltés-
sel tobb tizezer lapozast tehetiink meg. S6t, akar zenét is hallgathatunk vele. Az
»elektronikus papir” elénye raaddsul ugyanaz, mint a konyvé. Eldszér is nem
hasznal hattérvilagitast, ami miatt kevésbé karos az ember szemének. A napfény
sem zavar olvasaskor, oldalrél is tisztin lehet 1atni. A hatranya az oldal frissitésé-
nek relativ lassisaga, ami miatt mozgd képek megjelenitésére nem alkalmas.
Dehat nem is filmet akarunk rajta nézni.

. Nem hiszem, hogy barki szamitott volna itthon a maihoz hasonl6 valtozasokra,
mondjuk, a rendszervaltozas idején, 1990 tajan. Ma mar a konyvtari szolgaltaté-
sok tilnyomo tobbsége igénybe veszi — s6t alapvetd sziikségletének tekinti — a
szamitogépet. Gondoljunk az integralt kdnyvtari rendszerekre, a szaktajékoztatas-
ra elektronikus adatbazisokb6l. Ennél fogva szinte lehetetlen elére jelezni, mit fog
hozni a jovG. Aligha lehet megjosolni hiisz év tavlatdban is, nemhogy hetvendt év
tekintetében.

Egyértelmii tendencia, hogy a jelenlegi konyvtarak latogatottsaga cs6kken. Az
elektronikus vagy virtudlis konyvtarak pedig nem termelnek olyan latogatottsa-
got, ami tlzott bizakodasra adhatna okot. Ha meg akarjuk 4llitani a latogatok sza-
manak csokkenését, radikalis valtozasokra van sziikség. A konyvtarak szerepe,
funkcidi sokat fognak valtozni a j6vében. Nem tudhatjuk, mit hoz a holnap. De
nyugodtak lehetiink; nem lesz unalmas!
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,auglizni” és/vagy olvasni

Kozismert, hogy korunk informacids kornyezetét dontd mértékben meghata-
rozza az informécidkeresésnek az a modja, amely a Google hasznalatahoz fiiz6dik.

Az alébbi irds gerincét Ethan Hawkley gondolatai' adjék. Szerinte a digitalis vi-
lagban helye van a puszta informaciok keresésének, amelyet a Google-keresések
testesitenek meg, ugyanakkor sziikség van a gondolkodast el6térbe allito olvasas-
rais.

Az informacio kezelésével kapcsolatos nagyszabasi viziok az id6 el6rehalada-
saval a felhasznal6 helyett egyre inkabb a technoldgidkat allitottak kozéppontba.
Az els6 vizié Henry Wheatley? nevéhez flizodik, aki Nagy-Britannidban megalapi-
totta az Index Society nevii intézményt, amelynek f6 célja egy betiirendes index (a
General Index) elkészitése volt, ez nemcsak a konyvek, hanem az egyes konyvol-
dalak tartalmat lett volna hivatott feltarni. Vannevar Bush sokak 4ltal és sokat idé-
zett elképzelése és a Memex mar éppen ezt a betlirendes elvet veti el. A harmadik
elképzelés John Battelle nevéhez flizédik (akinek Keress! cimii kényve magyarul
is olvashatd®). Battelle szerint a tokéletes keresést olyan algoritmusok kifejleszté-
sével lehetne elérni, amelyek meg sem kérdeznék, mire gondoltunk kérdésiink fel-
tevésekor, igy pontos valaszt tudnanak adni az olyan kérdésekre is, mint Hol van a
gyerekem? vagy Mi a halhatatlansag?

Battelle vizidja kiteljesiti azt a folyamatot, amely Wheatley elgondolasaval in-
dult meg. Nem csak arrdl van szd ugyanis, hogy a targyszavakat a kulcsszavak
valtjak fel. Ez a folyamat azt is mutatja, hogy a tudas fogalméanak értelmezése is
megvaltozott. A konyvtari kataldgusok egész konyvekhez iranyitotték az olvasot,
a General Index mar a konyvoldalak, a Memex a képerny6k felé iranyitotta volna
tekintetiinket, Battelle pedig elvalasztja a targyat a tudastol, igy a keresés egysze-
riien és abszolut modon valaszolja meg a felhasznalo egzakt keres6kérdését, ki-
hagyva a perifériara es6 eredményeket.

A digitalis keresési formatumok azonban olyan §sszetettek lehetnek, hogy a
felhasznalok a navigalasra fokuszalnak, nem pedig arra, hogy a jelentést nyerje-
nek ki a szavak és mondatok szintjén. A felhasznal6k raadasul gyengén értik infor-
macids igényeiket. Ezen kiviil nehézséget okoz nekik, hogy a nyelvhasznalatukat
a keresGeszk6z0k nyelvéhez igazitsak. Nem is ismerik kellGen ezeket az eszkozo-
ket, tovabbd nem képesek a keresési eredmények nyomén kapott forrdsokat elérni.
Ugy is mondhatnank, hogy a felhasznalok sokkal ink4bb arra figyelnek, hogy az
informacid a képernydre keriiljon, mintsem az agyukba.

Az intellektudlis munkaval késziil6 katalogusok segitenek abban, hogy a targy-
szavakban felismerjilk a tudas folytonossagat, a ,,guglizds™ lehet6vé teszi, hogy
tobb tartalomban és gyorsabban bongéssziink. A kett6 kozott, féliton szamos kere-
sési opcié van, amely az emberi megértés és a digitalis lehetGségek kiilonbozd
szintjeit kombinaljak egymassal. Ebben a térben mozoghatunk sziikségleteinknek,
igényeinknek megfelelden, ahelyett, hogy egyszerlien bizunk a mindenhat6
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Google-ban. Ehhez azonban fel kell ismerniink, hogy nekiink kell megzabolaz-
nunk a technoldgiat, mieldtt az ,,szelidit meg” minket.*

Amikor err6l sz6lunk, 6vakodnunk kell att6l, hogy a széleséségek csapdajaba
esstink. Indokolt ugyanis, hogy fellépjiink a kultira védelmében, viszont nem mi-
zeumban Orzott, rezervatumba vald kultirara van szitkségilink. Nem szabad a kul-
tira védelmében valamiféle szent haborut inditanunk a globalizacié 4ltal kialaki-
tott szellemi kéryezet ellen. Nincs ugyanis értelme az olyan elfogult elemzések-
nek, amelyek nem vesznek tudomdst a realitasrdl, tehat a jogos aggodalmak
kapcsan a feliiletesen radikalis kritikai attitiidjét veszik fel, a sértett és a peremre
szorult, azaz agressziv kisebbség ellenallasat képviselve.

A modern technoldgidktol, igy a digitalis informécidkereséstdl valo tilzott fiig-
gés az informéci6 dekddoloinak tarsadalmat hozhatja létre. E tarsadalom tagjainak
az a téves érzete, hogy tudnak valamit, eltériti Gket mélyebb intellektudlis potenci-
aljuk kifejlesztésétdl. Kiilonbség van ugyanis a dekddolas és az elmélyiilt olvasas
(deep reading) kozott. Az eldbbi nem jelent megértést. Csupén a ,.tartalom tényei-
nek” megismerését teszi lehetdvé szamunkra. Az elmélyiilt olvasés viszont hozzé-
segit ahhoz, hogy megértsiik az ir6nit, a metafordkat és a szovegben kifejezett
vagy rejtetten kiilonb6z6 nézdpontokat. Az elmélyiilt olvasas tehat gondolkodasi
képességeinket fejleszti.6

Ne legyenek persze illuzioink. A legkisebb erbfeszités elve kozismeret. Tud-
juk, hogy tobbek kozott az informaciokeresésben is érvényesiil. Sokan még azt az
informécidt is elfogadjak, amelyrdl tudjak, hogy rossz minéségi, kevésbe meg-
bizhato, ha kdnnyen elérhetd és egyszeriien hasznélhato.”

A | guglizashoz” j6l illeszkedik az a tény, hogy a modern kor high-tech felhasz-
naloit folyamatosan a részleges figyelem jellemzi, ami azt okozza, hogy mindent
szemmel tartanak, mikzben semmire sem figyelnek oda.® Ez a jelenség a multi-
tasking, azaz a figyelem megosztasa, tobb parhuzamos tevékenység végrehajtasa,
foként szamitdgépen. A multitasking valdjaban rendkiviil nehezen megvaldsitha-
t0, hiszen agyunk nincs erre felkészitve. Inkabb divatos frazisrdl, marketing-fogas-
16l van sz6. Végiil is valamire fokuszalnunk kell, ha azt akarjuk, hogy a dolgok
megvalésuljanak és feladatainkat elldssuk.” A multitasking kapcsin Frank Gil-
breth amerikai kiilonc feltal4lét péld4jabol is tanulhatunk. O a XX, szézad fordulé-
jan felfedezte, hogy 44 masodpercet tud megtakaritani, ha reggelenként két borot-
vat hasznal egyszerre. Ezt a gyakorlatdt aztén feladta, mivel napi két percet kellett
aldoznia arra, hogy sebes arcét tapaszokkal rendbe tegye. .. Erdemes felidézniink
Lord Chesterfield, fidnak az 1740-es években it levelét is, amelyben azt olvashat-
juk, hogy egy nap alatt mindenre jut id6, ha egyszerre egy dolgot csindlunk, viszont
egy egész év sem elég, ha egyidejlileg két tevékenységet végziink egyszerre. Mind-
ez intelligencia kérdése, mivel meg kell szerezni azt a képességet, hogy figyel-
miink irdnyat megvaltoztassuk és — tagabb értelemben — értékitéleteket hozzunk ar-
161, hogy mi érdemes figyelmiinkre.'® Azt is meg kell tanulnunk, hogy mikor cél-
szerli egyik alkalmazasrol a mésikra valtva feliiletesen figyelniink, és mikor kell
figyelmiiket egyetlen dologra §sszpontositanunk.!!
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MUHELYKERDESEK

A jaték helye a kényvtarban

Természetesen e cikk szerzGje nem arra szeretne praktikus tandcsokat adni,
hogy a jatékoknak a polcon avagy az asztalon van-e a legjobb helytik, vagy, hogy a
jatéknak — mint kiegészitd eszkoznek — milyen mértékben van szerepe a mar meg-
1év0 kényvtari gyakorlatban, hanem arra szeretne ravilagitani egy évek ota sikere-
sen miik6do példa tapasztalataira timaszkodva, hogy a jatéknak nemcsak kiegészi-
t6, hanem dndlld tevékenységformaként is van 1étjogosultsaga a konyvtar életében.
Szeretném bemutatni, hogyan segitheti az olvas6vé nevelést, valamint — ilyen for-
méban - miként illeszthetd a konyvtéri szolgaltatsok korébe.

Hossz id6 6ta elfogadott gondolat, hogy az olvasdva nevelést nem lehet elég
koran elkezdeni, mar gyermekkorban le kell fektetni az alapjait. Az olvasasi szoké-
sok kialakuldsat leginkébb a sziilok iskolézottsaga és kulturdlis szokasai, valamint
a csalad szocialis helyzete befolyasolja. A felndttek olvasasi szokdsai megvaltoz-
tak, az olvasés gyakorisaga és kedveltsége csokkent, valamint az a tény, hogy ma
mar a legtobb informécidhoz otthonrél, az interneten keresztiil is kénnyen hozza-
férhetiink, nagymértékben befolyasolja az emberek konyvtarba jarasi szokasait.

A gyermekek tanulasi folyamatai koziil az egyik legfontosabb a példakévetés. A
gyermek azt teszi, azt tanulja és azt a példat koveti, amit a sziileit6l 1at. Nagy Attila
olvasasszociologus, a Magyar Olvasas Téarsasag tiszteletbeli elndke egy kerekasz-
tal-beszélgetés alkalmaval elmondta, hogy ,,az olvasni tudds t6bb generdcion ke-
resztiil GrokiGdo mintdk eredményeként all dssze. Az, hogy a gyerek milyen hamar
tanul meg olvasni, és kivancsi lesz-e arra, hogy az iskoldban mit tesznek elé, az ott-
honi mintdk és példdk sorozatabdl dll dssze” * Ha a sziil6k nem jarnak kényvtérba,
keveset vagy egyaltalan nem olvasnak otthon, akkor a gyermek nagy valdszintiség
szerint ugyanezekkel a mintakkal megegyez8 szokasokat alakit ki, hiszen a sziil6i
példamutatds nem Gsztonzi az olvasésra, a konyvek szeretetére és a kényvtarba ja-
rasra. Ezek utdn felmertil a kérdés, vajon melyik az a korosztly, amelyiket olvaso-
vakell ,,nevelni”: a gyermek vagy a feln6tt?

Természetesen nem kérdés, hogy ilyen tekintetben az els6dleges célcsoportot a
gyerekek alkotjak, viszont az olvaséva nevelésiik csak akkor lehet igazén eredmé-
nyes, ha azt minél fiatalabb életkorban kezdjiik el, és a sziiloket is bevonjuk, aktiv
részeseivé tessziik ennek a folyamatnak. Ez volt az oka annak, hogy a nyiregyhazi
Moricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar vezetése 2005-ben egy Uj részleg,
Uj szolgaltatis elinditdsat hatarozta el. Kozel egyéves elékészitd munka utan 2006
oktdberében konyvtarunkban megnyitotta kapuit a gyermekek és a jatékos kedvii
felnéttek elétt a Csiriptanya-Jatéktar.

A Csiriptanya-Jatéktar egy konyvtari komyezetben egyediilallo szervezettségli
jatszohely, amely ilyen formaban az orszagban méshol nem talélhat6. Természete-

* Az olvasévé nevelés problémai az ezredfordulon — Kerekasztal-beszélgetés. = Uj Pedagbgiai
Szemle. 2000. julius—augusztus (http://www.ofi. hu/tudastar/olvasova-neveles)
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sen a legtébb gyermekkonyvtarban vannak jatékok, néhol egy-egy kisebb elkiilo-
nitett teret is berendeznek jatéksaroknak. A nyiregyhdzi példa azonban egészen
mas. Ez teljesen kiiléndllo helyiség, amely funkcidjaban nem keveredik mas
konyvtari szolgaltatasokkal, a jatéknak mint kiilonalld és 6nallé tevékenységfor-
manak ad helyet. Joggal felmeriilhet a kérdés, vajon miért fontos, vagy miért érde-
ke egy konyvtarnak, hogy a jatéknak ilyen onallé formaban biztositson teret, hi-
szen manapsag annak is oriilhet, ha egyre szlikdsebb anyagi forrasai arra elegend6-
ek, hogy az alapszolgaltatasait megfeleld szinten tudja miikodtetni,

A Jatéktar létrehozasanak legfobb célja az olvaséva nevelés eldsegitése volt.
Mér korabban is emlitettem azt a kdztudott elvet, hogy az olvaséva nevelést nem
lehet elég koran elkezdeni. Puskds Gyongyi egyik irdsaban azt olvashatjuk, hogy
,»az olvasévd nevelés mdr a sziiletés eldtt 9 honappal megkezdddik”. Nagy Attila
olvasasszocioldgus ekként beszél errl: ,, Vizsgdlatok bizonyitjdk, hogy hat-hét ho-
napos dldott dllapotban 1évé kismamdk kapcsolatba tudnak lépni a gyerekiikkel
ugy, hogy a hasukra teszik a keziiket, beszélnek hozza, és ilyenkor a gyerek az any-
Jja keze ald tartja a fejét. Az anydnak a terhesség alatti érzelmi és intellektudlis dl-
lapota hat a gyerek késébbi érzelmi, intellektudlis fejlédésére, iskolai teljesit-
ményére.”** Ebb6 is lathatjuk, hogy nem elég az olvaséva nevelést nagycsopor-
tos 6vodas gyermekeknél elkezdeni, joval korabbi iddszakra is ki kell terjeszteni,
és erts alapokat letenni, amire aztin épitkezni lehet. Ebben az életkorban viszont
a gyermekek még nem tudnak olvasni, tehat azon a tevékenységforman keresztiil
kell rajuk hatni, amely az 6 életkorukra jellemzd. Ez pedig nem mds, mint a jaték.

A gyermekkor legf6bb tevékenységi forméja a jaték. S6t, annal sokkal t5bb. A
pszicholdgia a jatékot — hétéves kor alatt — életmddnak, viselkedésmddnak, elsdd-
leges életkategorianak tekinti, és nem csupan egyetlen tevékenységnek a tobbi ko-
zott. Hiszen a gyermek ezen keresztiil ismerkedik meg az 6t koriilvevo vilaggal, a
vilagban miikddé folyamatokkal, szabalyokkal. Gyermekkorban tehét a tanulds
legfobb kizege a jaték. A gyermek a jaték segitségével kiilonbozo szerepeket és
funkciokat gyakorol; megszabadul konfliktusaitdl, kellemetlen érzései egy részé-
t6], a kellemes élményeit Gjraéli, ha ismételten eljatssza, utdnozza a felndtteket és a
t6bbi gyermeket; megismeri kérnyezetét; fokozza beszédkedvét és -készségét, fej-
leszti személyiségét, onallosodik, megtanul megfigyelni, problémakat megoldani,
szituaciénak megfelelGen viselkedni, elgondolasait megvalositani, alkalmazkodni
és megszerzi a tanulashoz sziikséges ismereteket, jartassagokat, készségeket és ké-
pességeket. Azt is mondhatjuk, hogy a gyermeket a jatéktevékenység késziti fel az
iskolara. Ezért olyan fontos kérdés, hogy a gyermek milyen jatékkal jatszik, milyen
kérnyezetben és hogyan teszi mindezt.

De miel6tt — fejlesztd pedagdgus 1évén — tulsagosan belemeriilnék a jaték pszi-
choldgiai hatterének és fontossdganak ecsetelésébe, térjiink vissza oda, hogy ma-
ga a jaték miként segitheti az olvaséva nevelést egy konyvtar életében. Természe-
tesen indirekt mddon. Az olvaséva nevelés nem csupén abbdl 4ll, hogy kiilénboz6
modszerekkel probaljuk megszerettetni a gyermekekkel az olvasést, megismertet-
jiik oket a konyvek szépségével és hasznossagaval. Ez — a mai , internetes” és t-
megkommunikacios eszkozokkel telezsufolt vilagban, amikor egy atlagos csalad-
nak mér nem csak egy televizija van otthon — nem elég. Ré kell venni ¢ket, hogy

** Uo.
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felalljanak a székiikbdl, elmozduljanak a képernyd eldl, és bejéjjenek a kényvtar-
ba. Erre pedig a legalkalmasabb egy olyan jatszohaz, mint a Csiriptanya-Jatéktar,
amely az egész csaladot aktivizalhatja.

Azolyan kisgyermekes csaladokban, ahol a sziil6 rendszeres konyvtarhasznald,
nem ujdonsag a gyermekek szdmaéra, hogy esetleg elkisérik édesanyjukat vagy
édesapjukat a konyvtarba. Hogy ezt milyen gyakorisiggal teszik, és esetenként
mennyi id6t tdltenek el ott, az természetesen valtozd. De vannak olyan csaladok,
ahol a sziilék nem jarnak konyvtarba, ilyenkor gyakran el6fordul, hogy a gyermek
egyaltalan nem, vagy csupan majd nagycsoportos 6vodasként, esetleg csak isko-
lasként jut el a kdnyvtarba. Mondanom sem kell, ennek hatésa még csak nem is ha-
sonlithat6 ahhoz, amikor a gyermek mar kisgyermek-, vagy akar baba koratol rend-
szeresen latogatja a konyvtarat. Maga a Csiriptanya-Jatéktar, valamint az altala
nyujtott lehetdségek és programok becsalogatjak a kdnyvtarba azokat a csaladokat
is, akik egyébként nem kényvtarhasznalok. A gyermekek mér koran megismerked-
nek a konyvtarral, hozzdszoknak ahhoz, hogy rendszeresen latogassék, és folya-
matosan konyves kornyezet veszi 6ket koriil. Ahogy a gyermek novekszik, feléb-
red kivancsisaga a konyvtar egyéb részlegei irdnt is, és egy bizonyos életkor utdn a
Jatéktarbol ,,egyenes Ut vezet” a gyermekkonyvtarba. De az ilyen jatszohaz nem
csak a gyermekekre gyakorol hatast, hiszen a gyermekek sosem egyediil érkeznek,
sziileik, nagysziileik, testvéreik, més rokonaik kisérik 6ket. Az elmult négy és fél
év alatt t6bb olyan csaladdal talalkoztunk, akik el6zéleg nem jartak konyvtarba,
mostanra viszont nemcsak a Jatéktarat latogatjdk rendszeresen, hanem aktiv
konyvtirhasznalova is valtak. Es nemcsak a sziilok, hanem néhol a nagysziilék is.

De a sok elméleti kérdés utén ismerkedjiink meg egy kicsit a Csiriptanya-Jatek-
tarrral, annak miikodésével és az itt folyé munkaval.

A Jatéktar egy izgalmas, jatékokkal teli birodalom, ahol mindenki jol érezheti
magat, a f6 célcsoport azonban a 6-7 hénapos kortdl a 10-12 éves korig terjedd élet-
kor. A Csiriptanya jellegét tekintve teljes mértékben eltér a varosban talalhaté mas
jatszohazaktol. A Jatéktarban kizarolag természetes alapanyagbol késziilt fejlesztd
jatékok talalhatdk, egy részitk egyedi, jatékkészitok altal megalmodott és kivitele-
zett darab.

A Csiriptanya-Jatéktar az épiilet adta lehetGségeket kihasznalva egy kétszintes,
galérias helyiségben helyezkedik el, ami 6nmagaban is az otthonossag érzését kel-
ti az ide érkezSben. Az also szinten egy iroda talalhato, ahol a foglalkozasokat el6-
készitd ,,mihelymunkéanak™ ad teret, maga a jatéktér pedig a kozel 70 négyzetmé-
teres galérian tertl el. A jatszohaz kialakitdsa igazodik a gyermekek életkori saja-
tossagaihoz, a szinek, anyagok és formak kinalta véltozatossdg valoban minden
érzékszervre hatéssal van, ami a gyermekek készségeinek, képességeinek fejlodé-
sében alapvetd fontossagi. A dekoracio elkészitésében a helyi Miivészeti Szakko-
zépiskola diszlettervezd szakos didkjai voltak segitségiinkre. Maga a jatéktér ha-
rom részre tagolddik, egy tagasabb rész ad helyet a konstrukcids jatékok hasznéla-
tanak, valamint a nagyobb teret kivin6 mozgéasok gyakorlasanak. Beljebb indulva
eljuthatunk a mesesarokhoz, amelynek egyik sarkdban 4ll a plafonig éré mesefa,
ennek t6rzsébe beiilhetnek a gyerekek. J6 szinhely ez a mesefoglalkozasokhoz és
egyéb, nem nagy mozgassal jaré jatékokhoz. A harmadik rész a kreativ sarok, ahol
6vodas székek és asztalok taldlhatok, itt zajlanak a kézmiives foglalkozasok, és itt
van lehet6ségiik a gyermekeknek mindenféle kreativ tevékenységet folytatni.
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A Csiriptanya-Jatéktar az intézményen beliil szervezetileg a tajékoztatasi osz-
talyhoz, ezen beliill a gyermekrészleghez tartozik. Szorosan egyiittmtikddiink a
gyermekkdnyvtarral, mindenben segitjiik egymas munkajat. Esetenként, bizonyos
alkalmak kapcsan kézos programokat, kozos foglalkozasokat, foglalkozas-soro-
zatokat szerveziink.

A Csiriptanya miikddésének egyik legfontosabb jellemzéje, hogy hasznalata, va-
lamint az altala nydjtott szolgaltatasok igénybevétele, beleértve ebbe a kézmiives
foglalkozésokat is, teljesen dijtalan. 2011. 4prilis 1-jéig nem kellett beiratkozott ol-
vasonak lennie annak, aki igénybe vette szolgaltatasainkat, ezzel is probaltuk inspi-
ralni az egyébként nem konyvtarhasznélo csaladokat is. Ezen id6ponttél azonban a
Jatéktar csupén olvasdj egy felmutatasaval vehet6 igénybe. Tapasztalataink azt mu-
tattik, hogy eddig csupan azokat a gyermekeket frattak be sziileik, akik mar igénybe
vették a gyermekkonyvtar szolgéltatésait, a fiatalabbakat nem, holott 8k is rendsze-
res konyvtarba jarok, némelyik baba kora ota. gy a statisztikai adatok pontossaga,
valamint az olvasdk ,,szamonkérhetosége” érdekében hasznosnak talaltuk ezt a fel-
tételt bevezetni. Természetesen a gyermekeknek kell beiratkozott olvasonak lenni-
ik, hiszen 8k veszik igénybe a Jatéktdr szolgéltatasait, a sziilék kisér6keént vannak
jelen. fgy megmarad a hasznalat dijmentessége, hiszen 16 éves korig a gyermekek-
nek ingyenes a beiratkozas a Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtarba. Arra
vonatkozdan, hogy ezen (jj szabaly tiikrében hogyan véltozik a beiratkozott gyerme-
kek szama, legkordbban egy év millva fogunk tudni pontos adatokkal szolgalni.

A Csiriptanya-Jatéktar életének és foglalkozasainak szervezése szempontjabdl
az egyik els6dleges szempont, hogy nemcsak a gyermekekre koncentrélunk, ha-
nem az egész csalddnak kindljuk programjainkat. Rendszeresen szerveziink olyan
foglalkozasokat a csaladok szamara, amelyek nagyszer(i lehetdségeket kindlnak a
gyermekeknek és a sziiloknek a kizos jatékra, kézmiiveskedésre, mint példaul ze-
nés jatszohazak, kreativ foglalkozasok, valamint egyéb rendezvények, mint farsan-
gi mulatsag, betlehemes jaték, jatékvasar és egyéb vidam programok. Nyaron két
héten keresztiil kreativ foglalkoztat tabort szoktunk szervezni a gyermekeknek,
ami rendkiviil nagy népszerliségnek 6rvend; van olyan gyermek, aki eddig minden
évben részt vett rajta.

A Jatéktar az évek soran igazi csaladi, barati taldlkozohellyé is valt. Programja-
inkkal, a Jatéktar nyujtotta lehetbségekkel probaljuk eldsegiteni, hogy a gyerme-
kek és sziileik tobb id6t tolthessenek egytitt viddm hangulatban. Természetesen az
sem elhanyagolhatd szempont, hogy esetleg amig a gyermek jatszik vagy valami-
lyen foglalkozason vesz részt, addig a sziilé nyugodtan igénybe veheti a kényvtar
kinalta egyéb szolgaltatdsokat, és ez id6 alatt gyermekét j6 helyen tudhatja.

A 2007 6szén inditott ,,Nagy olvashow” cimti atfogé olvasasnépszertisitd prog-
ram egyik kiemelten fontos célcsoportja a bolcs6dés korosztaly volt. A program
célja az, hogy a gyermekeket mér a korai életszakaszban a konyvtar felé terelges-
siik. Ezt a kezdeményezést intézményiink hosszu tvu feladatanak tekinti, ezért
tobb olyan programot is inditott, amely ezt a korosztalyt célozza meg. A Csirip-
tanya-Jatéktar nagyszer(i helyszin az ilyen jellegli eseményekhez, mivel paratlanul
ingergazdag komyezetet nyujt a gyermekek szamara a b6séges jatéklehetoségek-
kel. Ezen programokon az 1-3 éves gyermekek sziileikkel kozosen énekelnek, ze-
nélnek, tancolnak, Valamennyi dal, monddka jatékos mozgassal parosul, igy a gyer-
mekek természetes mozgasigényének is teret biztositunk jatékos formaban.
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Konyvtarunk e kezdeményezését orommel fogadjék mas intézmények is, ame-
lyek az adott célcsoporttal foglalkoznak. Folyamatos kapcsolatot tartunk a véros
bolcs6déivel, ahol nagy lelkesedéssel fogadjak a kicsiknek sz616 programjainkat,
a babaolvaso naplokat. Felvettiik a kapcsolatot a Varosi Védondi Héldzattal, ve-
liik szeretnénk a jovoben szorosabb egyiittmiikodést kialakitani.

A babaolvashow program népszertisitése érdekében minden lehetbséget meg
kell ragadni. A varosunkban talalhat6 Josa Andras Oktato Kérhdz vezetésének be-
leegyezésével a Sziilészet-N6gydgyaszati osztalyon az Gjdonsiilt kismamak a kor-
haz elhagyasa elétt egy altalunk Gsszedllitott ,,Babaolvasd™ csomagot kapnak,
amelyben taldlhaté egy konyvtarba Hivogatd, egy Babaolvaso Naplo, egy Baba-
olvasdjegy és természetesen egy részletes tajékoztatd a Csiriptanya-Jatéktarrol,
valamint az altalunk kinalt programokrdl, foglalkozasi lehetségekrol.

A kézelmiltban inditottuk dtjara legujabb kezdeményezésiinket, amely szerint
minden frissen beiratkozott 0-t01 3 éves kora gyermekrdl fénykép késziil gyermek-
konyvtari vagy jatéktari kornyezetben. Ezekbdl a fotokbol tablot allitunk dssze,
amely digitélis forméban megjelenik a kényvtar honlapjan, kézzelfoghaté papir-
kép-valtozatban pedig valamelyik gyermekrészlegen lesz killitva, hogy minden
latogatd megtekinthesse. ‘

Szintén néhany hete rendeziink intézményiinkben Kerekité foglalkozasokat,
ezeken a sz{illok és a gyerekek jatékos, kotetlen forméaban ismerkedhetnek meg a
magyar népzene hangzasvildgaval. A Kerekitd Olbeli Jatékklub legjellemz3bb vo-
nasa, hogy fontos szerepet kapnak az olbeli jatékok, tehat azok a jatékformak,
amelyeket még a beszélni sem tudod gyerekekkel is jatszhatunk. A Kerekito foglal-
kozasok célja a népi eredetli, ma is kdzkedvelt 6lbeli jatékok, mondokak, altatok,
népdalok olyan szintli megismertetése és megtanitasa a sziiléknek, hogy azokat ne
csak a foglalkozasokon, hanem otthon, a mindennapi életben is alkalmazni tudjék.

Az olvasokkal torténd kapcsolattartés, a latogatok megfeleld, széles korti tajé-
koztatdsa a programokrol rendszerint nehézséget okoz egy intézmény életében.
Nem hagyatkozhatunk csupan arra, hogy a honlapon, illetve plakétokon, szérélapo-
kon a konyvtar szolgaltatdi terében megjelennek az informaciok az adott esemé-
nyekr6l. A programjaink irdnt érdekl6d6 sziilok részére hirlevelet inditottunk e-
mail formajaban, ebben minden eseményrdl, hirr6l, informéciordl részletes tajékoz-
tatast kapnak. Ez a megoldas sikeresnek bizonyult; jelenleg kozel kétszaz hirlevelet
kiildiink ki minden alkalommal.

Természetesen a Csiriptanya-Jatéktar nemcsak az egyéni latogatokat vérja szere-
tettel, hanem az iskolai osztalyokat, ovodai vagy més gyermekcsoportokat is jaték-,
mese- vagy kézmiives foglalkozésra. Minden iskolai félév elején — személyesen vagy
postai uton — eljuttatjuk az oktatasi intézményekhez az adott félévre vonatkozd téma-
ajanlatunkat, amelyben az iddszak foglalkozasairdl kapnak tajékoztatést. Ezek a fog-
lalkozéasok bizonyos iddintervallumon beliil vehetdk igénybe, hiszen mindig valami-
lyen iinnephez, jeles naphoz kapcsolodnak, Tovabbé az év barmely szakdban kiné-
lunk mas témé4jii, konkrét id6szakhoz nem kotott kézmiives foglalkozasokat. Ezek a
foglalkozdsok komplex jellegtiek, az els6 részben mindig van egy révid rahangold és
ismeretk6z16 rész, ezt koveti a kézmiives munka, amely utdn sosem maradhat el a sza-
bad jaték. A csoportok atlagosan egy-egy alkalommal 90 percet toltenek el nalunk.

A Jatéktar szolgaltatasai koz¢é tartozik még a jatékkdlesonzés is. Ez a lehetdség
csekélyebb szamn olvasdt vonz, mint a jatszohaz hasznalata. Ennek oka egyrészt a
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kolesénozhetd jatékok szerényebb valasztéka, masrészt az, hogy a jatékkoleson-
zés nem dijmentes szolgéltatds, ennek igénybevételekor az olvasonak kezelési
koltséget kell fizetnie. Terveink kozott szerepel a kdlcsondzhetd jatékok kinalata-
nak szélesitése, de egyelOre anyagi lehetségeink ezt nem teszik lehetévé. Ha va-
lamilyen forrashoz jutunk, akkor is elsdbbséget élvez az elhasznalodott helyben
hasznélhato jatékok cseréje, javitasa, valamint 0j jatékok beszerzése.

A Csiriptanya-Jatéktar rendkiviil nagy népszertiségnek 6rvend a latogatok koré-
ben, ezt statisztikai adatok is bizonyitjék. Az elmalt négy és fél évre visszatekintve
elmondhatjuk, hogy atlagosan évente 6900 f6 latogat el hozzank, ennek koriilbeliil
a fele egyéni latogato, a masik felét pedig az iskolds, 6vodas csoportok alkotjak.
Evente atlagosan 200 csoportos foglalkozast tartunk, bar ennél sokkal tobbre mu-
tatkozna igény mind az oktatdsi intézmények, mind az egyéni latogatdok részérl.
Sajnos, sem a személyi, sem az anyagi lehetdségeink nem teszik lehetdvé, hogy
ezeknek az igényeknek jelen pillanatban teljes mértékben eleget tegytink.

A gyermekek olvaséva és aktiv konyvtarhasznaldva nevelése nagyon szép, de
naprél-napra nehezebb feladat. A mértéktelen tévénézés és internethasznalat haté-
sara a gyermekek egyre tdvolabb keriilnek a kdnyvtdl, leszoknak az olvasasrol.
Megfigyelhetd, hogy ennek hatséra sajnos, beszédkészségiik is csokken, szokin-
csitk szegényedik, képzelOerejiik besziikiil, emocionalis érzékenységiiket elveszi-
tik. Minden eszk6zt meg kell ragadnunk, hogy felébressziik olvasasi kedviiket,
megszerettessiik velitk a konyveket és a konyvtarba jarast. Egy elhivatott konyv-
tarnak nem elegend6, ha csupén az olvaséi szamat noveli, hiszen az ,,csak” statisz-
tikai adat. Aktiv kényvtarhasznalokké kell nevelni a fiatalokat is.

A Csiriptanya-Jatéktarhoz hasonlé kezdeményezés nagyszerii probalkozas ar-
ra, hogy a gyermekekben felébressziik a kivancsisagot a konyvtar irant, és minél
fiatalabb korban hozzaszokjanak a kdnyvtarba jarashoz. Soha ne felejtsiik el, hogy
a gyermekek alkotjék a jovO generacidjat (az olvasdkét is), és barmilyen fejlodést
szeretnénk elérni, mindent az 6 korosztalyuknal kell kezdeni.

Vareha Bedta
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JErt6 olvasas” vetélkedd a foti
Vérosi Kdnyvtarban

,» Minden olvasmdny egy magot hagy hdtra,
amely kicsirdzik”

(Jules Renard)

,»Olvasds szeretet nélkiil, a tudomdny aldzat
nélkiil, a kultira sziv nélkiil -
ezek talan a legnagyobb biindk a lélek ellen.”

(Hermann Hesse)

Mi, kényvtarosok folyton azon torjiik a fejiinket, hogyan tudunk egyre t6bb ol-
vas6t becsabitani a kényvtarba, a mar olvasdkat hogyan tudjuk ravenni, hogy faj-
stilyosabb konyveket is olvassanak, illetve kiemelt feladatunknak tekintjitk az ol-
vasas megszerettetését a gyermekekkel.

A Nemzeti Fejlesztési Ugynckség altal a Tarsadalmi Megiijuls Operativ Prog-
ram keretén beliil meghirdetett ,,Tuddsdepo-Expressz” A kdnyvtdri hdlézat nem
Jormalis és informalis képzési szerepének erdsitése az élethosszig tarto tanulds ér-
dekében cimil palyazata révén mi is intenzivebben foglalkoztunk a tanulék olvasa-
si és konyvtarhasznalati szokdsaival.

A palyazat szakmai elékészitéseként kérdives felmérést végeztiink négy foti
altalanos iskolaban, ahol 170 gyermeket kérdeztiink meg a fenti témaval kapcso-
latban. A felmérésben résztvevok koziil 80 gyermek alsé tagozatos (3. osztalyos),
és 90 felsd tagozatos (6. osztalyos) volt.

Az als6 tagozatosok valaszai alapjan a kdvetkezfket allapitottuk meg:
tobbnyire ajandékba kapjak a konyveket vagy vaséroljak. Konyvtarba legtobben
koziiliik kdlcsonzési céllal mennek; masodsorban tanulni, iskolai feladathoz kutat-
ni, segitséget kéri. A szamitogép, az internet mar szinte egyaltalan nem vonzza
Gket a kényvtérba, ez nyilvanvaldan abbél adddik, hogy egyre tébben rendelkez-
nek otthon szdmitogéppel és internet-hozzaféréssel. Igen sokan vélaszoltdk azt,
hogy szoktak olvasmanyaikrél beszélgetni, ez is azt mutatja, hogy szamukra még
sokkal ink&bb élmény az olvasas (vagy ha felolvasnak nekik), mint a tinédzserek-
nek. A legtobben ritkan jarnak kényvtarba, illetve magas azoknak a szama is, akik
megelégszenek az iskolai kényvtar szolgéltatasaival, csak oda jarnak. Tébbségiik
rendszeresen olvas, havonta legalabb egy kényvet. A , Miért olvasol?” kérdésre
adott valaszok is azt mutatjak, hogy a tobbség szamara az olvasas 6rom és nem ko-
telesség. Kedvenc irdk kozt a gyoztes: Petdfi Sandor, 6t koveti a sorban Mora Fe-
renc, Lazar Ervin, Nogradi Gabor és Nogradi Gergely. Legtobben a Vukot jelolték
meg kedvenc olvasmanynak; Harry Potter, Micimacko és Siisii egyforman népsze-
rii a gyerekek korében. Bar olvasmanyaikat szerencsére még nem annyira a divat
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diktélja, példaképiiket mar gyakran e szerint vélasztjak (pl. Hannah Montana, de
azért szerencsére Métyés kiralyt még nem tudta legydzni).

A felsé tagozatosok valaszainak értelmében: legtGbben az internet segitségével
jutnak informaciokhoz, ezen kiviil sokan még a feln6tteket jelolték meg informacio-
forrasként. Konyvet mar kevesebben hasznalnak informéacidhoz valé hozzajutasra.
Konyvet 6k is inkabb ajandékba kapnak, kevesebben jutnak hozza a konyvtaron ke-
resztiil. E korosztaly tagjai mar kevésbé mennek kolesonzés céljabol konyvtarba, a
t6bbség iskolai feladathoz veszi igénybe a kdnyvtari szolgaltatasokat. A felsésok ko-
zill is elég sokan szoktak beszélgetni olvasmanyaikrol. A legnépszeriibb folydirat
koztiik a Bravo és az IM. Tobbségiik ritkan jar konyvtarba, évente egy-két alkalom-
mal. A szamitogép, az internet a tanuldsban is elsddleges informacioforrés a tan-
koényvon kiviil, de sokan veszik igénybe a szotarak, lexikonok segitségét is. Elsdsor-
ban torténelem és irodalom 6ran kapnak olyan feladatot, amihez a konyvtar segitsé-
gét kell igénybe venniiik. Sokan allitjak koziiliik, hogy id6hidny miatt olvasnak
keveset. Szomoru, hogy kéziiliik sokan soha nem voltak kényvtari tagok, bar szeren-
csére azért tobben vannak, akik valaha azok voltak vagy jelenleg is tagok valamely
koényvtarban. A tobbség 6rémmel olvas, de az alsdsoknal nagyobb aranyban olvas-
nak azért, mert muszaj (kételezé olvasmanyok). Kedvenc magyar ir6ik: elsésorban
Lézar Ervin, 0t kéveti Arany Janos, Gardonyi Géza és Petdfi Sandor. Kedvenc kiil-
f6ldi ir6ja a nagy tobbségnek nincs, akiknek van, azok esetében Erich Késtner és
Stephanie Meyer a listavezet6. Kedvenc regényt a tobbség nem jelolt meg, aki igen,
az a Stephanie Meyer-regényekeért rajong elsésorban. Tébbségiiknek nincsen példa-
képe olvasmanyaikbol, néhdnyan egydntetiien azt valaszoltak, hogy van példaképiik,
de nem nevezték meg az illet6t. Ezutan jon a sorban néhany Harry Potter-szereplo.

Megallapithato, hogy az als6 tagozatos gyermekekre még joval nagyobb hatast
gyakorol a sziil6i, pedagdgusi minta, mint fels6 tagozatban. A megkérdezett har-
madikos gyerekek olvasméanyélményei még zomében a klasszikus népmesékhez,
kotelezd olvasményokhoz kétédnek. Az, hogy milyen sokféle kedvenc olvas-
manyt (féként mesét) jeloltek meg, azt mutatja, hogy elsésorban otthonrol, feltehe-
toen a sziil6ktdl hallott mesék élnek elevenen benntik. Ha ez az élmény az iskolé-
hoz kétddne, joval egységesebb valaszok érkeztek volna. A felsé tagozatosokra
mar sokkal inkabb jellemz8, hogy a divatos és a kitelez6 olvasméanyokat részesitik
el6nyben, ez pedig két dolgot jelent: azért olvasnak, mert kételezo, és nem 6nként.
Az 6nként valasztott olvasmanyok pedig — mint emlitettem — a divatos, az utébbi
évek agyonreklamozott ,.filmforgatokonyvei”-bol keriilnek ki, és sokkal kevésbé
olvasnak igényes szépirodalmat als6 tagozatos téarsaikhoz képest.

Anyertes TAMOP-3.2.4-1/09/KMR ,, Tudésdepo-Expressz” a,, Féti Varosi Knyv-
tar elektronikus katalogusanak, honlapjanak kialakitdsa, az dltaldnos iskolds korosz-
tdly olvasdskultirdjanak, konyvtdrhaszndlati szokdsainak fejlesztése” cimii projek-
tiinkkel 19 075 814 forintot nyertiink.

Az egyéves projekt — amely 2010. szeptember 25-ét61 2011. szeptember 24-éig
tart — fontos célkitiizései:

L. Konyvtéri szolgiltatisok fejlesztése,
® Tobbnyelvi interaktiv konyvtari honlap
® Elektronikus katalogus
® Konyvtarosok tovabbképzése
® Konyvtari prospektus kiadasa
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II. Az olvasdskultura fejlesztését, a konyvtari szolgaltatasok népszeriisité-

sét célz6 helyi programok lebonyolitisa '

A projekt kiemelt célcsoportja az iskols korosztaly. A résziikre tervezett

programok:

® 10 ird-olvasé- talalkozo

® haromfordulés ért6-olvasas vetélkedd

o haromfordulds helytorténeti palyazat
(Célja a hagyomanyok apolasa, valamint épitett és természeti értékeink
[Foti Somlyo természetvédelmi teriiletet] megismerése, védelme.)

® havi két alkalommal rendezett csaladi szombatok

A fenti palyazat segitségével szerveztilk meg az iskolak kozotti értd olvasés ve-
télkedot.

A hérom fordulobol all6 vetélkeddn a gyerekek iskolai csapatban, korcsopor-
tonként (2., 3., 4., 5-6., 7-8. osztalyosok és kozépiskolasok) versenyeztek.

Az iskolék az alsé tagozatosoknal évfolyamonként egy-egy 5 f0s, a fels6soknél
korcsoportonként kétszer 4 f6s, a kozépiskolak pedig két S fos csapatot indithattak.

Mindhérom forduléban a csapatok kaptak egy-egy feladatlapot, amelyet hallas
alapjan, kozosen oldottak meg, illetve a néma olvasashoz kapcsolddé feladatlapot
egyénileg toltotték ki, de elért pontjaik a csapat §sszpontszdméhoz adodtak.

Mivel ebben a vetélkeddben nem valogatas nélkiil vettek részt a tanuldk, vagyis
joggal feltételezhettiik, hogy az érdekl6débb, jobban olvasd gyerekeket nevezték be
az iskolak, igy a hdrom fordul6 soran fokozatosan nehezitettiik a feladatokat. Egy-
részt a kapott szoveg mijfaja alapjan, ezért az elsé forduldban a magyar szépiroda-
lom prézai miiveibdl valogattunk; a méasodik forduldban foként a verses miifajok
részletei alapjan kellett megoldani a feladatokat; a harmadik fordul6ban a tudomény
kiilénbozo agaibdl valogattunk ismeretterjesztd szovegrészleteket. Méasrészt a hal-
lds alapjan torténd szovegértésnél a felsd tagozatosok és a kozépiskolasok esetében
az els6 forduldban megismételtiik a szoveget, a masodik forduloban mar csak a leg-
nehezebb részleteket hallhattak kétszer, a harmadik forduléban viszont minden fel-
olvasott széveg csak egyszer hangzott el.

A feladatok mennyiségét viszont valamennyi korcsoportnal fokozatosan emel-
titk.

A vetélkeds idejét minden alkalommal, minden csoportnak kettéosztottuk. fgy
20-20 perc allt rendelkezésre a hallas alapjén tortén6 csapat-feladatlap megoldasé-
ra, és az egyéni munkara is, amelyhez mindenki kiilén feladatlapot kapott. A két
munkaval toltott id6 kozott par perces sziinetet tartottunk az alsé tagozatosoknal.

A szévegrészletek valogatdsandl figyelembe vettiik a korcsoportok érdeklodé-
sét, igy a masodik és harmadik osztélyosoknak elsésorban meséket, meseregénye-
ket, verses meséket, illetve rovid verseket, mondokakat, a negyedik, 6t6dik, hato-
dik osztalyosoknak ifjiisagi regényekboél, a nagyobbaknak pedig a felnéttek irodal-
mébdl is valogattunk.

Az ismeretterjeszt6 irodalombol az alsé tagozatosok elsGsorban az llatokrol, a
kornyezetvédelemr6l, kornyezetismertrél kaptak feladatokat, mig a fels6 tagoza-
tosoknak és a kozépiskolasoknak a kiilonbdz0 tudoméanyéagakbol valogattunk: tor-
ténelem, bioldgia, fizika stb., de kaptak etikai, kommunikaciés és illemtannal kap-
csolatos feladatokat is.

34



A szerzok kivdlasztdsandl figyelembe vettiik, hogy az adott korcsoportban kik-
16l tanulnak, de igyekeztiink olyan miiveket keresni, amelyek nincsenek benne a
tananyagban, hogy a sz6vegek ne legyenek nagyon ismertek.

wAz olvasds az emberi tanulds legfontosabb estkize, lényege a széveg megértése, tulaj-
donképpen pdrbeszéd a szerzd és az olvaso kozott. A sziveg megértésének hierarchidja
van, azaz az egeész megértéséhez mindig sziikséges a kisebb egységek, uigy, mint a szavak,
mondatok, mondattombok, bekezdések, fejezetek megértése.

Az olvasds / megértés fokozatai:
©® S70 szerinti megértés: ismeretlen szavak megértése, széveg elismétlése sajdt szavaink-
kal - mi a f5 gondolat?
® Ertelmezd olvasds: ,,sorok kizti olvasds ”, ok-okozati viszonyok feltdrdsa, elemzés
® Kritikai olvasds: széveg értékelése, sajdt vélemény, gondolatok hozzdfiizése”
(Hatékony olvasas, dinamikus olvasds, szévegértés — Internet)

A fenti meghatéarozas értelmében a feladatok kivalasztdsanal figyeltiink arra, hogy
minden feladatlapban legyen tartalmi, logikai §sszefliggéseket vizsgald és a részlete-
ket megfigyeld kérdés is, illetve a nagyobbak sajat véleményt is alkothassanak.

A feladatfajtak dsszeallitdsénal torekedtiink a valtozatosségra, az igaz-hamis, a
feleletvalasztasos, a felsorolasos, az egymashoz rendeléses feladattipusokon kiviil
helyet kaptak az egyszavas, az egy-két mondatos, a par mondatos valaszok mellett
als6 tagozatban a rajzos feladatok, felsé tagozatban pedig a keresztrejtvények.

A szokincs vizsgalata, illetve fejlesztése érdekében mindharom forduléban volt
szomagyarazat, igy sorra vettiik a koznyelvben hasznélatos idegen szavakat, szleng
kifejezéseket, valamint azokat a régi, illetve népi kifejezéseket, amelyeket szerin-
tiink illik ismerni.

Koényvtarosként figyeltiink arra, hogy a csapatok minden forduldban kapjanak
konyvtari feladatot is — gyakorolva példaul a lexikonokban valé keresést.

Ime két feladat példaként (Az elsé feladatot 3., a masodikat az 5-6. osztalyos
korcsoport kapta):

Talalés kérdés

Egyszer mentem Kisasszondra,
jott szemben egy T,
meg hét asszonyka.
Mindegyiknél hét kicsi kaska,
minden kasban hét kicsi macska,
mindegyiknek hét kicsi kolyke,
farkuk,labuk kunkori, gérbe.
Kaska, macska, gorbe kolyke
Es az {ir meg hét asszonyka:
Hényan mentek Kisasszondra?............coocvcerevcrccneninensinssinierennenne




Romhényi Jozsef: A rak haladdsa

Egy nagyszer(i foka ramordult a rakra: De kevéssel el6bb ugy gondolta aztan,

— Ne haladjon hétra, més karat tanulnd meg a sajat hasznén,
hisz nem jut elébbre soha, hogyha maga mogétt egy célt is kiszabva,
kinek vissza van az oda. eléregézolna hétra az iszapba.

Am a raknak, mi tagadas, Viszont azt is tudta a nyomorult para,
visszdsnak tlint ez a tandcs. az ilyesmi nem megy gy holnaprél méra,
Azt értette beldle, ¢s hogy ne hagyja a draga idét veszni,
szégyenszemre hatraljon meg elore. elhatarozta, mar tegnap el is kezdi

1. Huzd al azokat a sorokat, amelyek nem a térben, hanem az idében val6 visszafelé haladéast
fejezik ki!

2. Megfogadta végiil a rak a foka tandcsét? Melyik mondatb6l deriil ki ez szdmodra?

A feladatlapok szerkesztésénél figyeltiink azok esztétikai alakjdra. 1gyekez-
tiink minél t6bb, témahoz ill6, szines illusztracidval szebbé, figyelemfelkeltébbé
tenni azokat. A betiik fajtdjanak és nagysaganak kivalasztasanal iigyeltiink ra,
hogy a sz6veg konnyen olvashato, vegyes tipografidjii legyen, a betiik nagységa a
kisebbeknél altalaban 14 pontos, a nagyoknal pedig 12 pontnal kisebb ne legyen.
Minden osztily mas szinii borit6t kapott, amely végigkisérte az évfolyamokat az
Gsszes fordulén.

A harom fordulot havonta rendeztiik meg, mindig keddi napon, ugyanolyan
id6beosztassal, Egy-egy forduld utan kifiiggesztettiik az eredményeket a konyv-
tarban, illetve megkiildtiik minden iskolénak, igy a pedagégusok és a gyerekek is
figyelemmel kisérhették a vetélked6 allasat.

Az ért6 olvasas vetélkeddn négy ltaldnos iskola és két kozépiskola 24 csapata-
nak 159 didkja versenyzett egymassal.

A héromtagu zsiiri végig figyelemmel kisérte a vetélked menetét. Eredmény-
hirdetéskor az alsé tagozatosoknal évfolyamonként az 1. és 2. helyezett csapatot,
fels6 tagozatosoknal az 5-6. és a 7-8. osztalyos korcsoportndl az elsé hdrom he-
lyezettet, kozépiskoldsoknal az elsd két helyezett csapatot emeltiik ki.

Lehet6vé tettiik ugyan a felkészit6 tanarok, a sziilok és a tanulok részére, hogy
a kijavitott feladatlapokat megnézzék, de nem sokan éltek ezzel a lehetdséggel.

Tanulsdgkent azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a didkok ugyan lelkesen
versenyeznek, de 6k nem jarnak utina, hogy mit rontottak el, mit nem tudtak —
megelégszenek az ajandékokkal, dijakkal. Sajnos, a sziilok sem érdeklddtek, hi-
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szen iskolai tevékenységként értelmezték a vetélked6t. A pedagbgusoknak viszont
kevés a szabadidejiik, igy legkozelebb nekiink, kényvtarosoknak kell kitalalnunk a
visszajelzés azon maodjat, hogy a vetélkedd eredményét, kovetkeztetéseit, tanulsa-
gait a pedagdgusok felhasznalhassak munkajuk sordn az olvasas oktatdsakor.

A PISA-felmérések meghatirozasaban az olvasas ,, irott szivegek megértése,
Selhaszndldsa és az ezekre valo reflektdlds annak érdekében, hogy az egyén elérje
céljait, fejlessze tuddsdt és képességeit, és hatékonyan részt vegyen a mindennapi
életben”. Tovabbra is feladatunknak tekintjiik tehat, hogy a gyermekekkel foglal-
kozzunk, megismertessiik veliik az olvasas hasznat és 6romét, hogy ezéltal érdek-

16d06, széles latokoril, miivelt felndtté valhassanak.
Sziics Maria

Biblioterapia, avagy ,k6nyves mulatsag”
Dunakeszin

Konyvtarosok, pedagogusok nem titkolt vagya, hogy keziik alél minél tobben
keriiljenek ki olyanok, akik szamara az olvasds oromot jelent. A biblioterapeuta
célja is hasonlo: sajat eszkozeivel igyekszik megszerettetni a konyvet, az olvasast
mindenkivel.

A dunakeszi Kdlcsey Ferenc Varosi Kényvtar altal elnyert egyéves unids pro-
jekt— Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv Térsadalmi Megijulds Operativ Program
,» Tuddsdepo-Expressz” — kapesan olyan szakmai munkék megvalositasara keriilt
sor, amely a varos kiilonb6z0 korti lakdit és a kdnyvtar nyujtotta lehetéségeket hoz-
za kozelebb egyméshoz.

A TAMOP-3.2.4-09/1/KMR kédjelii palyazat egyik keretprogramja az Olvasé
Varos, amely nevében is jeloli céljat: az olvasasi kultira fontossagat és széles kor-
ben val6 elterjesztését. E keretprogram rendezvénycsoportjai kozétt szerepel a bib-
lioterapia is. Az a sajatos, de sajnos, ritkan alkalmazott kényvtari modszer, aminek
akiindul6pontja legtobbnyire egy szépirodalmi sz veg, E koré formalddik aztin az
a csoportbeszélgetés, amely ,,ajtot nyit” Snmagunk és tarsaink felé is.

Jelen pélyazat keretében ez az ajtonyitogatds Dunakeszin valésult meg a Kol-
csey Ferenc Vérosi Konyvtdr, valamint a Birdos Lajos, a Széchenyi Istvan és a
Szent Istvan Altalanos Iskol4k egyiittmiikodésével. A foglalkozasokon felsd tago-
zatos tanulok vettek részt, §sszesen kilencvenen. Mivel a rendelkezésre allé négy
6ra jelentSsen meghaladta a hagyomanyos biblioterapiés idokeretet, ezért a palya-
zat megvalositasara felkért Bartos Eva és Madaras Judit biblioterapeutak komplex
mddon tervezték meg a foglalkozasokat: dramajaték, receptiv zeneterapia, kreativ
iras, rajzolas, filmvetités tette kerekké a ,,szokasos™ biblioterapiat. A résztvevo ka-
maszok igy komplex miivészetterdpia részesei lehettek hat héten keresztiil. Egy al-
kalommal tizendt szocilisan hatranyos helyzetii, magatartdsproblémés didk volt
jelen. Oket a mér emlitett 4ltalanos iskolk tanarai vélasztottak ki. A foglalkoza-
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sok 2011. marcius 23-4t61 aprilis 27-€ig tartottak. Nemcsak a személyek, hanem a
helyszm is véltozott. Két-két alkalommal a Bardos Lajos, illetve a Széchenyi Ist-
vén Altalanos Iskola konyvtéra adott otthont a rendezvénynek, Gjabb két alkalom-
mal pedig a Kolcsey Ferenc Vérosi Konyvtéar olvasétermében biztositottak helyet
szamunkra.

A gyermekek semmilyen eldzetes tajékoztatast nem kaptak a programrol. Ezzel a
jelenlévo didkok, tandrok és konyvtarosok szdmdra lehetvé vélt a médszer haté-
konysaganak ,,mérése”. Hogy varakozasaink nem voltak abrandszertiek, azt min-
dennél jobban bizonyitja az egyik kamasz fit véleménye, aki a sajat élményei alap-
jan a biblioterapiat a cimben szerepl6 kdnyves mulatsdghként nevezte meg. Ha csak
ez az egy tanuld vitte volna magéval az olvasasban 1év6 6rémforras atélését, akkor
mér nem lett volna hidbavald a ,, Bardtom a kényv ” cimii biblioterapias foglalkozas-
sorozat megvalosulasa. Azonban a fifik és lanyok ennél tobbet is tartogattak sza-
munkra,. Igaz, hogy a terapias elmélyiilésre a palyazati kiirasbol fakadéan nem volt
lehetdség, hiszen egy-egy foglalkozéas mindig Uj csoporttal indult. De ennek ellené-
re az irodalmi szoveg — La Fontaine 4 farkas és a bdrdny cimii fabuldja — mentén ér-
lelt személyes megnyilvanulasok kapcsan, valamennyien atéltiik a terapiés hatast.

Ezen legjobban a Varosi Kényvtir munkatarsai lep6dtek meg. Ok ugyanis a ta-
nulok némelyikét a nem éppen példa- és rendeltetésszerli konyvtarlatogatasok ré-
vén ismerik. A biblioterapia alatt 5sszehasonlitasra nyilt lehetoségiik, s alig hitték
el, hogy ugyanazon személyekkel talalkoztak a foglalkozasokon, mint akikkel a
konyvtarban szoktak. Ugyanakkor a serdiilék lelkében 1évé mozdulasokat nyo-
mon lehetett kdvetni egy adott foglalkozas titkrében is. A fegyelmezetlen, néhol
kifejezetten szemtelen fitk és lanyok négy ora elteltével mar masképp viselkedtek
— farkasjegyeik mellett a bdrdnyjegyek is megjelentek rajtuk. Visszajelzéseik sze-
rint mindebben nemcsak a torténet alapjan kialakult beszélgetésnek, hanem a ze-
nének és a sok jatéknak is szerepe volt. Meglepte Gket, hogy ez egy olyan hely,
ahol nem kell sietni, ahol mindenki véleménye egyarant fontos, ahol mindsitések
helyett érveket varunk. A kamaszlélekbdl fakadoan a provokalas, a terapeuta ,tesz-
telése” sem maradt el. De amikor 14tték, hogy itt nincsenek tabutémék, hogy nyil-
tan és humorral barmir] lehet beszélni, akkor felhagytak a probalkozasokkal. Igy
aztdn a terapeutdnak nem is nagyon kellett Oket, illetve a beszélgetést visszaterel-
ni a mesebeli patakpartra. Ahogy arrél kordbban mar volt szo6, elmélyiilési lehetd-
séget jelentett volna, ha hat alkalmon keresztiil ugyanaz a csoport vesz részt a bib-
lioterapian. Mivel most pont forditva t6rtént, igy csak /égi felvételekre keriilt sor,
de azért igy is volt egy-egy végszonk, ami maradand6 élményt jelentett mindany-
nyiunknak. Az egyik csoport legellenszegiilobb tagja arra a kérdésre, hogy életé-
ben atélt-e mar olyat, hogy egyszer farkas volt, maskor pedig barany — a kovetke-
z0t vélaszolta:

JUK — ., Egyszer megvertem egy ndlam kisebb gyermeket. Aztan jott
az apja.”

Terapeuta: — ,, Mi voltdl, amikor a gyermeket bdntottad? ”

Fiu: - »Farkas”.

Terapeuta: — ,, Es amikor az apjaval taldlkoztal?”

Fiu: — ,Bdrdny”. (Kis sziinet utan) — ,, Nem is bdrdny, hanem egy

igazi gyava nyul.”
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Tal&n nem meglepd, ha ezutdn néhdny pillanatig csend iilt a teremben. .. Bizo-
nyéra az ilyen momentumok nagy mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a tanarok,
iskolai konyvtarosok is érdeklddéssel keresik a Vérosi Konyvtarban a bibliote-
rapira vonatkoz6 szakirodalmat, amelyet a program eldkészitésében résztvevd
munkatarsak — Csonka Méria, Nyigrényi Katalin és Adorjani Zsuzsanna jovolta-
bol — bdségesen meg is talalnak. Ami a gyermekeket illeti, a biblioterapian kiviili
reakcioik is azt sugalljak, hogy jol érezték magukat a kinyves mulatsédgon. Mar
most azt kérik a helyi konyvtarosoktol, hogy mindenképpen széljanak nekik, ha
lesz még ilyen lehetoség. A folytatast magasabb szintrdl is szorgalmazzak, ugyan-
is a biblioterapia hire a varos dnkorményzatanak Miivel6dési Osztalyéra is elju-
tott.

J6 volt megtapasztalni, hogy a konyv altal baratsagok sziilethetnek, amit persze
apolni kell — személyes talalkozas révén is:

,» Oda menjiink, ahol kelliink,
ahol nekiink érém lenniink,
hol a csokok nem csimbdkok,

nem hdloznak be a pokok.”

Madaras Judit
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KONFERENCIAK

Tizenegy éve minden esztend6 majusdnak végén Csongridon taldlkoznak a Karpat-
medence magyar konyvtirosai, hogy anyaorszagi kollégdikkal, illetve egymadssal
meghényjak-vessék szakmajuk kozds, valamint teriiletenként nagyon is eltérd
gondjait, feladatait.

A Csemegi Kéroly Varosi Konyvtar és az Informatikai és Konyvtari Szévetség szer-
vezésében lezajlott idei konferencia egyik tematikus blokkjat harom eléadas képez-
te: Palinkainé Seb6k Zsuzsanna igazgaté a szegedi Somogyi-konyvtéar és a Szabad-
kai Virosi Kényvtér, Szabolcsiné Orosz Hajnalka, a pécsi Csorba Gy&z6 Megyei-
Virosi Konyvtir és a horvatorszagi Baranya-haromsztég magyar kényvtérai, illetve
Horvith Jozsef igazgatd, a gybri Kisfaludy Kéiroly Megyei Kényvtir burgenlandi és
tagabban ausztriai, valamint felvidéki magyar koényvtirakkal valé egyiittmiikodé-
sérdl szamoltak be, A kélcsonisen hasznos egyiittes munkalkodds gazdag tartalmét,
jelent6ségét plasztikusan kifejez6 eldaddsok koziil most az utébbi szerkesztett szo-
vegét adjuk kdzre. (MLM)

A Kisfaludy Karoly Megyei Kényvtar
és a kisalféldi kbnyvtarosok
hataron tuli kapcsolatairdl, kilénds tekintettel
a szlovakiai és az ausztriai kdnyvtarakra*

Eléadasom inditasaképpen — mintegy ,,magam mentsége”-ként — annak hosszi
cimét kell megindokoljam. Jelen konferencia szervezdi arra kértek, hogy a gy6ri
Kisfaludy Kéaroly Megyei Konyvtar orszaghatirokon atnyuld szakmai kapcsolata-
ir6l szdmoljak be Ondknek, kiilonds tekintettel a szlovakiai kapcsolatokra, és kite-
kintve az ausztriaiakra is; magam ennél valamivel tobbet szeretnék nydjtani. Egy-
részt azért, mert a megye tobb konyvtara is pol hatdron dtnyul6 kapcsolatokat —
majd néhany példat szeretnék az 6 gyakorlatukbdl is megemliteni. Fontosnak tar-
tom tovabba, hogy széljak arrdl is: az ilyen jellegli kapcsolatok egyik f6 mozgato-
ja—immaér évtizedek 6ta — a Kisalfoldi Konyvtarosok és Kényvtarak Egyesiilete;
mivel e szervezetnek a konyvtarosok jelentds hanyada mellett a megyében miiko-
d6 nagyobb kényvtarak tobbsége is tagja, aligha lenne szétvalaszthatd, mikor
ténykediink az egyesiilet keretében, illetve azon kiviil, Ezért adtam eldad4somnak
e kissé bonyolultnak tiin6 cimet, amelybél kitlinnek a kapcsolatok foldrajzi ira-
nyai is.

* A Kérpat-medencei k6nyvtérosok'talélkoz6jén, Csongradon 2011. méjus 30-4n elhangzott
eldadas szerkesztett valtozata.
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A kezdetek

A kisalfoldi konyvtarosok hataron atnyilo szakmai kapcsolatai az 1980-as évek
végétdl mondhatok folyamatosnak. Magam elsd szlovékiai utként egy Galanta,
Szered és Postyén konyvtarait érintd kiranduldsra tudok visszaemlékezni; mig elsé
ausztriai utunk alkalmaval Als66r magyar konyvtaraba jutottunk el, néhany kor-
nyékbeli nevezetességet is érintve. 1990-t61 azutan lényegesen kitagultak az utazas
lehettségei: ettdl kezdddGen legalabb egy-egy kiilfoldi utat szervezett a Kisalfoldi
Konyvtarosok és Konyvtarak Egyesiilete évente. Az utak két f§ iranyat egyrészt az
addig el6liink elzart ,,Nyugat”, mésrészt a szomszédos orszagok magyarok altal la-
kott vidékei jelentették. Az elobbi irinyban Bécs, Graz, Salzburg, Innsbruck jeles
konyvtarait kerestiik fel el6bb, majd — mindig tAvolabbra merészkedve — sorra ke-
ritlt Dél-Tirol, Miinchen, és tovabbi német, olasz, francia, holland stb. kényvtarak
sora.

Ami pedig a szomszédos orszagokat illeti: el6bb-utébb mindegyikbe eljutot-
tunk! Hogy csak azokbol emlitsek néhany példat, mely orszagok nem képezik tar-
gyat jelen eloadasomnak:

® Els6 erdélyi utunk alkalmaval, 1996-ban Kolozsvar, Marosvasarhely, Gyu-
lafehérvar és Nagyenyed nevezetes bibliotékait latogattuk meg; a kovetkezd
évben a Székelyfold konyvtarainak alaposabb megismerése volt a cél.

o Szlovéniaban az akkortdjt felépilt maribori egyetemi konyvtar, valamint a
muraszombati Teriileti és Tanulmanyi Konyvtar megismerésével gazdagod-
tunk; ez utdbbiba — kdszonhetben Papp Jozsef kollégank tdmogat6 segitsé-
gének — azdta tobbszor is visszatérhettiink.

o Karpataljai utunk legmegrazobb élménye a hataron visszafelé atélt kb. 35
oOras varakozas volt; szép emlékként Orizziik viszont — a felkeresett neveze-
tességek mellett — az ottani konyvtarosok segitOkészségét, vendégszeretetét,
kedvességét.

o Horvitorszagban a zagrabi nemzeti és egyetemi konyvtér, valamint a zadari
varosi kdnyvtar megismerése jelentett nagy élményt (az el6bbiben Zrinyi
Miklos bibliotékajanak néhany szép darabjat kézbe is vehettiik).

® Vajdasagi utunk soran Magyarkanizsa és Zenta konyvtarai mellett szamos
torténelmi és miivészeti emléket ismerhettiink meg.

A kapcsolatok elmélyiilése

Az els6 ,felfedez6 utak” utin a kapcsolatok elmélyitése kovetkezett, tobb
irdnyban is. A leginkabb Ausztria és Szlovékia irnydban kovetkezett ez be; az
el6bbi orszagon beliil ,,érthetden” Burgenlandbdl, mig a szlovakiai kényvtarak
koziil foként a Gy6r-Moson-Sopron megyéhez fldrajzilag kozelebb 1év6 konyv-
tarak koziil keriilt ki egyliittm{ik6dd partnereink tobbsége. Ugy vélem, ennek okait
itt és most aligha kell részletesebben magyardznom; a mar emlitett foldrajzi kozel-
ség mellett csupan jelezni szeretném az alabbi szempontokat:

o Ekét teriilette] a leginkabb kozos torténelmi maltunk: a térténelmi Moson, il-

letve Sopron megye teriiletének kb. fele kertilt a trianoni dontéssel Ausztria-
hoz, és lett az akkor 1étrehozott Burgenland tartomény része, mig Gy6r me-
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gye Dunatol északra esd telepiilései Csehszlovéakidhoz keriiltek; 1947-ben
pedig harom tovabbi, egykori Moson megyei kozséget kellett északi szom-
szédunknak ,,atengedniink”. Ha ehhez hozzateszem még, hogy a Moson és
Sopron megyébdl 1945-1946-ban kitelepitett ,,svabok” iiresen maradt hiza-
iba jelentds hanyadaban felvidéki magyarok koltoztek, még inkabb érthetdvé
valik az e teriiletek konyvtarai kozotti szorosabb kapcsolat.

® A konyvtari szakmai kapcsolatok megerdsddését segitették a mér korébban
kialakult személyes kapcsolatok is: a mosonmagyardvari Huszar Gal Varosi
Konyvtar akkori vezet6i — Tuba Laszl6 és B6rondi Lajos — példaul rendsze-
resen részt vettek a szlovakiai magyarok kulturalis rendezvényein, valamint
kozos kiadvanyok szerkesztésében, megjelentetésében.

® Nem volt elhanyagolhaté szempont a nyelvtudas sem: aligha alakultak volna
kapcsolataink Ausztridval az alabb ismertetett médon, ha a Kisalfoldi
Konyvtarosok és Konyvtarak Egyesiilete élén nem allnak — Mezei Gyorgy
és Szabo Imréné személyében — németiil kivaloan beszéld vezetdk.

o Végezetill — de nem utolsé sorban - el kell mondjam azt is: kapcsolatainkat
jelent6sen erdsitette az a tény is, hogy az 1980-as évek végétdl Gydr-Sopron
megye tagja lett az Alpok—Adria Munkakozosségnek; ennek keretében lehe-
t6ség nyilt arra, hogy egy-egy megyénkbeli kényvtaros eljusson nemzetkozi
konferenciakra, és ott tovabb erésitse kapcsolatainkat — f6ként Ausztria, va-
lamint az észak-olaszorszagi tartomanyok iranyaban.

A t6bbi szomszédos orszaggal sem szakadtak meg kényvtari szakmai kapcsola-
taink, ezek keretében nemcsak mi kirdndultunk, de mi is fogadtunk csoportokat: a
zentai székhelyli Vajdasigi Magyar Miivel6dési Intézet szervezésében példaul
konyvtarosok és levéltarosok k6zos csoportjat fogadtuk, és szerveztiink szdmukra
kulturalis programokat. De ,,jél j6ttek” kapcsolataink szakmai kérdések megolda-
sdban is: amikor példaul 2005-ben a Kisfaludy Karoly Megyei Kényvtar egy
konyvtarbuszos szolgaltatas beinditasin dolgozott, sokat segitett szamunkra a le-
hetdség: a Muraszombat kérnyékén mér 1étezd szolgaltatast miikodésében is tanul-
manyozhattuk!

Szerteagazd kapcsolatainkat mutatja, hogy amikor 2008-ban Gy6rétt szervez-
titk meg a Magyar Kényvtarosok Egyesiilete Helyismereti Kényvtarosok Szerve-
zete XV. Orszagos Konferenciajat, azon 6t orszagbol 12 magyar kényvtarost is fo-
gadhattunk: 6t f6 Erdélybdl, harom Szlovakidbdl, kettd a Vajdasagbdl, egy-egy pe-
dig Szlovéniabdl, illetve Ausztriabdl tisztelt meg benntinket részvételével.

Még egy olyan tényez6t szeretnék megemliteni, ami hozzajarult a hataron 4t-
nyulé konyvtari szakmai kapcsolatok meger6sodéséhez: ez pedig fenntartéink
kapcsolatrendszerének alakulasa. A testvérvarosi kapcsolatok, valamint a megyék
kozotti szorosabb egyiittmitkodések a konyvtari kapcsolatok kedvezd alakulasat is
segitették. Az 1990-es évek elején Gydr-Moson-Sopron megye és Burgenland tar-
tomény kapcsolata er8sodétt ily modon; majd Maros megyei intézményekkel ke-
riilhettiink kapcsolatba; Szlovakia irainyaban pedig tobb varossal is vannak kapcso-
latai Gyér-Moson-Sopron megyei telepiiléseknek — igy a konyvtéaraiknak is.
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Az ausztriai kapcsolatokrél

Az ausztriai konyvtari szakmai kapcsolatok az 1980-as évek végét6l mondha-
tok folyamatosnak. Két f6 csoportjukat a szervezetekkel, illetve az intézmények-
kel kialakitott kapcsolatok jelentették. Az elobbiek koziil harom, mig az utdbbi
csoportbol két példat szeretnék néhany mondattal ismertetni!

Az osztrak tudoméanyos kényvtarosok egyesiiletével 1990-t61 alakult kapcsola-
tunk. Ennek keretében a Kisalf6ldi Kényvtarosok és Kﬁnyvtérak Egyesiilete rend-
szeresen meghivést kapott kétévenként megrendezett orszagos konferenciikra,
amelyeken tobbnyire két-két £ vehetett koziiliink részt. igy jutott el néhany mun-
katars a Kismartonban, Grazban, Innsbruckban és masutt tartott rangos rendezvé-
nyekre, amelyekr6l —a grazi konferencia résztvevdjeként magam is tanusithatom —
sok hasznos tapasztalattal térhettiink haza; mikzben Gjabb kapcsolatok kiépitésé-
re is lehetGség nyilott. A meghivast természetesen mi is igyekeztiink viszonozni —
igy tovabb erdsodtek kapcsolataink, 1993-ban, amikor az MKE véandorgytilését
Gy®rott szerveztitk, meghivtuk Walter Neuhausert, az egyesiilet akkori elntkét (az
innsbrucki egyetemi kdnyvtér igazgat6jat) is. igy 6 Gyérott hallhatta Banhegyi B.
Miksa OSB kivalé eldadasat a magyar egyhdzi konyvtarak torténetérdl; azonnal
meg is hivta Miksa atyat eldadonak kovetkez6 évi rendezvényiikre — ahova ven-
dégként meghivast kapott egyesiiletiink elndke és a megyei konyvtar akkori igaz-
gatdja is! Az utobbi évtizedben sajnos, e kapcsolatok mar nem ilyen intenzivek; in-
kabb megsziindben vannak.

Az osztrék kozkonyvtarosok egyesiiletével hasonldan alakult kapesolatunk: kon-
ferenciameghivasok, tapasztalatcsere-latogatasok kovették egymast, oda és vissza.
Bar akapcsolatok az ezredforduld utan mér itt sem folytatddtak a kordbbi intenzités-
sal, az utdbbi években is volt példa arra, hogy — éppen a stéjer tartoméanybol érkez6 —
konyvtaros csoportot fogadhattunk, és mutathattuk be tagjainak megyénk jeles
kényvtarait.

Kiilénosen fontosnak tartom a burgenlandi kdnyvtarosok egyesiiletével kialaki-
tott kapcsolat emlitését. Résziikr6l fontos szerepe volt ennek intenzivebbé tételé-
ben Galambos Ferenc Iréneusz OSB als66ri plébanosnak, az als6dri magyar
koényvtar 1étrehozdjanak. Az 1990-es évek elején megindult a ,,Zaunschaun” néven
emlitett kolcsonds ,,szomszédolas™: az egyik évben Ok jottek, a masik évben mi
mentiink at a kozos rendezvényekre, amelyeknek mindig része volt — az adott in-
tézmény megismerése, legijabb kiadvanyaink bemutatdsa és cseréje, valamint egy
kiadds ebéd melletti beszélgetés utdn — egy kis szakmai kirandulds is. Az egyiittlé-
tek szamos elényét nem sorolhatom fel; itt és most csupan egyetlen példat szeret-
nék emliteni!

A mosonmagyar6vari Huszar Gal Vérosi Konyvtarban tartott szakmai rendez-
vény utén szigetkozi kirandulasra vittilk vendégeinket. Az idegenvezetésben —,ter-
mészetesen” — a vendég Iréneusz atya jeleskedett. Amikor a ,Kimle” iranyjelzést
megpillantotta, azonnal mesélni kezdett Horvatkimle egykori hires plébanosardl, a
Miloradi¢ néven, horvat nyelven koltéként is elismert Mate Mer8iér6l. Lelkes be-
széde kozben mellettem az egyik ,,0sztrak” vendég, egy idésebb tr halkan megszo-
lalt: ,,Meg ott sziilettem én”. Természetesen azonnal megkérdeztem, jol értettem-e?
Beszélgetésiink soran kideriilt: az édesapja jegyz0 volt a faluban az 1910-es évek
masodik felében, igy sziiletett 6 ,,véletleniil” itt; Trianon utan édesapjat visszahe-
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lyezték Ausztridhoz keriilt sziil6f61djére. Amiért mindennek nagyon megoriiltem:
Kimle - ,,sziiléfalum” — torténetének kutatasa kozben mar talalkoztam édesapja
nevével; de addig semmi egyebet nem tudtam réla. ..

A burgenlandi kényvtarosok egyesiiletétdl rendszeresen kaptunk meghivast évi
kozgytiléseikre is; ez Gijabb alkalmat jelentett a taldlkozasra, beszélgetésre, kapcso-
lataink elmélyitésére. Sok személyes ismeretség, baratsag alakult igy megyénk és
Burgenland kényvtarosai kozétt; de nagy élményt jelentett szimunkra kényvtaraik
megismerése, valamint a rendezvényeken tartott — tobbnyire torténelmi targya —
eldadésok meghallgatasa is. Es persze a remek kiséré rendezvények: a Német-
Gjvérban (Giissing) tartott kozgytilésen példaul az amerikai kivandorlasrol hallhat-
tunk kivalo eldadast, majd tobb 6ras szakmai vezetéssel ismerhettiik meg a var és a
benne lathaté kiallitas értékeit; mikozben nagy élményt jelentett szimomra a bur-
genlandi kollégandk és kollégak sziinni nem akar6 figyelme, élénk érdekl6dése is.

A burgenlandi intézmények koziil kettdvel alakult ki tartés — napjainkban is
miikédd — kapcsolatunk, Az alsédri magyar kényvtarral — mint mar emlitettem —
még az 1980-as évek végén kezdddott kapcsolatunk az 1990-es években tobbszor
is megfordultunk itt, alaposabban megismerve gyujteményet de j6 hangulatu ren-
dezvények emléke is felidézédik bennem. Es ami 6nmagaban nagy élmény volt:
hallgatni Galambos Iréneusz atya lelkes ,,idegenvezetését”, magaval ragado len-
diiletii el6adasait! Sohasem engedett el benniinket iires kézzel: mindig kaptunk az
Uij kiadvanyokb6! — amit persze mi is igyekeztiink viszonozni.

Galambos atya nagy érdeme, hogy Kelemen Laszl6 személyében sikeriilt utod-
jat is kinevelnie, aki immér informéciés centrumma4 fejlesztette a gytjteményt —
hatalmas lelkesedéssel, komoly szakértelemmel és gyakorlatilag egyediil! Ertékes
munkéjar6l néhany éve a gydri megyei konyvtarban remek eldadésban szamolt be;
eredményeit pedig a helyszinen is megcsodalhatta a kisalf6ldi kényvtarosok Bur-
genlandba latogatd csapata. Sajnos, a személyes taldlkozasra ma mar ritkdbban
nyilik lehetdségiink; de az érkez6 meghivokbol is képet kaphatunk lelkes és értékes
munkajarél.

A masik emlitend6 intézmény a Kismartonban (Eisenstadt) miikod6 Burgenlandi
Tartomanyi Kényvtar (Burgenléndisches Landesbibliothek), amellyel immar b6 két
évtizede folyamatos a kapcsolatunk. Az 1990-es évek elején rendezvényeinkre torté-
n6 kélesonds meghivassal, valamint kiadvanycserével indult; de hozzajarult kedve-
z0 alakulésahoz a Burgenland tartomény és Gy6r-Sopron — 1992-t61 Gy6r-Moson-
Sopron — Megye Onkorményzata kozott kialakitott 6sztondij-rendszer is. Ez utobbi
egyezmény értelmében az egyik évben megyénkbol utazhatott egy kutaté egy hétre
Burgenlandba, konkrét kutatasi téma megjel6lésével; a masik évben a burgenlandi
intézmény egyik munkatérsa kutathatott egy hétig Magyarorszagon. Bar a kezdemé-
nyezés rovid életlinek bizonyult, néhanyunknak igy is sikeriilt egy-egy kutatési téma
kapcsén alaposabban megismerni a Burgenléndisches Landesbibliothek munkatar-
sait, allomanyat, szamunkra is fontos értékeit; magam példaul igy csodalkozhattam
rd a fentebb mar emlitett horvat plébanos-koltd, Mate Mer§i¢ Miloradic¢ életével és
munkassagaval foglalkozd gazdag német és horvat nyelvii szakirodalomra.

A burgenlandi tartoményi kényvtérral kiadvanycsere-kapcsolatunk ma is €16:
rendszeresen megkapjuk t6liik intézményiik éves gyarapodasi jegyzékét, a Bur-
genldndische Forschungen sorozatanak tjabb darabjait, valamint esetenként més
kiadvanyokat is. Mivel e kiadvanyok tartalma — a ,.k6zos milt” okan — nem ritkan
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szempontunkbdl is helyi vonatkozasu, helyismereti gylijteményiink szdméra pénz-
ben nehezen kifejezhetd értéket jelent meglétiik.

A szlovakiai kapcsolatokrdl

A Kisfaludy Kéroly Megyei Kényvtar és a kisalfoldi konyvtarosok szlovakiai
kapcsolatai a Duna mentén Pozsonyt6l Koméromig, északi irinyban pedig kb. Er-
sekujvar magassagaig terjednek. Kiemelten fontos helyszinei: Pozsony, Somorja,
Dunaszerdahely, Galanta, Szenc, Ersekijvar és Komérom; de més kisebb telepii-
lések konyvtaraival is kapcsolatba keriiltiink az évek soran. Vannak példéak persze
foldrajzilag tavolabbi kapcsolatokra is; hogy csak néhanyat emlitsek:

® a GyGrétt rendezett, fentebb mar emlitett helyismereti konferencianak Kas-

sardl is volt résztvevdje;

® néhany évvel ezelétt egy Ipoly mentérdl érkezett konyvtaros csoportot fo-

gadtunk a megyei konyvtarban;

® meglatogatott benniinket méar Nagyszombat kdrnyékérdl érkezett, tobbsége-

ben csak a szlovak nyelvet beszélé konyvtarosokbol all6 csoport is.

Az egyiittmiikodés formai meglehetésen véltozatosak; az aldbbiakban a fonto-
sabbak felsorolasara vallalkozom, egy-két példa emlitésével.

Az egymas rendezvényein val6 kolesonds részvétel rendszeresnek mondhatd. A
szlovakiai magyar kényvtarosok allandé vendégei a Kisfaludy Kéroly Megyei
Kényvtarban, az intézmény és a Kisalfoldi Konyvtérosok és Konyvtarak Egyesii-
lete kizos szervezésében tartott dszi tovabbképzéseknek. Legalabb nyolc-tiz részt-
vev6 mindig koziilik kertil ki, de volt olyan esztendd is, amikor — nagy dromtink-
re — 15-20 szlovakiai magyar konyvtarost is kdszonthettiink, A somorjai Biblio-
theca Hungarica és a Zalabai Zsigmond Véarosi Konyvtar, valamint az érsekajvari
Anton Bernolak Konyvtar szinte mindig képviselteti magat kozottiink; de t6bbszor
tisztelnek meg részvételilkkel dunaszerdahelyi, nagymegyeri és galantai, valamint
kisebb telepiilésr6l — Udvard, Kiirt, Tardoskedd stb. — érkezett kollégandk és kollé-
gék is. Volt példa arra is, hogy rendezvénytink egyik el8addja kozalik keriilt ki: igy
tartott példaul el6adast Gyo6rott Kecskés Ildiké az Erscku_]vér koriili kisteleptilések
konyvtari ellatasanak tapasztalatairdl, vagy a somorjai Presinszky Lajos a Csall6-
koz kozségeiben végzett helytorténeti kutatasokrol.

Természetesen mi is szivesen vesziink részt — lehetdségeink szerint — a szlova-
kiai magyar konyvtarosok szakmai rendezvényein. 2007-ben Somorjan a konyv-
tar szerepe az olvasdva nevelésben targyu konferencidn vettiink részt, egy gy6ri
iskolai konyvtaros, Magdics Erika személyében el6adét is delegdlva; képviselve
voltunk természetesen 2009-ben a Kdzép-Eurdpa kinyvtdrai a XXI. szdzadban
cimmel rendezett tanacskozason is; de szép emlékként 6rzom azt a komdromi mii-
helybeszélgetést is, amelyen a bibliografiakészités volt a kozponti téma, és a me-
gyei sajtobibliografia készitése soran szerzett tapasztalataimat magam is megoszt-
hattam a jelen 1év8 magyar és szlovék konyvtaros kollégan6kkel és kollégakkal.

Vannak példak koézosen benytjtott, illetve megvaldsitott palyazatokra is. Volt
olyan Somorjén megtartott k6z6s konferencidnk, amelyhez az anyagi hatteret a
Kisalfoldi Konyvtarosok és Konyvtarak Egyesiiletének sikeres palyazata biztosi-
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totta. A mosonmagyarévari Huszar Gal Véarosi Konyvtar pedig rendszeresen pé-
lyazott a Kolcsey Alapitvanynal a szenci vérosi konyvtér allomanyanak magyar
nyelvii dokumentumokkal t6rténé gyarapitdsara; az elnyert Gsszeget azutan az
egyetlen ott miik6dé magyar anyanyelvii konyvtaros, Polak Margit aktiv kozre-
mikodésével hasznaltak fel.

Az is bevalt gyakorlatként emlithetd, hogy magyarorszagi kényvtér fizet el fo-
lydiratot egy szlovakiai szdmaéra: igy jut el Szencre a mosonmagyarévari konyvtar
segltsegevel a Konyvtarz Levelezd/Lap, az Elet és Irodalom, valamint egy gyermek-
lap; mig a megyei konyvtar a galantaiak szamara fizeti el6 évek Ota a Kertészet és
Szdlészet cimii lapot.

A kiadvanycsere a nagyobb kényvtarak kozott miikddik. A Kisfaludy Kéroly
Megyei Konyvtar Somorjardl, a Bibliotheca Hungarica kozvetitésével jut hozz4 a
Forum Intézet szamos értékes kotetéhez, folyoiratdhoz; mi a csekély szami sajat
kiadvanyunk mellett helyismereti kotetekkel igyeksziink munkajukat segiteni.
Mas intézményekkel a kiadvanycsere alkalmi jellegii ugyan, de igy is hatékonyan
tudjuk tdmogatni egymast, f6ként a helyismereti kutatasok terén.

Eléfordul, hogy egymas kiadvanyainak elkésziilését segitjiik. Leginkabb az
anyaggyijtés terén tudunk egyiittmiikddni, mindkét felet érint6 témak esetében;
de néha a megjelentetéshez is jOl j6het egy kis segitség: a galantai Anna Jondsova
altal osszeallitott A zene mindenkié cimil, Koddly Zoltan és Szlovadkia alcimii kiad-
vanyt példaul a Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar jelentette meg 1992-ben.

Még a kiadvanyoknal maradva: segitség lehet az is, ha fel tudjuk hivni egymas
figyelmét a masik szdmara értékes kiadvanyokra — ilyenek pedig akadhatnak bo-
ven, Ismét csak egy példat emlitenék! Gy6r varanak 1598. évi, toroktd! valo visz-
szafoglalasa eurdpai hirii esemény volt, amelyr6l sokan irtak dicsdité éneket, igy
Johannes Bocatius kassai f6bir6 is. Tébb mint hatszaz soros latin nyelvli koltemé-
nye majd’ négyszaz évig nem volt magyarul olvashaté. Az 1960-as években Geréb
Gyorgy — a megyei konyvtar akkori tudds igazgatoja, Bay Ferenc felkérésére — ne-
kilatott ugyan a forditdsnak, de az ismeretlen okokbol hdromnegyedénél abbama-
radt; a félkész anyagot Monus Imre, a megyei kényvtar egykori igazgatohelyettese
talalta meg Bay Ferenc hagyatékaban. Az 6 szorgoskodasanak és Federmayer Ist-
van fordit6i munkajanak kdszonhetden 1998-ra megjelenhetett magyar nyelven a
teljes k6ltemény, ennek egy példanyat nagy 6rommel adhattam at Gyo6rott a kassai,
Bocatius nevét viseld varosi konyvtér egyik munkatérsénak.

Sok mindenrél ejthetnék még szét. fgy példéul arrél a vandorkiéllitasrol, amely
a térségben tobb helyen miikodott egykori hirességeket mutatta be — tigy, hogy
mindegyik résztvevd szlovékiai és magyarorszagi konyvtar két-két jeles személy
tablojat készitette el. Vagy arrdl, hogy a Szencen évenként megrendezett olvasota-
borban a mosonmagyardvari Huszar G4l Véarosi Konyvtar munkatéarsai rendszere-
sen tartanak nagy sikeri gyermekfoglalkozasokat. Arrdl azonban mindenképpen
szeretnék sz6lni, hogy a napi munkank soran milyen gyakran vessziik hasznat az
egylittmik6désnek; engedtessék meg néhany példa erre is!

Az egyik a gyors informécid- és dokumentumcsere lehetdsége. A konyvtarkozi
kolcsonzés folyamatosnak mondhato, sokszor személyes kozvetitéssel is: igy jut-
nak el rendszeresen a mosonmagyarévari dokumentumok a pozsonyi Magyar Inté-
zet konyvtardba, vagy a gySriek Somorjéra, Dunaszerdahelyre és mas konyvtérak-
ba. Gyakran segitiink egymasnak e-mailben. Az elmilt évben példiul az Unnepi
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Konyvhét szervezése soran kideriilt: az egyik kis telepiilésiink polgarmestere szi-
vesen latna vendégiil egy szlovakiai magyar irdt, akinek azonban nem tudja az el-
érhetdségét. Az ir6szvetségtol kapott telefonszamot munkatérsam napokig hivta,

sikertelenill. frtam gyorsan egy e-mailt Somorjéra Bereck Zsuzsanak, segitségét
kerve fél 6ran beliil kaptam vélaszt, kb. e szavakkal: ,, 4 telefonszamot felhivtam,

az O hangja van az iizenetrogzitdn”, Majd megtudtam t8le azt is, hogy a keresett
ir6 elutazott, harom nap milva lesz elérheté. Oridsi segitség volt! Vagy egy masik
eset: egy jeles szlovakiai magyar irodalmért vartunk iré-olvaso talalkozora Gyo6r-
be. A felkért beszélgetotars lemondta a kdzremikdést; nekem kellett helyette ,,be-
ugranom” ~ két napom volt a felkésziilésre. Eszembe jutott, hogy egy korabbi be-
szélgetésiinkkor Bereck Zsuzsa emlitette: bibliografia készitését tervezi a nevezett
személy munkéssagarol. Egy gyors e-mail Somorjara; hamarosan jott a vélasz, csa-
tolmanyban a félkész bibliografia kézirataval — 6nzetlen és gyors segitsége nagy-
mértékben segitette felkésziilésemet!

De hasznosnak bizonyulnak a ,,céliranyos” tapasztalatcsere-latogatasok is. Az
utobbi években tibbszor kerestek fel benniinket szlovakiai magyar konyvtarosok
integralt konyvtari rendszeriink tanulmanyozésa céljabol; reméljiik, tudtunk néha-
nyuknak segiteni tapasztalataink atadasaval.

A emlitett példékbol talan érzékelhetd az a sokféle tevékenység, amely a kisalfol-
di konyvtarakat és konyvtarosokat dsszekoti szlovakiai magyar kollégaikkal. A
kapcsolatok természetesen lehetnek személyfliggok is, és persze véltoznak is. Egy-
egy nyugdijba vonuld vagy intézménye élérol tavozo igazgatd utddja mar nem min-
dig dpolja a korabbi kapcsolatokat; ahol pedig egyetlen személyen mulik az egyiitt-
miikodés — mint lathattuk ezt Szenc esetében—, ott az § tavozasa a kapcsolatok végét
is jelentheti. De alakulhatnak 0j kapcsolatok is; erre is emlitenék egy példat!

Az egyik gybri tovabbképzésen —ugy ot-hat évvel ezel6tt — tébb szlovakiai kis-
telepiilés knyvtarosaval ismerkedtem meg; koztiik volt az Ersekijvar kozelében
fekv8 Kurt kozség konyvtarosa, Danczi Ménika is. Bemutatkozésakor azonnal
visszakérdeztem: ismerte-¢ a kiirti sziiletésti Danczi Villebald bencés atyat? O
meglepbdve kérdezett vissza: én honnan ismerem 6t? Miutan elmondtam, hogy
igazgatém és tandrom volt a gydri Czuczor Gergely Bencés Gimnéziumban, na-
gyon megoriilt. Kdvetkezd taldlkozasunkkor lelkesen mesélte: elmondta beszélge-
téstinket otthon a polgarmester Urnak, aki engedélyezte, hogy a kozségi konyvtar
Danczi Villebald nevét viselje — és kérdezte: vallalom-e, hogy a kdnyvtar névtéb-
lajénak leleplezése alkalméval megemlékezem Villebald atyarél? Természetesen
igent mondtam, és 6rommel mentem Kiirtre — akkor, 2007-ben is és tavaly okto-
berben is, amikor a névadd sziiletésének centendriumardl emlékezhettiink meg,
immar a Danczi Villebald Kényvtar szervezésében!

Végezetiil

Eléadasom zarésaképpen engedtessék meg, hogy megosszam néhany szemé-
lyes élményemet arrdl, milyen lehetdségeket tapasztaltam még a kényvtarosok ha-
taron atnyul6 egylittmiikGdésére. Teszem ezt tobb évtizedes konyvtarosi, szer-
keszt6i, kutatdi tapasztalataim alapjan.
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Kutatoként szamos olyan téméval talalkoztam magam is, amely hataron kiviilre
keriilt teriileteket is érintett. Csupan egy példat kiemelve: sajtotorténeti kutatasaim
soran megkeriilhetetlen volt szdmomra a Gy6rott sziiletett, tobbek kozott Sopron-
ban is tanult és Pozsonyban is tevékenyked®, ,,a magyar jsagiras atyja”-ként sza-
mon tartott Rat Matyas életmiive. Igy kaphattam meghivést az 1999-ben, sziileté-
sének 250. évforduldjan, a pozsonyi Magyar Intézetben tartott konferenciara, ahol
tovabbi kapcsolatokat alakithattam ki. Itteni szereplésemet ,,fedezte fel” — egy ko-
rabeli sajtotuddsitast olvasva—az elmult évben egy Erdélyb6l Németorszagba atte-
lepiilt csaladbdl szarmazd, PhD-disszertaciojat a miincheni egyetemen részben Rat
Matyas munkassagabol készit6 kutatd, akivel azéta tobbszor sikeriilt mar — szemé-
lyesen, majd e-mailben — szamos kérdést megvitatni; allithatom: kdlesondsen tud-
tunk, tudunk segiteni egymasnak!

Ugyancsak jo lehet6séget nyujt a hataron atny(16 kapcsolatok €pitésére a szer-
keszt6i munka is. Magam 1992-t61 veszek részt a gy6ri Miihely cimii kulturalis fo-
lyodirat szerkesztésében; szerkesztoként szamos hatiron tuli magyar szerzével —
szépirdval és tudds kutatdval egyarant — kapcsolatba keriiltem; ez sokat segitett pl.
az fr6-olvaso talalkozoink szervezésében, de tudoményos konferencidk eldkészité-
se soran is tobbszor vettem mar hasznat ennek. Mikézben magam is tébbszor kap-
tam meghivast szlovakiai vagy ausztriai rendezvényekre; igy ismerhettem meg j6
néhany ottani szerkesztot, és nem egyszer konyvtarost is. Mivel tobb megyebeli
konyvtaros kollégam végzett vagy végez ma is — esetenként hatéron atnyuld —szer-
keszt6i munkat, ezt a lehetdséget masoknak is sikeriil kihasznalniuk, kényvtaraik
érdekében is.

Emlithetek példat arra is, hogyan hasznosulnak konyvtarosi ismereteim a hata-
ron atnyuld kapcsolatok alakitdsdban, A megyei sajtobibliografia anyaggytijtése
soran figyeltem fel arra: a helyi tanitoképz6 foiskola gyakorlo iskoldja és a Kis-
alfold cimii megyei napilap az 1990-es évek kozepéttl évente kiir egy palyazatot
Az én iskolai vjsdgom cimmel. Kapcsolatot kerestem a kiirokkal, akik — megoriilve
érdeklddésemnek — azonnal felkértek a birald bizottsag tagjanak; igy immar egy bo
évtizede kovethetem nyomon a didklapokat, amelyek egy része — némely években
akar a fele — szlovakiai magyar iskolakbol érkezik be a palyazati felhivasra. Ennek
koszonhetden figyelemmel kisérhetem az ott €16 didkok tevékenységét és olvasasi
szokasait is.

Végezetiil: tobb konyvtaros tagja mas szakmai, tudomanyos, illetve civil szerve-
zeteknek; ez is boviti lehet6ségeinket. A Publika Magyar Konyvtari Korrel egytitt-
miikddve szerveztiink példaul olyan konferenciat Gyorétt, amely szlovakiai szak-
mai utta] folytatodott; a Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi Teriileti Bizott-
saga Konyvtartudomanyi Munkabizottsaganak elnékeként magam is segithettem a
somorjai Forum Intézet és a Bibliotheca Hungarica veszprémi, tudomanyos konfe-
rencia keretében trténd bemutatkozasat; de tobb kdnyvtarosunk keriilt kapcsolatba
szlovakiai palyatarsakkal példaul a ,,Sziil6féldiink” Honismereti Egyesiiletben vég-
zett munkéja soran, vagy nemzetkozi anyanyelvi taborok résztvevdjeként.

A lehet6ségeket még bizonyara nem meritettem ki, és valogatnom kellett a kap-
csolatok bemutatasa soran is; de talan az elmondottakbodl is érzékelhet6 a kisalfol-
di kényvtarosok hatéron tnytlé szakmai kapcsolatainak gazdag sokfélesége.

Horvath Jézsef
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EXTRA HUNGARIAM

350 eves
a berlini Porosz Allami Kényvtar

Idén tinnepli megalapitdsénak hirom és fél évszazados évforduldjét a berlini
Porosz Allam Kényvtar, amely egy barokk valasztéfejedelmi konyvtarbol nétte ki
magat Németorszag, illetve a német lakta teriiletek legnagyobb altalanos gyiijt6ko-
rii tudomanyos konyvtardva. Més jelentds németorszagi konyvtarakkal egytitt al-
kotja a német ,,virtualis” nemzeti konyvtérat. Szamos nemzeti és nemzetkozi szak-
ért6i csoport tagja, ezaltal aktiv részese a konyvtartudomany fejlesztésének —nem-
csak német viszonylatban, hanem nemzetkdzi szinten is az elsérangli tudomanyos
konyvtarak kozott emlegetik.

Torténete

Megalapitasanak id6pontja 1661-re datalhatd, amikor L. Frigyes Vilmos, a nagy
valasztofejedelemként emlegetett brandenburgi valasztéfejedelem és porosz her-
ceg magankonyvtarat hozzaférhet6vé tette a nyilvanossag szamara. Ertékes gytij-
teménye szazhiisz éven 4t sajit kastélyanak egyik szarnyaban foglalt helyet, ahol a
hasznélat ugyan a kornak megfeleld korlatozassal tortént, de mégsem kizardlago-
san reprezentécios célokat szolgalt. Raadasul komoly anyagi befektetéssel (évi 325
tallérral) folyamatosan gyarapitottak a gytijteményt.

A kényvbeszerzést tekintve a konyvtar torténetében két nagy korszakot kiilén-
boztethetiink meg. Az elsé a megalapitas évétdl szamitva 1810-ig tart, amikor még
nem igazan beszélhetiink tudatos dllomanygyarapitasrél. A kényvtar ebben az
id6szakban mint valasztofejedelmi konyvtar, illetve 1701-t61 mint Kiralyi Konyv-
tar (Konigliche Bibliothek) miikddétt, és a valasztéfejedelem abszolutikus ural-
manak kovetkeztében a konyvbeszerzés mindig az adott uralkodd személyes érde-
keit és érdeklodését tiikrozte (pl. kelet-dzsiai kiiléngylijtemény). A nagy vélaszto-
fejedelem utdda, I11. Frigyes (1701-t81 porosz kiraly), a kultira fejlesztésének is
nagy jelentGséget tulajdonitott, sziviigyének tekintette a konyvtérat, és mar a ma-
ga idejében reformokat hozott, példaul meghosszabbitotta a nyitvatartsi idot, st
1699-ben, mint az els6 porosz uralkodé bevezette a brandenburgi-porosz koteles
példanyt.

Masodik szakasznak az 1810-t6] kezd6d6 iddszakot nevezhetjiik, amikor a
koényvtar az Gjonnan alapitott Humboldt Egyetemmel egyiitt a porosz allami igaz-
gatés részévé valt, igy fiiggetlenithette magat a helyi uralkoddk kénye-kedvétdl. Ez
egyértelmiien pozitivan mutatkozott meg az dllomanygyarapitésban, irdnyvonalat
szabott a beszerzésben, és olyannyira kedvezd hatassal volt r4, hogy 1810 és 1884
kozt mar Poroszorszag vezetd kdnyvtardva valt, st 1885-t8] szamitva a XX. sz4-
zad harmincas éveiig (1918-t61 Porosz Allami Kényvtér — PreuBische Staatsbib-
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liothek) a vilag legjelentdsebb kinyvtarainak egyikeként emlegethetjiik. Az egyet-
len (megbizhat6?) kotetkatalogusa, amely a masodik vilaghdboru utén elékeriilt, a
régi'szakkatalogus (ARK — Alter Realkatalog), még ma is sokkal tobb egy kényv-
tar allomanyanak leltaranal. Az 1945-ig megjelent régi nyomtatvanyok, konyvrit-
kasagok, miivészi igénnyel nyomtatott konyvek bibliografidjanak szamit.

Sajnélatos médon a nemzeti szocializmus, a mésodik vilaghaborti id6szaka
szinte felbecsiilhetetlen kérokat okozott az akkori Német Birodalom legjelent-
sebb tudoményos konyvtaraban. Kozel harommillids allomanyénak nagy része el-
tlint, megsemmisiilt. Egyrészt a németek biztonsagi okokbol sajat maguk telepitet-
ték vidékre legféltettebb kincseiket a bombatamadasok eldl a habori elején, mas-
részt a Voros Hadsereg 1945—1946-ban hadizsakmanyként hurcolta el konyveit az
akkori Szovjetunid teriiletére.

Miutén 1941-ben bombatalalat érte Berlinben a konyvtar épiiletét, megkezdo-
dott a kényvek szisztematikus mentése a stilyosbodé bombatamadasok elsl. Bom-
babiztos, tiizbiztos helyet kellett keresni a nagy értékii konyveknek, ennek kovet-
keztében az dllomany szétszérddott az egész Német Birodalom teriiletén — a Svéb
tartomanytol kezdve egészen Kelet-Poroszorszag legkeletibb csticskéig. A kitele-
pités szinhely¢iil vidéken 1évo elhagyott kastélyok, kolostorok, bezart banyami-
vek szolgaltak. A kimenekitett anyag koz6tt volt pl. a reformaci6 iddszakat feltérd
Luther-gyiijtemény, a kddexek és hagyatékok, a német szellemi élet kivalosagai-
nak — tobbek kozt Fichtének, Fontanenak, Mommsennek — a kéziratai.

A héabort utén pedig elkezd6dott a gydztes nagyhatalmak, torténetesen a Szov-
jetunio bossziallasa, amely a német konyvtarak igencsak tudatos, gondosan meg-
tervezett, oriasi mértékl fosztogatasaban is megnyilvanult. Tudjuk, hogy Hitler
célja nemcsak a katonai gy6zelem volt, hanem azon tiil a legy6z6tt népek megala-
zésa, identitasuk, megtorése, kulturélis értékeinek elrablasa, megsemmisitése. En-
nemzeti biiszkeséget, az egyetemes német kultirat és megfosztottdk dket doku-
mentumaiktél. A , tréfedva valt konyveknek” szakmai szemmel nézett igen szomo-
1, hosszas és bonyolult térténetét Gssznémet viszonylatban olvashatjuk a Kényv-
téri Figyel 2008. 1. szdméban, Katsényi Séndor tollabol.

A Porosz Allami Konyvtarra roviden az érvényes, hogy az alloméany a hébort
utan csak részben tért vissza Berlinbe: a kezdetekben 900 000 kotet Kelet-Berlin-
be, és a nyugati részbe a marburgi gylijtéhelyrél kozel masfél millio. A vissza nem
tért konyvtari anyag koziil majdnem négyszazezer megsemmisiilt, kb. haromszaz-
ezer pedig eltiintnek nyilvanittatott. A megtépazott gylijtemény egy része ma is
megtalalhato a volt Szovjetuni6 és Lengyelorszag teriiletén.

Kéztudott, hogy Lengyelorszag szamos egyetemi konyvtardban fellelhetdek a
volt Porosz Allami K6nyvtar 4lloményanak legértékesebb kincsei — ide sorolhatok
Schiller, Heine, Bach és Mozart kéziratai. Legismertebb lelohelyilk a Krakkoi
Egyetemi K6nyvtar , Berlinka” nevii gylijteménye, amely a legértékesebb anyagot
Orzi.

Az irdatlan konyvpusztités felbecsiilhetetlen kdrokat okozott, az egylivé taroz6
gytijtemények szétszakadoztak, sokszor torzoként allanak mind a Porosz Allami
Konyvtar polcain, mind Kelet-Eur6pa valamelyik konyvtaraban. Erzékletes pél-

srer

mésodik és negyedik része Berlinben van, a harmadik része Krakkoban lelhet6 fel.
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A kapituléci6 idején a bombatémadasok kévetkeztében romokban hevert a Po-
rosz Allami Kényvtar klasszikus épiilete az Unter den Linden 8. szam alatt, s6t az
azt fonntart6 porosz llam is hivatalosan megsziint létezni 1947-ben.

A négy gydztes nagyhatalom felosztotta a volt Német Birodalmat — a volt Po-
rosz Allami Konyvtarnak két utéintézete jott 1étre. A keleti részen a félig-meddig
helyreallitott torténelmi épiiletben 1990-ig tovabb miikddott az eredeti Porosz Al-
lami Kényvtar ,,DSB — Deutsche Staatsbibliothek in Berlin” név alatt, illetve a
nyugati részen az Ujonnan épitett, 1978-ban megnyitott Staatsbibliothek Preufi-
sche Kulturbesitz. Ez utobbi magjat a volt Német Birodalom nyugati részébdl (Mar-
burgbol és Tiibingenbdl) Berlinbe visszakeriilt porosz 4llomény képezte. A nyuga-
ti gybztes hatalmak nem voltak hajlandok visszaszolgaltatni Kelet-Berlinbe a volt
Német Birodalom nyugati részébe menekitett konyveket.

Az jraegyesitésnek koszonhetben az allomany egyesitésére is sor keriilt, 1990
ota két épiiletben elhelyezett egy konyvtarrél beszéliink. A porosz kulturalis ha-
gyaték értékét, annak az utékorra valo atmentését tekintve ez nagyon fontos 1épés
volt, hiszen a hdbort utani tobb évtizedig tarté keleti, illetve nyugati részre osz
tottsag — a haborus veszteségeken tul — a konyvtarat szinte megbénitotta a fejlé-
désben. Még ma is komoly feladat a hdborii okozta kérok helyrehozatala és a fol-
zarkozas a modern szolgaltatasokhoz.

Logisztikai szempontbdl sem egyszerii a két éptiletben elhelyezkedd konyvtar
zokken6mentes, parhuzamos miikodtetése. A Ujraegyesités id6szakéban ugyan
felmeriilt egy uj épiilet épitése a mindkét részben tovabbfejlesztett, felduzzadt allo-
many részére, de legmkébb miiemlékvédelmi okoknél fogva hamarosan el kellett
vetni a gondolatot, ugyanis a mai Porosz Allami Konyvtar mindkét épiilete milem-
1ékvédelem alatt 4ll. Az Unter den Linden 8. szdm alatt all6 klasszikus épiiletet
Nagy Frigyes egyik kedvenc épitésze, Ernst von Ihne alkotta 1903 és 1914 kozt. A
Potsdamer Strafle-i épiilet viszont a modern id6k egyik német sztirépitészének,
Hans Scharounnak tervei alapjan késziilt 1967 és 1978 kozott.

A konyvtar gyiijteménye

A Porosz Allami Kényvtér nemcsak Németorszag, hanem a németlakta teriile-
tetek legnagyobb altalanos gylijtékorli tndomanyos kényvtara, amelynek alloma-
nya a vilag elsérangi konyvtarainak analdgidjara torzsgyljteménybdl és kiilon-
gyljteményekbdl tevddik dssze; nyomtatott dokumentumainak szdma eléri a 11
milli6t.

A torzsgylijtemény az un. modern nyomtatvanyokat foglalja magaba 1945-tel
kezd8dO megjelenési évvel, szamos nyelven, minden foldrészrél, a tudomény Gsz-
szes szakteriiletérél. Allomanygyarapitasaban sulyt legink4bb mégis a trsadalmi
és szellemtudomanyokra fektet.

Kiilongyiijteményei nagy jelent6séggel birnak, mind a nemzeti kulturalis kincs-
ként, mind a vilagérokség részeiként.

Kézirattar (Handschriftenabteilung)
A megalapits idGpontjatél a gytijtemény alapjat képezi. Mar az els6 konyvta-
ros, Johann Raue (1610-1679) 1668-ban osszeallitotta a kéziratok katalogusat
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,Catalogus Manuscriptorum” cim alatt. Az id6k6zben terjedelmessé valt allomany
magaba foglalta a Nyugat kultirajanak irasos dokumentumait — k§zép- és Gjkori
kéziratokat, kéziratos hagyatékokat, autografokat, Gsnyomtatvanyokat, egyleveles
nyomtatvanyokat, szinhazi lapokat. portrégytiijteményt és ex libris kollekciot. (A
zenei kéziratokat az 1825-ben megalapitott zenei részleg (Musikabteilung), vala-
mint a keletr6l szarmaz6 kéziratokat a Keleti Gytiijtemény (Orientabteilung) birto-
kolja.)

Torténelmi nyomtatvanyok részlege (Abteilung Historische Drucke)

A régi és ritka nyomtatvanyokat foglalja magéba; konyvtari egységeinek szdma
kb. hdrommilliéra becsiilhetd. Szamos munkat vallal magdra orszagos szinten,
mint példaul a Kényvkotések Adatbankjanak (Einbanddatenbank) koordinalasat,
amely nagy értékii kutatasi eszkoz, a kdnyvkotések preciz leirdsan tul képanyagot
is szolgaltat. Az utdbbi években £ feladatainak egyike tobb projekten beliil a nem-
zeti szocializmus id6szakaban a konyvtarba beérkezett konyvek szarmazasi helyé-
nek felillvizsgalata — leginkdbb a hadizsékmany gyanija ala keriilt kteteket veszik
nagyit6 ald. Az egyik ilyen projekt a ,, Transparenz schaffen” (,,Tisztazas™), amely
11 000 kiilondsen gyanus eredetti, 1933 és 1950 kozott beszerzett kitetet vizsgal at
tiizetesen.

Térképtdr (Kartenabteilung)
Alloménya: 1,1 milli6 térkép, f61dgdmbaok, itt talalhatd a vilag legnagyobb mé-
retil atlasza is.

Zenetdr (Musikabteilung)

A maga 66 700 zenei partitirajaval birtokolja tébbek kozt J. S. Bach kéziratos
partitirdinak nyolcvan szézalékat, a vilag legnagyobb Mozart-gyiijteményét, Bee-
thovenIV., V., VIIL és IX. szimfoniajat.

Ujsdgok részlege (Zeitungsabteilung)
Tartalma 24 500 nyomtatott 0jsag és folydirat, valamint 16 400 elektronikus
forméban térolt periodika.

Keleti részleg (Orinetabteilung)

Kozel 42 ezer, Keletr6l szdrmazd kéziratot mondhat magaénak, koéziilikk az
egyik legértékesebb darabja a vildg legnagyobb méretii héber pergamen biblidja és
a héber Toratekercs.

Kelet-Europa részlege (Osteuropaabteilung)

A maga egymilliés allomanyéval egyike lehet a legérdekesebbeknek. Az 1j be-
szerzések révén évente megkozelitbleg tizezer kotettel boviil az dlloméanya. Husz
eredeti nyelven gytijti a tigan értelmezett kelet-eurdpai irodalmat (példaul Finnor-
szag, a balti dllamok, Ciprus, Gordgorszag is ide értendd), illetve a roluk sz616 iro-
dalmat nyugat-eurdpai, leginkabb német, angol, francia nyelven.

Gytlijtékérének sulypontja a szlavisztika, mégpedig a Német Kutatd Kozosség
altal tAmogatott orszagos szintli irodalommal vald ellatas keretében, annak anyagi
tdmogatdséaval.
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A gylijtemény jelent6s magyar anyaggal is rendelkezik, mégis a hungarologia,
illetve Magyarorszaggal kapcsolatos szakirodalom 1951-t61 kezddd6en Gottin-
genben van az adott DFG-programon beliil. Azonban Berlinben is hozz4 lehet jut-
ni jelentés magyar irodalomhoz a Humboldt Egyetem, illetve a Collegium Hunga-
ricum kényvtarédban.

A Porosz Allami Konyvtar
mint a virtualis német nemzeti kényvtar része

Német nemzeti kényvtar? Poprady Géza a Nemzeti konyvtdrak a nagyvildghan
cimii cikkében megemliti: ,, Németorszdg pedig kiilon torténet”. Természetesen
igaza van, hisz’ Németorszag szovetségi dllamszerkezeten alapuld konyvtéri rend-
szere eddig nem tette lehet6vé, hogy az altalanos gyakorlatnak megfelelé nemzeti
koényvtara legyen.

Ugyan 1990-ben létrejétt a Die Deutsche Bibliothek, az 1913-ban alapitott lip-
csei Deutsche Biicherei és az 1947-ben alapitott Deutsche Bibliothek egyesitésé-
vel, de ez korantsem jelenti, hogy ez lenne Németorszag nemzeti konyvtara. Szak-
mai korokben érthetetlen ennek a két konyvtarak a nemzeti konyvtari rangra va-
16 emelése, st leginkabb megtévesztd, hisz a német torténelmi fejlodés ezen a
szinten is tobbszintli, tébbvaganyu fejlédést mutat.

1. A szakirodalommal valé orszagos szintii ellatas a Német Kutatdi K6z0sség
programjénak keretében, annak anyagi tdmogatéséval t6rténik. A Német
Kutat6i Kzosség a német tudomény kozponti, 6nkorményzatisaggal rendel-
kez0 szervezete, amelyet a németorszagi egyetemek és nyilt finanszirozasu
kutatéintczetek kutatdsainak tAmogatéséra hoztak letre a masodik viléghabo-
nyujtott azoknak a jelentés tudomanyos leginkabb egyetemi konyvtarak-
nak, amelyek hajlandék voltak bizonyos szakteriileteken kitelezettséget val-
lalni az orszagos szintli informacidellatasban, konyvtarkozi kolesonzésben.
(A szakteriileteket mintegy hisz egyetemi konyvtar kozott osztottak fel, alta-
léban az oktatas stilypontjaival 6sszhangban.) Ezek a konyvtarak azdta is ki-
egészit6 finanszirozasban részestilnek a rajuk bizott szakteriileteken. Ez a
program a kiilonleges gytijtési teriiletek programja (Sondersammelgebiet —
SSG) és magaba foglalja az erdsen specializalt tudomanyos kutatasi anyagok
beszerzését - legyen az konyv, folyoirat, elektronikus forrés.

A Porosz Allami Konyvtar hét tudomanyagban véllalta a szakirodalom tel-
jes igényli gytijtését: jog, Kelet- és Délkelet-Azsia, szlavisztika, kartografia,
kiilfldi hirlapok, topografia és térképek, parlamenti kiadvanyok.

2. Nemzeti konyvtérl feladatok teljesitését a Die Deutsche Bibliothek kdzésen
véllalja a 450 éves Bajor Allami Konyvtarral és a 350 éves Porosz Allami
Konyvtérral, bevonva a hdrom legjelentsebb, nemzeti igényeket kielégit6
kozponti szakkényvtérat a technika, az orvostudomany és a gazdasagtan te-
riiletérdl. Kozosen teljesitik azon feladatok spektrumat, amelyet a klasszi-
kus értelemben vett nemzeti kdnyvtarak teljesitenek altalaban, ezért beszél-
nek Németorszagban ,,virtualis”, vagy ,,megosztott” nemzeti konyvtarrol.
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A Porosz Allami Konyvtér nemzeti konyvtari feladataib6l kiemelem a legfon-
tosabbakat:

Periodika Adatbdzis / IdGszaki kiadvdnyok adatbdzisa

(ZDB = Zeitschfiftendatenbank)

Vilagviszonylatban az egyik legnagyobbnak tudott periodika adatbazis. Felole-
li a német és osztrdk kdnyvtarakban nyomtatott és elektronikus forméban fellelhe-
t0, a vilag barmely orszdgdban megjelent folydiratot, hirlapot nyelvi megkiilon-
boztetés és id6beli behatarolas nélkiil. Az adatbank t6bb mint masfél millié cimle-
frést (és 9,4 milli6 dlloményadatot) tartalmaz. Ennek a bibliografiai gondozisa és
tovabbfejlesztése a Porosz Allami Konyvtar kezében van. Pontosabban a peri-
odikumok rekordjai itt késziilnek, a tagintézmények példany- és dllomanyadatai-
val egésziilnek ki, Ez az adatbazis az Gsszes tartomanyi katalogus szamara elérhe-
t6, fontos része az OCLC Pica 11j programjdnak, az EUCAT-nak.

Testiileti nevek adatbdzisa (GKD = Gemeinsame Kirperschafisdatei)

A német konyvtarakban a kozponti katalogizalas nagyon szigoril szabalyok
alapjan torténik, legyen az alfabetikus katalogizalés vagy tartalmi feltaras. A cim-
leirashoz elengedhetetlen példaul a személynevek adatbazisa (PND = Personen-
namendatei) vagy a testiileti nevek adatbazisa.

GKD - a testiiletek besorolasi adatainak egységesitése, amelyeket a bibliogra-
fiai tételekhez fiiznek hozz4 az informécidszerzés megkonnyitésére.

A konyvtar égisze ala tartozik a német ISIL-rendszer gondozasa.

A Nemzetkozi Szabvanyiigyi Szervezet (ISO = International Organization for
Standardization) 0j nemzetk6zi szabvanyt allitott dssze par évvel ezeldtt a konyv-
tarkozi kapcsolatok konnyitésére. Az ISO 15511:2003 Informacié és dokumenta-
ci6 —Nemzetkozi Azonositasi Szabvany Konyvtaraknak és Kapcsolodo Szerveze-
teknek (International Standard Identifier for Libraries and Related Organisations =
ISIL) olyan azonositd kddrendszert kinal, amelyet a kdnyvtérakon til valamennyi
informacids szervezet alkalmazhat, beleértve a mizeumokat, archivumokat, okta-
tasi intézményeket, allami szerveket. Ennek a rendszernek a célja, hogy az eddig
hasznalt nemzeti rendszerek felvaltdsaval a vilag 6sszes konyvtara és informacios
szervezete egy azonositasi rendszerhez tartozzon. Hasznalatéaval gyorsabban elér-
het6vé valnak az egyes szolgaltatasok, dokumentumok — segitségével rengeteg
id6t lehet megtakaritani.

A kiemelt nemzeti konyvtari feladatokon tiil a Porosz Allami Kényvtér szamos
jelentds projekt koordinalasaval, kivitelezésével van megbizva. Megemlitve parata
teljesség igénye nélkiil: pl. a Német Kutatasi K6zosség altal timogatott Konyvkoté-
sek Adatbankja (Einbandatenbank), a XVI. szdzadi német nyelvtertileten kiadott
nyomtatvanyok adatbankja (VD 16 = Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich
erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts) — ennek anal6giajara épptigy a X VIL, il-
letve X VIII. szédzadi nyomtatvanyok adatbankja (VD 17, VD 18) gondozésa.

Nemzetkozi szinten érdekes lehet az ,,Europeana 1914-1918” cimii digitaliza-
1asi projekt koordin4cidja, amelynek célja, hogy a habort kitérésének szazadik év-
forduldjara megkozelitoleg 400 000, kiemelkedd jelentdségii forrast mutasson be
elektronikus formaban az els6 vilaghdbort id6szakarol.
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Az idei, 350 éves évfordul6t méltoképpen megiinneplik Berlinben — a Porosz
Allami Kényvtar szervezte meg junius elején a német kényvtarosok 100. kong-
resszusat (100. Bibliothekartag), a Német Torténelmi Muzeum kiilén id6szakos
kiallitast rendez a konyvtar legjelentdsebb, legértékesebb darabjainak bemutatasé-
val, egész éven 4t tudomanyos el6adasok hallgathatdk a konyvtar épiiletében a
konyvtarat érintd, jellemzd témakban.

Mindez azt a benyomast kelti, hogy az eddig elmilt hdrom és fél évszazad mind-
oOssze egy mérfoldkd a konyvtar fejlddésében, és hagyomanyait megbrizve, parosit-
va az 0j kor kihivasaval, meg tudja tartani tovabbra is helyét, nevét és rangjat a né-
met és a nemzetkdzi kényvtari vilagban,

IRODALOM

htip.//staatsbibliothek-berlin.de

BibliotheksMagazin : fiir Forschung und Kultur. Sonderausgabe Anlésslich des 350. Geburts-
tags der Staatsbibliothek zu Berlin — SPK

Katsanyi Sandor: Trofedva valt konyvek — a Szovjetunidba vitt német konyvtari gyiijtemények
térténete. = Konyvtari Figyeld, 2008, 1. sz. 75-90. p.

Poprady Géza: Nemzeti konyvtarak a nagyvildgban. = Kényv, Kényvtar, Konyvtéros, 2002.
7.s2.19-27.p.

Fontius, Julia

55


http://staatsbibliothek-berlin.de

KOSZONTO

Berlasz Jen6 100 éves

A torténeti forrasok tisztelete, ezek feltdrasara, elemzésére vald torekvés vitte
— akarva, akaratlan — a nem akarmilyen jubileumot iinnepld Berlasz Jendt palyéja
kezdetén és végén az orszag két jelentds tudomanyos konyvtaraba, azt a tuddst, aki
nemcsak ezt a tudomanyos térekvést, de szellemi integritasat is megdrizte hosszi
élete soran, amely élet a magyar térténelem héborikkal és valsagokkal terhes tiz
évtizedét olelte fel.

Sziiletése (1911) még a Ferenc Jozsef-i ,,boldog békeiddbe” esett, gimnaziumi
éveit kozvetleniil az els6 vilaghabort utan (1920) kezdte. Az egyetemi tanari palya
mar a masodik vilaghdbort tragikus veszteségekkel teli évében (1943) nyilt meg az
akkor mér jelentds tudomanyos eredményeket elért fiatal torténész szamara. Végiil
a kommunista fordulat éve (1948) kényszeritette 6t végleg a konfliktusoktdl és si-
kerektOl egyarant kisért kdnyvtarosi palyara.

A nyomtatott és kéziratos forrdsok kutatasanak fontossdgét és modszerét a Péz-
mény Péter Tudoményegyetem kivalo torténészprofesszorai, legféképpen Doma-
novszky Sandor és Hajnal Istvan oltotta a harmincas évek elején egyetemi tanul-
ményait megkezd6 hallgatéba.

1936-ban nyomtatasban is megjelent doktori disszertacidja Thurzo birtokok a
XVII. szdzad elsé harmaddban, kiilonds tekintettel a jobbdgysdg gazdasagi hely-
zetére cimmel késztilt, amellyel nem csak a gazdasagtorténettel, hanem a magyar
parasztsag X VII-XVIII. sz4zadi helyzetének kutatasaval jegyezte el magat Berlasz
Jend. Tertiletileg pedig a Bécsi Magyar Torténeti Intézet oszténdijasaként a bécsi
levéltarakban folytatott kutatésai egyre inkabb Erdély felé iranyitottdk figyelmét.!
Ezekhez a gazdasag- és tarsadalomtorténeti publikaci6ihoz jarultak a késGbbi évek
soran ipar- és intézménytorténettel foglalkozé tanuimanyai, amelyeknek megkoro-
nazésa az Orszagos Széchényi Konyvtar elsd, a kiegyezésig tartd szakaszdnak
(1802-1867) térténete volt.?

A konyvtérosi palyaval és az OSZK gytijteményeinek szerkezetével kozvetle-
niil egyetemi tanulmanyai utan ismerkedett meg Berlasz Jend, amikor 1936-ban a
koényvtarban, a konyvfeldolgozd osztalyon gyakornokoskodd Csapodi Csabat he-
lyettesitette, akihez 6t az egyetemi évekkel kezd6d6 és Csapodi halalaig tart6 ba-
ratsag fiizte. A néhany hénapig tart6 fizetés nélkiili gyakornoki alkalmazast 1938-
ban fizetéses status kovette.

Az OSZK-ban ekkor, Fitz Jozsef foigazgatdsaga idején mélyrehaté moderniza-
cio6s folyamat kezddétt. A szakozok ekkor dolgoztak az Egyetemes Tizedes Osz-
talyozas bevezetésén, Berldsz Jend is ebben, majd a cimleiré osztaly munkajaban
vett részt. 1940-ben aztan egy torténész szamdra kedvez6bb szakmai ismereteket
és kutatasi lehetdségeket kinalo gyakornoki lehetdség kindlkozott szaméra az Or-
szagos Levéltarban. R4 egy évre alakult meg a Teleki Tudomanyos Intézet, amely-
hez a Magyar Torténettudomanyi Intézet csatlakozott, ide kapott meghivast 1942-
ben az ekkor mar szamos jelent6s publikaciot felmutaté Berldsz Jend. A késGbbi
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szakmai-barati triumvirtus tagjai: Berldsz, Csapodi Csaba és Komjathy Miklos
hamarosan kollégak lettek az intézetben.

Berlasz Jen6 szamara hamarosan megnyilt az egyetemi katedrdhoz vezet6 it is.
Mar 1943-ban habilitalt a Miiegyetem Kozgazdasagi Karan, ami magantanarsag-
gal is jart. Ezt *47-ben kovette a professzori kinevezés. A kommunista fordulat
évében aztan atszervezték a felsboktatast, megalakult a Kézgazdasagi Egyetem,
oda a Miiegyetem megsziintetett kardnak polgari szarmazasi és szellemiségi, , re-
akciésnak” mindsitett oktatoit nem vették at.

Igy keriilt Berlasz Jend 4jbol a konyvtarosi palyara. Az MTA Konyvtarat ekkor
mér a miniszteri székb6l odabuktatott Keresztury Dezs6 vezette ,,fokonyvtarnoki”
mindségben, aki ismerte 1j munkatarsa érdekl6dési korét, és a kézirattar iranyita-
sat, Ujraszervezését bizta Berldszra, amely feladat teljesitésében Csanak Déra és
Fiilop Géza volt segitségére. Az atalakitasok folyamatéarol és eredményeirdl a Ma-
gyar Konyvszemlében szémolt be az U] osztilyvezetd.> Az alkalmas helyiségek
biztositasa és az allomanymegorzési (konzervalas, restauralas) feladatok beindita-
sa utan hozz4 kellett nyilni az dllomanynak még Rémer Floris 4ltal 1861-1871
kozott bevezetett belsé rendjéhez. Romer és utddja, Jakab Elek dsszesen 36 szak-
csoportba osztotta a kéziratokat, amelyeket még a forméatum szerinti (f6lid, quart,
oktav, duodecim) beosztas is tagolt. A XIX. szdzad folyaman még Gjabb szakcso-
portok is kialakultak. Ezt a rendszert tehat egyszertisiteni kellett. A gyakran kiilén-
boz6 eredeti kiskéziratokat (analektakat) és leveleket a hagyatékoktol levalaszt-
va, kotegelve taroltak. Berlasz Jen6 mint tapasztalt torténész, tisztiban volt vele,
hogy a kéziratos forrasok tudomanyos vizsgalatdban milyen fontos a proveniencia
ismerete, ezért igyekezett a régi allomany kézirat-egyiitteseinek eredetét rekonst-
rudlhatova tenni, illetve az Uj szerzemények esetében az Osszefilggést megtartani.
Ujbol meg kellett hatdrozni a kézirattar gytijtékorét is, hiszen az automatikusan el-
fogadott ajandékozasok folytan olyan természetii kéziratok (oklevelek, 4llami ad-
minisztracids szervek iratai, sot egész csaladi levéltarak vagy levéltarrészek) ke-
rilltek az allomanyba, amelyek levéltarak gytjtokorébe tartoztak. Ezeket 4t kellett
adni az illetékes levéltdraknak. Az Akadémia kiilénbdzd szerveit6l viszont at kel-
lett venni az un. Széchenyi-mizeum, a Vordsmarty-szoba, a Goethe-szoba muzea-
lis értékii kézirat- és levélanyagat, végiil a fotitkari hivatal és a kényvtar admi-
nisztrativ irattarét.

Végiil az OSZK kézirattardnak vezetdivel, Hajdu Helgaval és Csapodiné Gér-
donyi Klaraval konzultilva Berldsz kidolgozta a kéziratok katalogizaldsanak min-
denre (a kiils6 és tartalmi leirasra, a kézirat eredetének megadasara, a bibliografiai
adatokra) kiterjedd szabalyzatat. Az ezt r6gzitd kiadvany cime némileg megté-
veszt6,* mert, ahogyan az el6sz6 megjegyzi, a kézirattari munka kiterjed mind-
azokra a feladatokra, amelyeket a kdnyvtarban kiilon osztalyok végeznek, igy a kis
kotet vazolja a szerzeményezés, a raktarozas, a hasznalat és a konzervalas munka-
folyamatait is, részletes eligazitast azonban csak a katalogizalashoz nyujt.

* Amikorra azonban a kétet megjelent, és Berlasz Jend folytathatta volna az immar
modernizalt osztalyon, arra alkalmas tudés kollégakkal a munkat, palyaja ajabb to-
rést szenvedett. Kiilénos modon éppen az irott forrasok tisztelete sodorta konflik-
tusba a szervez$6dd Kadar-adminisztracidval. Az Akadémia fétitkara ugyanis 1956-
ban, a forradalom napjaiban elrendelte a személyi iratok (kdder-anyagok) megsem-
misitését, amit Berlasz a konyvtar Forradalmi Bizottsaga nevében leéllitatott, és az
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anyagot felhozatta a kézirattarba. Ezért és a bizottsdgban vald egyéb szerepéért Ber-
14szt 1957-ben elbocsatottak a konyvtarbol.s

Néhany kilatastalan hénap utan, 1957 8szén Berlasz Jend els6 konyvtarosi allo-
mashelyén, az OSZK kézirattaraban nyert el6bb csak ideiglenes, hatdrés, majd él-
lando statussal jar6 alkalmazast. E sorok irdja ugyancsak 1957 nyaréan, az egyetem
elvégzése utan keriilt az osztalyra, és éveken 4t Berlasz Jend munkatarsa lehetett. A
kézirattar ekkor egyik f6 feladatanak az jkori kotetes latin kéziratok rekatalo-
gizalasat tekintette, minthogy a Tarnak errdl és ennek az dlloméanyrésznek német
nyelvil anyagérol csak egy nagy alaku (,,miincheni” forméatumt) cédulakataldgus
allt rendelkezésére, ami, ha a szerz6 neve nem allt a kézirat elején, akkor csak vala-
mi hozzavetleges tartalmi jelleg alapjan sorolta betiirendbe a kéziratokat. A né-
met nyelvﬁek feldolgozasat a germanista Hajdu Helga maganak tartotta fenn,
Berlész és én a latin kotetes anyag feldolgozasat végzd csoportba kaptunk beosz-
tast. A jorészt torténeti tematikju, foli6 alaki kéziratokat Berldsz Jend és a Tér
mésik kivalo torténésze, Windisch Eva katalogizalta, az inkdbb irodalmi tartalm,
negyed- és nyolcadrétii kotetekkel Tarnai Andor és én foglalkoztunk. Tarnai hama-
rosan elhagyta a konyvtérat, Windisch Eva mas, osztalyon kiviili feladatokat ka-
pott, igy egy ideig, mig néhany {ij munkatarsat fel nem vett a Tér, csak ketten ma-
radtunk erre a munkara, amit ekkor méar Berldsz iranyitott. Kézben egymas utan je-
lentek meg gazdasig- és tirsadalomtdrténeti tanulmanyai.®

Berléasz Jend a latin anyag rekatalogizaldsa mellett az egész Tar szerkezetét és
munkajat figyelemmel kisérte. Itt is tapasztalta, hogy az addigi gyakorlat soran a
hagyatékokat a legtbb esetben szétbontottak, szervesen dsszefiiggd elemeit (jegy-
zetek, fogalmazvanyok, masolatok, levelek, fényképek) kiilonbozo gytijteményré-
szekbe (Analekta, Levelestar, Fényképtar) osztottdk be, igy azutdn egy-egy ird
vagy tudds szellemi 6rokségét a kutatds csak nehezen tudhatta rekonstrudlni. Ber-
lasznak a hagyatékok mint egységes fondok egyiitt-tartasara és feldolgozasara vo-
natkozé inditvanyat a Hajdi Helga nyugdijba vonulasa utan a Berlasz javaslataira
féltékenyen reagald osztalyvezetés nehezen ugyan, de végiil Keresztury timogata-
saval magaéva tette.” FeltehetOleg az osztly légkorének megvaltozasa is hozzdja-
rult ahhoz, hogy Berlasz, aki ekkor, 1969-ben, mar az OSZK térténetének megira-
sat tlizte ki céljaul, elfogadta azt a lehetdséget, hogy az Olvasdszolgélat torténész-
referensi feladatét 14ssa el.

A konyvtartorténet megirasanak terve még kézirattari miikodése idején sziiletett
meg Berlasz JenGben, amikor —igy tiint —rgvidesen felkoltozik a Konyvtar a budai
varba. 1116 alkalomnak kinalkozott hat, hogy ekkorra elkésziiljon az OSZK létre-
jottének és addigi miikddésének torténete. Berlasz eldterjesztésére az intézet veze-
tdsége azonban j darabig nem reagalt.? Ismét csak Keresztury timogatasanak volt
koszonhetd, hogy a terv napirendre keriilt. A részletes tervezet, amit Berlasz 1966-
ban végre benyujthatott, hdrom szakaszban és harom kétetben (1802-1867, 1868-
1920, 1921-kb. 1950) képzelte el a munka megvaldsitasat. Az elsd kotet megirasat
Berlasz vallalta, aki mar évek ta késziilt erre a feladatra. A konyvtar alapit6 okle-
velének elemzésér6l, az OSZK-ba keriilt fouri gyljtemények, Istvanffy Miklds,
Horvath Istvan, I11éshazy Istvan, Jankovich Miklos tékajanak torténetérdl egymas
utdn jelentek meg tanulményai az OSZK évkonyveiben. A széles koril irattari-le-
véltari anyaggyljtést kutatonapjain végezte Berlasz Jend, a kotet megirdsra sem
kapta meg a kért alkotdszabadsagot, igy a 830 lapra gyarapodott kéziratot a kozben
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mér nyugdijazott szerz csak 1980-ban adta 4t. Egy év milva jelent meg a nagy
forrasanyagot felhasznald, gazdag labjegyzet-apparatussal ellatott mii.

Berlasz torténettudosi habitusanak megfelel6en a konyvtar alapitisanak aktu-
sat széles korii politika- és tarsadalomtorténeti hattér felrajzolasaval kezdi. A ko-
tet bemutatja az alapito Szechenyl Ferencnek mas teriileteken végzett mecénasi
szerepét, Eszak-Anglidig is elvezet6 1787-88-as kiilfoldi itjanak tanulsagait is,
hangsilyozva, hogy mindez mennyire erbsitette a tirsadalmi felelosségvallalas tu-
datét a fiatal grofban. Utja soran Szechenyl megismerkedett a kiilf6ldi tudomé-
nyos tarsasagokkal, muzeumokkal és konyvtarakkal, kiilsnosképpen a gottingeni
egyetemi konyvtar és a British Museum konyvtéara volt rd nagy hatéssal. Néhdny
év milva, 1791-92-ben, meglatogatta Italia nagy tudoményos kényvtarait is. Szé-
chényi figyelemmel kisérte a hazai vj literatus értelmiség kialakulasat, nyugati ta-
pasztalataival 6sszevetve felismerte a magyar szellemi élet hidnyossagait, a miive-
16dési lehet6ségek hazai korlatait. Tudatos hungarika-konyvgytijto tevékenysége,
ezzel kapcsolatos széles kor(i bel- és kiilfoldi levelezése 1796 utan veszi kezdetét,
amikor a jakobinus-osszeeskiivéssel valo véres leszamolas utan Sopronba vonult
vissza.

Széchenyi a Nagycenken létrehozott elsé konyvtaranak katalogusat kinyomtatta,
és a koteteknek t6bb szaz, kozismerten miivelddés-partold személyhez valo meg-
kiildésével vallalkozasanak széles korli tArsadalmi ismeretséget és timogatottsagot
szerzett egy nemzeti konyvtar létrehozasanak. Ezutan kezdeményezte Ferenc csé-
szarnal a konyvtar alapitasat, aki az alapitasi és ajandékozasi oklevelet 1802. no-
vember 26-4n irta ald. A koényvtarnak a kiegyezésig (1867) tartd miikddését hasonld
részletességgel, az orszag miivelddési folyamataval vald tag osszefliggésben mutat-
jabeakotet.?

Berlasz Jend tudomanyos életpalyaja a kotet megjelenése utdn sem zérult le.
Miiveinek a fentiekben tébbszér hivatkozott jegyzéke hét tételt sorol fel 1981 és
2000 kozott, tobbségiikben konyv- vagy konyvtartorténeti témat dolgoznak fel.
De ebben az id6ben, 1986-ban jelent meg a Szdzadok 5-6. szamaban a térténettu-
domany altal hidnyp6tlonak tartott tanulménya, amely Vitezovi¢ horvat iré és po-
litikus életmiive kapcsan a magyar—horvat miivel6dési és politikai viszonyokat
targyalja a XVII-XVIIL. szazad fordul6jan.

Lassan a tudomanyos elismerések sem maradhattak el. Berlasz a kétettel ugyan
csak a kandidétusi cim elnyeréséért folyamodott, de 1986-ban a vitaiilés biralobi-
zottsaga egyhangulag méltanyosnak tartotta, hogy az akkor hetvendt éves tudos
teljesitményét a torténettudomanyok doktora fokozat megadéasaval honorédlja. A
rendszervéltozés utan, 1999-ben 4tvehette Berlasz Jend a Magyar Orokség Dijat,
2000-ben pedig a Bibiothecarius emeritus cimmel tiintették ki. R4 egy évre, ki-
lencvenedik sziilletésnapja alkalméabol torténész tanitvanyai és kollégai 6sszegytij-
tott tanulmanyai kotetével és egy emlékkonyvvel koszontotték.'® 2007-ben Buda-
pest-Ferencvaros diszpolgaravé valasztotta.!! Most palyaja és érdemei felvazola-
séval koszonti folydiratunk a 100 éves tudost és konyvtarost.
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Vizkelety Andras
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KONYV

Egy fontos kdnyvrdl

Hanem tartanék attol, hogy a Kedves Olvasot elrettentem, akkor recenziém cime
ez lenne: Kotelezd olvasmdny. Ez a konyv ugyanis olyan dsszefoglald, amelyet
minden kényvtarosnak el kell(ene) olvasnia! A palyakezddknek azért, mert felva-
zolja az elmult husz év legfontosabb szakmapolitikai torténéseit. A negyvenesek-
nek azért, hogy osszegezve lassak, milyen szakmai kdrnyezetben telt palyafutasuk
elsé szakasza, s ehhez mérjék majd az elkovetkezot. A magamfajta ,korosabbak-
nak” (s ez még a legenyhébb kifejezés!) azért, hogy a kényv olvasésa kizben gon-
dolatban tjra atéljék konyvtaros palyajuk izgalmas, sok véltozast és megannyi 0ij-
donsagot hoz6 korszakat.

A Konyvtari Intézet Tovabbképzés felsdfokon cimii sorozatanak legijabb kote-
tét Skaliczki Judit személyében olyan szerzd jegyzi, aki az elmult évtizedek hazai
konyvtartigyének egyik legjelentdsebb alakja, Es ha esetleg valaki elfogultsaggal
védolna, alljon itt Horvath Sdndor Domonkos 2009. szeptember 30-ai blogbejegy-
zése: ,, ... teljesitette a szakméival szembeni kitelességét, minisztériumi dolgozo-
ként is kinyvtaros maradl, és hidba tiint onfejiinek is idonkeént, szivvel és lelkiisme-
rettel tette azt, amit az adott kériilmények kozott tehetett.” Skaliczki Judit a legau-
tentikusabb személy, aki megirhatta az 1989-2010 kozotti id6szak szakmai
irdnyitasanak torténetét. Feltételezem, 6 is gy gondolta, hogy tartozik ennyivel a
szakménak és 6nmagénak egyarant. Mivel mér a *80-as évektdl jelentbs szerepet
jatszott a magyarorszagi konyvtariigy alakitdsdban mint a KMK munkatarsa, majd
tizenot évig vezette a sokszor valtozé nevii kulturalis tirca (MKM, NKOM, OKM,
NEFMI) Konyvtari Osztalyat.

A szerz$ Bevezetdjében leszigezi, hogy ,, a rendszervdltds ... a konyvtariigyben
is paradigmavaltast eredményezett”. Ugyanakkor a megvéltozott helyzet kezelé-
sének attekintéséhez ismerniink kell az el6zményeket is. Ugyanitt a kotet keletke-
zésének okaként ezt itja: , ...arra szeretnék kisérletet tenni, hogy... bepillantdst
engedjek ...a dolgok sziiletésébe is ", de bevallottan motivalta, hogy megorokitse a
valtozasok kezelésében részt vett kollégai és segitdi munkajat, érdemeit.

Az 1. fejezetben a szerz r6vid attekintést ad a 90-es évek forduldjanak kitlfol-
di szakmai vizidirol (a konyvtar meghal, esetleg kulturalis miilemlékkeé valik, vagy
tiléli a valsagot és meghatérozo szerepe lesz). Emlitést tesz az elavult jogi szabé-
lyozasrél (1976. évi torvényerejii rendelet és ennek végrehajtasi utasitésai), és mar
ezzel el6revetiti a szabalyozas kiemelt fontossagat. Képet kapunk az tjszerii — oly-
kor eléremutatd, méaskor elvetendd — kormdnyzati és kényvtdr-politikai kezdemé-
nyezésekrdl (IIF-bo] NIIFP, TEMPUS, japan segély, felsdoktatasi kényvtari kon-
cepcio, a teljes magyar konyvtari teriilet atvilagitasa, az NKA létrejotte). A szerz6
kitér a civil szervezetek rendszervaltozas ideje koriili tevékenységére is. Az akkor
mar 55 éve miikodé Magyar Kényvtarosok Egyesiilete és az 1990-ben 1étrejott
Konyvtari és Informatikai Kamara (az Informatikai és Konyvtari Szdvetség jog-
elédje) ezekben az években (is) komoly szakmai munkat végzett.
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A minisztériumban mar 1991-ben dontés sziiletett a konyvtari teriilet Ujrasza-
balyozasardl, am ezek a tervek csupan , elvetélt tirvénykezési kisérletek” marad-
tak. 1996 juiniusaig tobb munkacsoport is dolgozott, olyan fontos témakat targyal-
va, mint példaul a kételespéldany-szolgaltatas szabalyozasa.

A kotet 2. fejezetében a szerz6 részletesen, 1€pésrdl lépésre, dokumentumokkal
és idézetekkel aldtdmasztva mutatja be az 1997. évi CXL torvény létrejittének fo-
lyamatdt és annak hatdsat. Skaliczki Judit 1996. julius elsejével vallalta el a
Konyvtari Osztaly vezetését, és nagy erbvel kezdett munkdhoz. Meggy6zddve a
tarca iranyit6inak elkotelezettségér6l, mar julius 10-ére kidolgozta a torvényterve-
zet koncepcio elGkészitésének munkamenetét. A tervezett munkabizottsagokba —a
féhatdsagok képviseldin til — 6t szakmai szervezet delegaltjait is meghivta. Leg-
fobb célként azt tiizte ki, hogy a megalkotando jogszabadly teljes szakmai konszen-
zus alapjdn jgjjon létre. A feszitett menetrend szerint végzett csoportmunka soran
kikristalyosodott az alapelv: a késziild kerettérvény ne a konyvtrakrol, hanem a
konyvtari elldtdsrol szbljon, a haszndlo- és szolgdltatdscentrikus gondolkodds je-
gyében sziilessen meg. A sok ellentétes érdek és nézet lehetetlenné tette az elterve-
zett munkamenetet, de a valtoztatas, azaz, hogy egy-egy részteriilet kidolgozasat
neves szakemberekre bizta — jo dontés volt. A szakmai szervezetekkel is egyeztet-
ve, az 0sz folyaman igy késziiltek el a torvénytervezet koncepcidvaltozatai, ezek
legkiforrottabb verzidja az év végén miniszteri elfogadast nyert.

A kovetkez6 évben a normaszoveg megalkotdsa volt a feladat, majd a parla-
ment Kulturdlis Bizottsdga targyalta az ekkor mir egységes torvénytervezetet,
ahol olyan kiilsé szakértk segitették a munkat, mint Vajda Erik, az MKE akkori
elndke és Ramhéab Maria az IKSZ képviseletében, akiknek kivalo és hasznos mun-
kajat tobbszor is elismeréssel emliti a szerz. A politikai akarat részben feliilirta az
elképzeléseket, amikor kideriilt, hogy nem 6ndll6 konyvtdri torvény sziiletik, ha-
nem a muizeumi és a kdzmiivel6dési tertilettel koz6s jogszabaly, s ezt a dontést
Skaliczki is ,, mig nem nézett szembe a realitdsokkal, szakmai presztizsveszteség-
ként élte meg”. A parlamenti jovahagyas, 1997 decembere ett6] fiiggetleniil nagy-
jelentdségli datum, mivel t6rvény még soha nem rendelkezett Magyarorszdgon a
konyvtari teriiletrdl. Most mar lehet6ség nyilt a konyvtari stratégia megalkotasara,
a kovetd jogszabalyokkal tobb, fontos részteriilet szabalyozasara, nem utolsé sor-
ban a finanszirozas megteremtésére.

Az érdemi viltozdsokat, az elsé stratégiai ciklust és a kizponti fejlesztéseket a
3. fejezetben thrja elénk a szerz0. A munkamdédszer — amely Skaliczki mitkddésé-
nek mindvégig sajétja—,, az dllando tobbségi kontrollt és a visszacsatoldst lehetd-
vé tette”. Ebben segitségére volt az a tudas és folyamatos tanulas, amelyet részben
angliai tanulméanyutjan, késdbb a gyakorlatban is a kényvidri menedzsment és a
TOM egyik legjelentdsebb szakemberétdl, Maurice Line-tdl sajatitott el. A mar
sokunk &ltal ismert és hasznalt metddussal (SWOT-analizis, a torvénybdl ered6
megoldandé feladatok, jovokép, kiildetésnyilatkozat) késziilt el az 1998-2002 ko-
ztti idGszakra sz616 Orszdgos konyvtdrfejlesztési stratégia, mégpedig olyan hely-
zetben, hogy sem a kulturalis, sem a kozgyljteményi teriilet nem rendelkezett
stratégiai tervvel.

A kovetd jogszabdlyok megalkotasandl a ,, csak azt szabdlyozzuk, amit szabd-
lyozni szilkséges, azt viszont mindenképpen” elvét alkalmaztak. 1998 és 2001 ko-
zott igy jott létre az a kilenc miniszteri és kormdnyrendelet, amely egyrészt a kdnyv-
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tari rendszer miik6dését, masrészt a kdnyvtarosokat érintette. Ezekrol részletesen a
kényv 51-54. oldalan olvashatnak.

Ezzel pArhuzamosan, 1998-t01 megkezdddtek az Orszdgos Dokumentum-ellatd-
si Rendszer (ODR) kidolgozdsanak munkdlatai. A munkacsoportban a legjelents-
sebb kényvtirak (OSZK, MTA, DEENK, megyei konyvtarak) munkatérsai mel-
lett, ismét jelen voltak a szakmai szervezetek (MKE, IKSZ, EKK) képviseldi. Az
altaluk kidolgozott koncepci6é megvitatasa pedig mér a leendé ODR-ben érintett
koényvtari kor vezetdinek bevonasaval zajlott. Mindenki szamaéra nyilvanval6 volt,
hogy a szolgaltatas elinditasa komoly informatikai fejlesztéseket igényel, amelyhez
a forrdsok megteremtése szintén a Konyvtari Osztaly vezetdjének feladata volt.

Ugyanebben az évben alakult meg a MOKKA Egyesiilet, ezzel elballt az a par-
huzamossag, amely a kdzds katalogizdlds és a lelGhely-nyilvantartds terén azota is

Senndll. Skaliczki Judit vezet6i palyafutasa egyik legnehezebb dontéseként irja le
ezt a ,, varjunk vagy lépjiink” helyzetet, holott maga is tudta, hogy a cél az egysé-
ges adatbézis kialakitisa. A késObbiekben 6t ért timadasok ellenére azt vallja,
hogy ,, helyes dontés volt”. Valami elindult. Mdr az elsé évben 84,7 millio forint
dokumentumbeszerzési keret jutott el az ODR-t szolgaltaté koényvtarakhoz, ez az
Gsszeg a késobbi években 100-120 millié f51¢€ emelkedett, ebbdl nemcsak a gytj-
temények gyarapodtak, hanem az informatikai fejlesztések is megkezdddtek. Az
ODR lassan beépiilt a hasznaléi és konyvtarosi tudatba; a szolgaltatott dokumen-
tumok szama mér 2001-ben meghaladta a 70 ezret.

Bér elsé pillanattdl kezdve nyilvanvald szitkséglet volt, de ez id6 tajt mar egyre
stirget6bbé valtak az informdcios és kommunikdcids technologiai fejlesztések. A
t6bb minisztériumot, de a kulturalis tarcan beliil is tobb fGosztalyt érintd teriileten
csak kivalo, a fejlesztések iranyat jol meghatarozo és alatdmaszto, széles szakmai
egyetértésen alapuld koncepcidval lehetett célt érni. (Megjegyzés: ahogy erre mar
utaltam, a szerz6 sosem felejti el név szerint is megemliteni a munkajat segit6 ki-
valo kiilsd és bels6 szakembereket, ugyanakkor Skaliczki Judit legnagyobb érde-
me, hogy miikédése sordn hét kulturdlis miniszternél is sikeriilt elérnie, hogy a
kozgytijtemények kozétt a konyvtdri teriiletet kiemelt fontossdguként kezeljék.)

Szisztematikus munkéval elkésziilt a Telematikai Koncepcio, kiirasra keriltek
az IKT-palyazatok, igy lehet6ség nyilt nemcsak a ,,vasak” lecserélésére, hanem a
tartalmak fejlesztésére és a konyvtarosok tovabbképzésére is. 1998 és 2000 kézott
csaknem egymilliard forint jutott a kozgyijjtemények telematikai fejlesziésére.

A kialakul6 palyazati rendszer (érdekeltségniveld, felzarkéztatd, esélyegyen-
16ségi, korszer(i konyvtari kornyezet stb.) keretén beliil is t6bb millidrd forint
dramlott a kényvtdriigybe. Az évek miiltdval viszont t6bb olyan politikai dontés is
sziiletett, amely a kényvtari torvény éltal biztositott pénziigyi forrasokat elvonta,
ezzel a fejlesztések lelassultak. A szerz$ a kudarcok okait szdmba véve — mikoz-
ben a négyévenként valtozo kulturpolitikai vezetés felel6sségét hangsulyozza —
nem menti fel a kényvtaros szakmat sem.

A 4. és 5. fejezet olvasasakor részletes bepillantast nyeriink a 2003—-2007 és a
2008-2013 kozotti orszdgos konyvidrfejlesztési stratégia eldkészitd munkalatai-
ba, a végleges koncepci6 kialakuléséba, az ezek nyoman végrehajtott fejlesztések-
be, ugyanakkor a szerzd az eredmények mellett sz6l a kudarcokrdl is.

Ebben az idszakban indult meg az erdteljes fejlesztés a kistelepiilési konyvta-
rakban; k6zponti finanszirozasbol elérhetévé valt az EBSCO-adatbazis; megkez-
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dédtek a szisztematikus mindségfejlesztési programok; korszerii képzési és to-
vabbképzési lehetdségek nyiltak meg; ujra indult a szakfeliigyeleti rendszer, amely
a kozkonyvtarak utan kiterjedt az iskolai, az egyhazi, a felsGoktatasi és a mizeumi
konyvtarakra is; 1étrej6tt a NAVA; tovébbra is folytatodtak a kordbbi palyazatok €s
az ODR-tamogatds. Nem mellékesen a szakma megalkotta etikai kodexét. Es
majdnem minden fejlesztési koncepciohoz sikeriilt finanszirozdsi forrdst szerezni.

A haszndl6k, a hasznélat, az informatikai ellatottsag 2001-2006 kézotti statisz-
tikai adatai jOl attekinthetd forméban, rovid magyarazatokkal kiegészitve a kotet
116-124. oldaléan olvashatdk. Ebbol a helyzetképbdl indult ki a harmadik stratégiai
ciklus, a Portdl Program, amelyben a megkezdett vagy eddig sikertelen, de fontos
fejlesztések mellett Ujdonsagként szerepelt a Kényvtarellatasi Szolgaltaté Rend-
szer (KSZR), az els6 konyvtarbusz elinditasa, a felgyorsitandé digitalizacid, a ta-
volrdl elérhetd szolgaltatasok bdvitése és az olvasasfejlesztés.

2007-ben mér tudhat6 volt, hogy ehhez a finanszirozdst eurdpai unids forrd-
sokbél az Uj Magyarorszag Fejlesztes1 Terv biztosithatja. Hogy ezt milyen médon
sikeriilt elérni, err6l ir a szerzo a zaré fejezetben.

Csak kivalo lobbistaként és okos érvrendszerrel lehetett meggydzni a dontésho-
zOkat arrol, hogy a k(')'nyvtdri fejlesztések — az emberek nem formélis és informalis
képzésével — az orszdg versenyképességéhez jarulnak hozzd. Nyomon kovethet-
jiik azt a szisztematikus és dllhatatos munkat, amelyet az osztalyvezetd és munka-
tarsai végeztek a TAMOP, TIOP (a kimaradoknak Magyar Digitalis Képkonyvtér)
palyazatok el6készitésén, amelynek eredményeként tizmillidrd forintot meghala-
dé fejlesztések kezd8dhettek a konyvtarakban,

Az Utdiratban Skaliczki Judit az ijabb paradigmavaltéssal kapcsolatban Maurice
Line bolcs szavait idézi, amit érdemes megfogadni. fgy irt 1994-ben:

A vildg ugy ldtszik, hogy belép — illetve mdr be is lépett — a kdosz korszakd-
ba. (...) A kdosz, finoman fogalmazva is, kényelmetlen dllapot, de nem kell
Seltétleniil félniink t6le. Ha — és ez a »ha« nagyon fontos — megvan az elbre-
latasunk és bolcsességiink, ha kezelni tudjuk, és megfeleld intelligencidaval
és érzékenységgel reagalunk rd.”

A kényv terjedelme is bizonyitja, hogy Skaliczki nem akarta téméjat ,,tilirni”.
A jol felépitett, logikus szerkezetli, érthet, gordiilékeny stilusban irddott kotet vé-
gén irodalomjegyzék, valamint név- és targymutaté talalhaté,

(Skaliczki Judit: A rendszervaltas konyvtériigyétol a konyvtariigy rendszervaltasaig. Bp. Konyv-
téri Intézet, 2011. 159 p. /Tovabbképzés felséfokon/)

Mender Ibolya
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