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KONYVTARPOLITIKA

Kovacs Csilla

,vannak vidékek legbelll™

Tapasztalatok a foglalkozasi képhivas alkalmazasardl
a kényvtarosok tovabbképzésében

,»Neveden szélitalak”
(Oszovetség, 1z 43/1)

A kdnyvtéros pélyén val6 miikddés elemzése és vizsgalata sokrétli feladatot je-
lent, épp ezért most csak egy szempontot emelek ki. Ertelmezésem szerint a konyv-
tdros a konyvtdr legértékesebb része, aki a jelenleginél sokkal tobb térodést és fi-
gyelmet érdemelne. Toldy Ferenc irta 1843-ban egy késziil6, de soha meg nem je-
lend kényvtartani mi bevezetdjében:

., Minden konyvtdrnak két lényeges alkotorésze van, egy anyagi: a konyv ...
s egy szellemi: a konyvtdrnok. Ez tudniillik valosagos lelke, életereje minden
bibliotékdnak. O tartja fenn, & neveli tudomdnyrendszeresen, hogy folyvdst
organikus test, s ne mechanikus halmaz legyen ... A kényvtdrnok az, ki a
konyvtdrnak vagy megold betiije vagy verdszive, G képes a leggazdagabb
gytijteményt holttetemmé lelketleniteni, mint képes azt, ha magdt — nem ra-
gyogo, de anndl.melegitGbb — hivatdsanak egész lélekkel és szivvel odaadja,
€élG hatalomma emelni.”

De vajon, hogyan lehetséges ma magunkat ,,egész 1élekkel és szivvel” hivata-
sunknak szentelni?

A nap mint nap dolgozé ember 8-10 6rét tolt a munkahelyén, dolgozik kériilbe-
lill 40-45 éven &t. A foglalkozas azonban nemcsak hétkoéznapjaink dolgos 6rait, ha-
nem gondolataink, viselkedésiink érzelmeink és pszichénk jelents részét is meg-
hatdrozza. Szoros kapcsolat van tehat személyiségiink, a kérnyezettel fenntartott
kapcsolatunk, motivacionk és tarsadalmi cselekvésiink k6zott.

A konyvtaros szakmahoz tartozé kérdések, példaul, hogy a munkahelyek mi-
lyen kovetelményeket, szakmai elvarasokat fogalmaznak meg a kényvtarossal
szemben (magas iskolai végzettség, nyelvek tuddsa, miiveltség és intelligencia, eti-
kussag, t6bb miiszakos munkaidd beosztas, sok feladatbdl all6 munkakéri leiras
stb.) és ehhez képest milyen munkafeltételeket kinalnak intézményeikben (ala-
csony fizetés, hidnyos infrastruktira, egészségtelen munkavégzes, munkahelyi k6-
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riilmények, hidnyos egzisztencidlis és szocialis biztonsdg, szocialis kedvezmények
minimalitdsa és szinte semmi jogorvoslati lehet6ség).

A konyvtaros pélya 6sszes egzisztenciélis, munkaiigyi, egészségiigyi, szocidlis
kérdései (talan) mind mélté megoldasra varnak. Es a fennalldo megoldatlan, fele-
mas helyzetek nagy mértékben befolyasoljak a konyvtirosok, a szakma teljesit-
ményét, de az egyéni rossz kbzérzeteket, a palyaelhagyasokat, a kisebb-nagyobb
lelki problémakat és szomatikus betegségeket.

Szakmdnkat a kiilvildg is kél sz€lsOségben [ogalmazza meg, Vagy liszieletlel
néznek a konyvtaros foglalkozéast gyakorl6kra, azt gondolvan, hogy 6k a tudo-
many, a kultira ismerdi, gytijtogetdi, 6rz6i és kozvetitdi, vagy azt, hogy minek az
a sok kulturalis kacat, elavult tudomany, poros konyv, csak a helyet foglalja és vi-
szi a pénzt, az energiat.

A valdsagban tapasztalt sok ellentmondas és azok megoldatlansaga azonban
nem hagyott nyugodni. A neves osztrak szarmazasu amerikai pszichologus és filo-
zbfus, Paul Watzlawik gondolata jutott eszembe, a problémak keletkezésérél és
megoldésaikr6l. Watzlawik azt mondja, hogy a valtozést a gyakorlatban az hozza,
hogy a problémat vilagosan, konkrét fogalmak segitségével megfogalmazzuk. Bi-
zonyos koriilmények kozott a problémak éppen ugy allnak eld, hogy egy 1étezd
nehézséget rosszul probalunk megoldani. A megoldast csak az hozza, ha elhagy-
juk a rendszert, gy vizsgaljuk, ismerjiik meg a probléma természetét, és ez vezet-
het a valtozashoz. Akkor lépjiink egy watzlawikosat és forduljunk ,,csak” az egyén
felé, keresve: milyen gondolatok foglalkoztatjak, milyen érzések kisérik a miiko-
dését? Az érdekelt, mi tartja mégis a kollégdkat a palyan, hogyan élik meg a hét-
koznapokat, milyen energiak segitik oket?

Tovéabbképzések soran gyakran inditom a tréninget foglalkozas-szimbdélum va-
lasztdsaval. Ilyenkor arra kérem a kollégakat, hogy mondjanak egy olyan szét,
amely kifejezi, jellemzi a szakmdjukat. Majd néhany mondattal indokoljdk is meg,
miért valasztottak épp azt a fogalmat, targyat, sz6t szimb6lumként. Nem kell ma-
gyaréazni, hogy mi a szimbdélum, néhany percnyi toprengés utdn mindenki megtall-
ja aszamara megfeleld kifejezést. A sajat hivatasunk, az ahhoz val6 hozz4alldsunk
Onmagunkbdl ered. Ha a test és 1élek egységén 4t hivunk egy szot, szodsszetételt,
azok a szavak kifejezik a tudatosan megtapasztaltat és a masképpen kifejezhetetlent
is. A szavak tehat nem iiresek, hanem egyéni tartalommal teltek.

Ezzel a bemutatkozdssal mindig hamarabb feloldédnak a kezdeti félelmek és
szorongdsok, hiszen pillanatok alatt mutatjiuk be dnmagunkat és ismerjitk meg a
masikat. Percek alatt lehet meleg, elfogadé, biztonsdgos légkért kialakitani a cso-
portban. Ezeknek a valamilyen képpel kifejezett szimbolumoknak erételjesebb,
az érzelmeket mélyebben érintd, megmozgat6 hatasa van, amely raadasul kozeliti
egymashoz a résztvevoket.

A foglalkozasi képhivas megalkotdsa a Magyar Relaxacios és Szimbolumtera-
pias Egyestiletben sziiletett meg. Az 6tlet egy sajatos pszichologiai vizsgaloesz-
kéz, Jacqueline Royer francia pszichologus altal kidolgozott Metamorfozisok teszt-
jébdl sziiletett.? Ebben a vizsgélatban olyan — a személyiségre vonatkoz6 — kérdé-
sek szerepelnek, amelyekre valaszolva a személy sajat bels tartalmait vetiti bele.
A valaszok megfeleld ,,atkddolas”, értelmezés segitségével megérthetévé valnak.
A tesztben adott szimbolumkategéridkat a vizsgalt személy tolti meg sajat vagyai-
bodl, motivumaibdl, értékeibol szott tartalmakkal. A Metamorfézisok teszt alapja
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az a gyermek- és feln6tt tarsasagban ismert jaték, amelyben egy valakinek ki kell
talalnia a tarsasag altal kozosen valasztott személyt. A kitalalashoz olyan kérdé-
sekkel lehet eljutni, amelyek korbeirjak szimbolikus kategéridkkal az adott sze-
mélyt: mi lenne, ha épitmény lenne, ha 4llat lenne, ha szin lenne stb.? A metaforak
¢és szimbolumok Wtjan t6bb oldalrél megszemélyesitédve, megjelenitddik a gon-
dolt személy. A jatékhoz nem kell kiiléndsebb képzettség, tudas. Alapja az a szim-
boélumalkotd képességiink, amely mér gyermekkorunk 6ta benntink miikddik. Mai
kultirank elsésorban a raciondlis gondolkodast tanitja, timogatja, és ennek kovet-
keztében mara mar szinte képtelenné valtunk a jelképek értelmezésére.

Mielétt azonban megismerkednének a kollégék vélasztasaival, kérem a kedves
olvasét, hogy most tartson egy kis sziinetet az olvasasban, és prébdlja ki 6nmagdn
a foglakozasi képhivds élményét: kérem, irja le, milyen kifejezéssel, szoval fejez-
né ki jelenlegi foglalkozasat? Majd néhany mondattal indokolja meg, miért va-
lasztotta a megadott fogalmat?

% ok ok

A foglakozasi szimbolum megnevezése az azonosulds lehetéségét adja megal-
kotdjanak. A megadott sz6 jelképszerilien ad informaciét a személyrél. Mutatja,
hogy mivel tud azonosulni, milyen lehet6ségei vannak a személyiségének. Az
azonosulas pedig a tanulas, a személyiségvaltozas, a szocializaci6 folyamatait se-
giti elo.

A foglalkozés-szimbdlum megnevezésekor a személy sajat bels6 tartalmait ve-
titi a megnevezett targyba, fogalomba, személybe, jelenségbe. Ezek a valaszok
megmutatjék, mivel szeretne és tudna azonosulni a személy, mivel érzi egynek
magat, melyek a megvalositandd céljai, milyen iranyultsagliak és energetizalt-
saguak vagyai, milyen bels6vé valt modellek és motivaciok irdnyitjdk. Ezek hor-
dozzék a személy allasfoglalasat azokrdl az értékekrol, amelyek szabalyozzdk ma-
gatartasat.

Maga a valasztas azt mutatja, hogy a vagy még nem valdsult meg egészen, de
afelé torekszik.

A foglalkozas-szimbdlum megnevezésének kérésével azt a mélyebb, pszichi-
kus réteget érintjilk meg a valaszoldban, ahol a szimbolikus gondolkodés segitsé-
gével, a racionalitas kontrolljanak kikapcsoldsaval a személyiség rejtettebb tartal-
mai bukkanhatnak el6.?

Ugyanakkor a foglalkozas-szimbélum megnevezése lehetévé teszi, hogy olyan
tartalmak keriiljenek a felszinre, amelyeket még nem tudatositott a vdlaszado sem.
Igy a szimbélumokon keresztiil differencialtabb, arnyaltabb képet alkothatunk ar-
rél, hogy valaki milyen bels6 képpel végzi napi tevékenységét, és 6 is tudatosithat-
ja a benne csirdjdban szunnyadd képességeit. Az egyéni szimbdlum készitése
egyik eszkoze lehet a lelki munka végzésének. Lehetdvé valik, hogy az egyén ké-
pes legyen felhozni, ami igyis benne van. Lelki életfunkciékat emelhetiink a fel-
szinre a 1€lek mélyérdl. Hogyan is miikodjek? Melyik vélasztas a j6? Amikor gya-
koroljuk a képi megjelenitést, akkor a beliil megjelend képek benniink valésagga
valnak, Minden megjelenités gazdagitja a lelket, mert tartalommal telitddik. A lel-
ki valésag pedig van olyan fontos, mint a kiilso.



PELDA: ,,Olyan vagyok konyvtarosként mint a sas, mert a sas olyan maddr, amely maga-
san reptil, vagyis egyszerre sokat lat a vilagbdl (akércsak a jol tdjékozott kényv-
taros), ugyanakkor észreveszi a piciny allatokat, vagyis az aprébb részleteket is
(miként a j6 kényvtarosnak ismernie kell a részinforméci6kat).”

Ez azt is jelezheti, hogy a személy aktudlisan nincs ebben az egységes (éas) al-
lapotban, de vagyik ra, vagyis azt mondja:

»Szeretném, ha feliilrd] 1athatnam a vilagot, ralatdsom lenne a dolgokra és
észrevenném az apro részleteket is, mert olyan vagyok, mint a sas.”

A vagy jelenléte azt is jelzi, hogy mar valamennyire megvan benne, hiszen kii-
l6nben nem ismerné, nem érezne részben azonossagot azzal, ami felé torekszik.
,» -..az ember nem vdgyik arra, ami nincs mdr meg legaldbb csirdjaban benne...”
(Szbnyi, i. m.)

Akkor lassuk a kollégak valasztasait és azok indokldsait, motivacidit, amelye-
ket technikai okokb6l most lerdviditve kozlok:

Nyitott kényv: munkaeszkéz, kapcsolat

Nyitott kényv: segitség az olvaso felé

Nyitott kényv: tudésgyarapitd, olvasni jé

Konyv: j6 volna tobbet olvasni

Kényv: olvasni j6 az ismeret gylijtése, ajanlds miatt
Konyv: kevés az olvasésra jut6 id6

Kényv: a tdjékozddas alapja

Régi kinyv: kutatas és tanitas

Lexikon: informéci6t tarol, segit az informacid atadasaban
Kérélap: segiti a tajékoztatast

Katalégusszekrény: tarolja az informdacidt

Szamft6gép monitor: benne van a vilag

Internetes szamitégép: mindent tud, gyors

Szamitégép: tanulasi eszkdze is a gyerekeknek
Buvarfelszerelés: alémeriilés az informacié-dcednban
Szemiiveg: éleslatds, tisztanlatas

Nagyit6: »kézzel” is kell keresni a nyomtatott kényvek vilagban
Zseblampa: keresés

Egé gyertya: vilagit, melegit a szellem vilagdban
Fehérbot: segitség az eligazoddshoz

Irdnytii: a legrévidebb it megmutatisa

Irdnytii: utmutatd, irdnyadd, tanitd

Jolly Joker (kartyalap): mindre j6, mindent helyettesithet

Turistajelzés:

irinymutatés a térben, cél



Empiétia: figyelmes segités

Mosolyg6 széj: 6rom a tudés

Motor: hajtéerd

Oceiinjiré: felfedezé, segitd, iranymutatd

Hényko6dé hajé a tengeren: mi lesz a szakmdval?

Katalizator: kozvetités

Ajandék: gondoskodas, etetés

Kamra: elraktarozott tdpanyagok

Labirintus: végtelen megismerhetetlenség, kimerithetetlenség, nincs
kijarat

Sas: tavlatkeresés, pontossag

Bagoly: mindentudd, bolcs, sokat olvas

Tytlkanyé: mesélés a gyerekeknek

Rab madér: a sziik térben sok kdnyv: beszoritanak

Vaddszkutya: okos, segit6, kitart6, 6nallo, kutatd

Vakondok: felszin alatt kell dolgozni

Hamupipéke: valogatés, értékelés

Kényvmoly: kevés az olvasés

Folyé: allandé valtozas, tisztulas, életadd

Csillagkép: tajékozodéast segitd, felfedezd

Napfény: éltetd meleg, energia

Anyuka: mindenre ralatassal kell lenni

Eldszor vizsgalhatjuk a vélasztasok jelentéseit. A valasztott trgyak, fogalmak,
allatok felfedik a személy introjektalt, aktiv idedlmodelljeinek jellegzetességeit. A
vélasztds tartalmazza a megvaldsult elemeket, a kimondott motivacié pedig a
szimb6lum hidnyos, elégtelen aspektusat jelzi.

A f6nevek jorészt valamilyen élettelen targyat, fogalmat jelolnek. Az ,,allat”,
mar é16 organizmus: ebbdl 4 madér (sas, bagoly, tyukanyo, rab madar), 1 vadasz-
kutya és 1 vakondok. A sas €s bagoly vadon €16, szabad, a tylik a foldon kapirgal
¢és anegyediknél a jelzd, ,,rab” a fd jelentéshordozd. Az élettelen és é16 fonevek vi-
szonylataban a statikussag és valtozas ragadhaté meg. Az €16 organizmusok valto-
z6bb, fejlédobb, alakulobb energetikat fejeznek ki, mint az élettelen targyak. A
veliik vald pozitiv azonosuléas kézvetlenebb kapcsolddast jelez az anyagi valosag-
hoz. A bagoly a tudoméany, a bolcsesség, a gondolkodas régi szimboluma. A sas
agresszivebb: a szabad repiilés, a zsdkmanyolas, a szarnyalas és uralkodas jelképe
is; a vadaszkutya a hiliséges segitd, kifinomult szagldsival bukkan a vadra, és azt
Onzetlentil dtengedi az embernek; a tytikanyé félté gonddal vigyazza a kiscsibéket,
a jovOt. A rab madar és a vakondok vélaszban azonban negativ tulajdonsagokkal
valé azonosulds is kifejezddik. A rab akadalyoztatva van életvitelében, ami annal
is silyosabb, mivel a madarként lételeme lenne a levegbégben valo repiilés, a sza-
bad és gyors hely- és nézépont valtoztatas. A vakondok a szorgalmas fold(alat-
ti)miives, hasznos rovarev6, azért mégiscsak kért okoz a kiskertben, s azzal bosz-
szuséagot gerjeszt masokban.



A fonevek koziil 9 db a kényv. A , konyv” nagy jelentéskorrel rendelkezik kii-
16nboz6 kulturdkban és kiilénboz6 torténeti korokban. Csak vazlatosan néhany je-
lentés: az univerzum szimbGluma, a nyitott konyv a tanulds, a tudomany, a bélcses-
ség, arevelacio. A csukott konyv a szliz anyag; a nyitott a megtermékenyitett. Zar-
vamego6rzi a titkat, nyitva viszont, aki keresi, megszerezheti a tartalmat. A tanitas,
atanulds, az iras szimboluma: profétak, az egyhdzatyak, a négy evangélista attribu-
tuma. Az OszSvetségben a sors, a méltosag, a torvény. Konyvtarosként sok éven
keresztiil, sok kényvbol késziiliink a szakmara, nem csoda hét, hogy aki kényvek
altal és konyvek kozott nd fel és konyvek kozott €li mindennapjait, a legkézenfek-
vObben a kényvet valasztja hivatisa szimbolumava. A motivacidkat tekintve azon-
ban mégis szinte mindegyik mas, vagyis a valasztasokban sok motivum hidnya
mutatkozik: elégtelen a kapcsolat az emberek kozott, a konyvtaros nem kapcsolat-
teremt® a kultira és a kozonség kozott, elégtelen a tudasgyarapitas, az olvasas mi-
ndsége, mennyisége, id6hiany van, a konyvtarat nem hasznaljak megfeleléen (nem
tajékozodasi timpont, nem kell az informdacidatadas, informaciokeresés).

A szemiiveg, a buvarfelszerelés, a csillagkép, a turistajelzés, az irdnytii, az 6cean-
jard, a fehérbot, a zseblampa, a gyertya, a nagyitd, a napfény a kereséssel, a felta-
rassal, a felfedezéssel, a megtalalassal, az irdnyitassal, a tajékozod4si ponttal, a ta-
jékoztatassal val6 pozitiv azonosulas kifejezdi. Megjelenik a (tudés) gyiijtogetés,
halmozas kényszere, a rendszerezés képessége (kamra, katalogusszekrény, lexi-
kon).

A rossz kozérzet jelenléte a szakméban érzédik a kovetkezd a szimbolumok-
ban: rab madar, Hamupip6ke, hanykédé hajo a tengeren, Jolly Joker, kdnyvmoly,
vakondok. Ezeket nevezhetjiik taszitdsoknak is. De azéltal, hogy ezek egyben me-
seszerliek és nem hétkéznapiak, egyben mintha elutasitandk ezt a negativ azono-
sulast. Amikor szoban gyiijt6ttem a fogalmakat, gyakran el6szor valami negativ
jelentésti fogalom cstiszott ki a kollégakbol, amellyel mintegy Snmagukat, illetve
a szakmat ironizaltak. De aztdn ,.komolyan” véve a feladatot, jottek a pozitiv pél-
dak. Sokkal készségesebben teljesitették az irdsos format. Ez is folfoghaté szim-
bolikus értelemben. Egy feladattal szivesebben elvonulnak — hacsak néhany perc-
re is —, és azért adjak irasban valaszt, mert ez a forma kényszerit6bb a pontosabb
kifejezés megtalalasdban. Akkor j6 és megfelelé a munka, ha pontosan érthetd,
konkrét valaszt tudnak adni a kérdezettek.

Elgondolkodtat6 lehet egy olyan szintli megkozelitése is a kapott szimbolu-
moknak, hogy a konyvtarosként dolgozdk személyiségiiknek mely részeit élhetik
meg a napi tevékenységekben. Vagyis milyen tulajdonsagok sziikségesek a
konyvtaros hivatashoz? Mit enged el6hivni a kornyezet? Példaul ha képzelt sze-
mélyt valasztott, akkor aktudlisan milyen archetipus munkal benne? (Hamupip6-
ke, Jolly Joker). Az éllat valasztasokban kifejezOdhetnek az életer6-energidk (sas,
tyukanyo, rab madar, vadaszkutya, vakondok). Lathatjuk a felsorolt csoportositas-
bol, hogy eszkozként, szerszamként kivétel nélkiil valamilyen segédeszkozt va-
lasztottak (szemiiveg, fehérbot, iranytli). (Dupla zérdjelben jegyzem meg, mert
most nem ez ennek az irsnak a téméja, hogy példaul itt is felvillan az a tény, hogy
konyvtarosként mar segit6i, timogatdi hozzaallassal dolgoznak sokan e pélyan, s
az is kirajzol6dni latszik, hogy nem is til nagy életenergidkkal. Akkor nem a
,,Szolgaltatoi” magatartasmintakat kell erdsiteni in. kommunikacids tréningekkel

8



a tovabbképzések sordn, hanem éppen hogy az asszertiv tulajdonsagokat kell fej-
leszteniink, 6nismeretet, hogy megel6zhessiik — személyes szinten is - a gyors ki-
faradast, kitiresedést.) A dolog, targy valasztasokb6l kiolvashatjuk, milyen fiigg6-
ségi viszonyban vannak a komyezettel, hogyan szeretnék, hogy banjanak veliik;
miként haszndljak, értékeljék oket. Konyvként adhatnak 6rémoét, tudast, informa-
cidt, ismereteteket; kérolapként segitséget a tdjékozddasban; katalogusszekrény-
ként, kamraként elraktarozhatjak a szellemi tplalékot. Ezek azok az értékek, ame-
lyekkel 6k rendelkeznek, és vagynak arra, hogy ez alapjin ériékeljék a munkéju-
kat.

A motivaciok (miért ezt a szimb6lumot vélasztotta) értékelése szintén sok
szempontu lehet, és a motivacios tipusokbol kdvetkeztethetlink a pszichére hato,
de tudattalan képzetcsoportokra (komplexusokra); a tartalmi elemzésekb6l kide-
riilhetnek a sziikségleti kérok. Vagyis képet kaphatunk arrdl, mi lehet egy-egy tré-
ning téma4ja, ami valoban foglalkoztatja a résztvevdket.

Osszefoglalva, a foglalkozasi képhivis, a foglalkozési szimbolumok hasznéla-
ta lényegénél fogva teszi lehetévé J. Bahtnager hindu pszichol6gus altal megfo-
galmazott elv érvényesitését: ,, Az én kutatdsa nem informdciok szerzése, hanem
transzformdcick megvaldsitasa.”
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Asvanyi llona

[A kOnyvtaros] afféle kbzéphely
eqgy telies egyetem dsszes fakultasai
és valamely fels6bbrend(i Iény
k6zo6tt?™

Egyhdzi kdnyvtarosok a XXI. szazad elején

Ha egy kényvtérat — barmilyen konyvtarat — szeretnénk bemutatni, a kovetke-
z0kr6l kell szolnunk. A kényvtar 1. gondozasanak, szolgéltatasanak személyi fel-
tételei, 2. a gylijtemény nagysaga, jellege, 3. allapota, 4. feldolgozottsaga, 5. ,,szol-
géltatasa”. A kor kovetelményének megfelelden a jellemzést a kévetkezo pontok-
kal egészitjiikk még ki: 6. digitalizalas-kiadvanyok, 7. (szerzdi) jogi védelem.

A személyi feltételt azért tettiik az els helyre, mert tapasztalataink szerint ez a
legfontosabb, minden mast meghatarozé szempont. Megfeleld szamu és képzett-
ségil konyvtaros nélkiil szinte lehetetlen gondozni és attekinteni, érdemben feltér-
ni és szolgéltatni egy gylijteményt. A kdnyvtaros formalhatja a gytijtékort és gya-
rapithat ennek megfelelden, vagyis alakitja a konyvallomanyt.

Gyiijtemény, szolgaltatas, konyvtiros — a harom osszefiigg

A kényvtdros szakmai felkésziiltsége és emberi habitusa, személyisége magha-
tirozza a szolgéltatast (mit? mennyit? hogyan?) és az alloméanyt (milyenség,
mennyiség, feltartsag). Adott képességekkel rendelkezd konyvtéaros a sajat képes-
ségeinek — és a konyvtar egyéb lehetdségeinek pl. felszereltség, technika — megfe-
lelden tud szolgaltatni. A szolgdltatasokbol lehet kovetkeztetni arra, milyen a hu-
ménerdforras és az allomany. Adott dllomanybdl az adott technikai feltételek mel-
lett, adott mdédon lehet szolgaltatni. Az 4llomany milyensége utal a konyvtarosra.

A konyvtérosi idedl

Mint a legt6bb jelenségrol, intézményrdl a vilagban, van egy évtizedek, évsza-
zadok alatt kialakult kép, aztan van, amit a kérnyezet, a kiilvilag gondol réla ,,pro
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és kontra”, és van, amit mi fogalmazunk meg 6nmagunknak. Az els6 kép objektiv
is, de megfogalmaz egy idedlt is, az utdbbi kettdben szubjektiv elemek is vannak,
és olykor fedik egymast. A kényvtarrdl és a konyvtarosrol is tehat legalabb ketto,
de olykor harom , kép” él a személyes és koztudatban.

Arra, hogy megvizsgaljuk, hogy a kiilénb6z6 torténelmi korokban milyen kép
élt a konyvtarosrdl, mi(lyen) volt a ,, konyvtdrosi idedl ”, nem véllalkozom. Csupan
csak egy, a XX. szdzadban megfogalmazott képre utalnék hosszabban, amely
konyvtaros tanulmanyaink kezdetét6l fogva és azota is elkisér tobbiinket. David
Antal? az 1937, évi kényvtérosképz tanfolyamon tartott eléadasaban’ igy fogal-
mazza meg a kényvtarosi idealt:

., Ha tudomdnyos alapossdggal, kimeritden akarnok targyalni azokat a szel-
lemi és erkolcsi adottsdgokat, amelyekre sziikség van, hogy valaki joé kinyv-
tdrossa valhassék, koteteket kellene dsszeirnunk. Az adott kériilmények ko-
zott meg kell azonban elégedniink néhdny emlékeztetd mondattal.

Hogy rdtermettséggel kezdjiik, jo emlékezitehetség, friss eszmetdrsito kész-
ség, gyors és higgadt itéloképesség nélkiil hamarosan nagyon idegeniil és
szerencsétleniil fogja magat érezni az ember a konyvtdri szolgdlatban. Isme-
retek terén annak, aki a konyvtdrosi eszményt meg akarja kozeliteni, afféle
kozéphelyet kellene elfoglalnia egy teljes egyetem Osszes fakultdsai és vala-
mely fels6bbrendii lény kozott.

Mindenekeldtt birnia kell a Szentlélek piinkdsdi ajandékat, a nyelvek ado-
mdnydt. Nem sokra megy azonban, ha barmily sok nyelven, bdarmily tékéle-
tesen csak banalitasokat tud mondani. A tudomdnyok irdnti érdeklGdése le-
gyen széleskorii és élénk, mint valamely miikedvelGé, de tdjékozottsdga leg-
alabb olyan mély, hogy a szellemi pelyvat el tudja vdlasztani a tiszta buzatol,
és segiteni tudjon ne csak az érdeklédd laikusnak, hanem a komoly kutato-
nak is. Arra a sokat vitatott kérdésre, legyen-e maga is tudos valamely sza-
kon, réviden azt felelhetjiik, hogy jaj annak a kdnyvtdrnak, amelynek tisztvi-
seldi tudisok, de még jajabb annak, ahol a tisztviselSk nem tudosok. Minden
vitan feliil kétségtelen azonban, hogy holtig megdrzott tanuldsi vagy nélkiil
J6 kdnyvtdros el sem képzelhetd.

Mordlis téren: egyesiilién a konyvtarosban a szerzetesi igénytelenség és ald-
zatossdg a nagyvilagi folényességgel, és mindenek felett legyen meg benne a
velesziiletett és onneveléssel tokéletesitett segitékészség. Tudjon tiszta sziv-
vel oriilni azokkal, akik segitsége révén lélekben gazdagodtak és érezzen
Oszinte halat azok irant, akiknek szolgdlatdra lehetett. Roviden, a jo konyv-
taros: lehetdleg magas fokon kimiivelt tiszta fej és egészséges tiszta sziv.
Ezek az adottsagok, sajnos, nagyon ritkdn taldalkoznak kell6 harmonidban
ugyanabban az emberben — és ha olykor mégis taldlkoznak, az ilyen ember
sajnos nem igen megy konyvtdrosnak.”

Bibliothecarius, custos, librarius, armarius, egyhazi knyvtaros

Bar nemigen beszéliink kiilon telepiilési (k6zmiivelédési), felsGoktatasi, eset-
leg egyetemi konyvtarosr6l vagy szakkényvtarosrdl, az egyhdzi kdnyvtdros kifeje-
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zés elo-eléfordul. Tapasztalhatd, hogy az egyhazi konyvtarban dolgozd kolléga
nem egyszerlien konyvtaros, hanem egyhdzi kényvtaros. Talan azért van ez igy,
mert talzas nélkiil mondhatjuk, hogy az 1990-es évek kozepétdl kezdve megte-
remtédott — 1étrejott? kialakult? a konyvtariigyon beliil? mellett? — az egyhazi
kényvtariigy®, és mert a tobb évszdzados multra visszatekinté egyhazi kdnyvta-
rakra egyféle tisztelettel tekint a szakma és a nagykozonség is.

»Kezdelben” valdszinuleg a knyvtarosok fele egyhazi kényvtaros volt. A ma-
sik fele ,,vilagi irdstud6”: ,,llami” tisztviseld, irnok, tudds, miivész.

Dsida Jend ,, Arany és kék szavakkal” cimii — amugy szerelmes — versében igy
képzelte a ,.k6nyvtarost™:

,» ... boltives,
PpOkhdlos vén terem
zugdban dlmodo
kozépkori bardt,

ki lemosdotta rég
afoldi vagy sarat

s mar félig fent lebeg
a tiszta étheren, —

iil roppant asztaldndl,
mely konyvekkel teli

s a nagybetiik kizébe
kis képecskéket ékel,
Madonnat fest orokké
arannyal s égi kékkel...”

Bar Dsida egy scriptorrdl beszél, tudjuk, hogy a bibliothecarius és a scriptorne-
hezen vélaszthat6 szét a kozépkorban, ahol a kolostor épiiletegyiittesében a kényv-
tar mellett (olykor valéban egymas melletti két helyiségben) masolémtihely is mG-
kodott. A konyvtarost a kdzépkorban gyakran a kévetkez szavakkal jelolik: cus-
tos, librarius, armarius. Szent Benedek Reguldjaban nagyon fontosnak tartja az
olvasast. A kovetkezét itja: ,,4 tétlenség a lélek ellensége. Ezért a testvérek a meg-
allapitott idében foglalkozzanak testi munkdval, mds ordakban pedig szent olvas-
manyokkal.”” A 73 fejezetbdl 4116 Regula hét fejezete foglalkozik az olvasassal, és
még tébb helyen a (szent) olvasmanyokkal. A bencés kolostorokban tehat minden
bizonnyal volt konyvtar, amely ,.egylittmiik6dott” a masolémiihellyel, ugy is, hogy
a két ,,intézmény” egymas kozelében volt a kolostor épiiletegyiittesében. Ha volt
konyvtér, akkor volt kényvtaros is, aki gondozta, kezelte és 6rizte a gylijteményt. A
bencés kolostorok konyvtarai voltak tehat az els6 (egyhdzi kdzosség éltal fenntar-
tott) egyhdzi konyvtdrak, konyvtarosai pedig az els6 egyhdzi kényvtdrosok.

Egyhazi konyvtiros az elmiilt szizadban

Milyen volt egy egyhdzi kdnyvtdros régen, sot még a kozelmiltban, a XX. sza-
zadban is? A kozépkorhoz hasonldan az egyhdzinak mondhaté gytijteményekben a
,konyvtaros” még a huszadik szdzadban is kizar6lag férfi, pap vagy szerzetes, mas
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felekezeteknél lelkész, olykor szellemi emigracidba szorult, odakényszeritett ,,tu-
dés ember” volt, aki gyakran (kitiintetd) cimként viselte ezt a cimet, tisztséget. Alta-
14ban nem is volt vagy mellékesen volt valamiféle konyvtari képesitése. De tudjuk,
hogy ebben az iddben még a nemzeti kényvtarban sem volt mindenki szakképzett
kényvtaros (dokumentécids szakember), sot, altaldban mas diplomaval-diplomak-
kal birtak a kollégak. (Nem is beszélve azokrdl az irokrol, koltékrol, filozéfusokrol
vagy gondolkoddkrol, akik ,,egzisztencialis menedéket” talaltak egy-egy kényvtar-
ban. Felesleges feltenni a kérdést, hogy vajon 6k kényvtarosok voltak-e, és persze
boldogan véllalunk , kézosséget” velik mi, ,,csak” kényvtarosok...)

Legyiink realisak: ha kdnyvtartudomanyrdl szélunk, alkalmazott tudomanyrél
beszéliink. A konyvtarossag szakma, amit persze lehet foglalkozasként, de hiva-
tasként, mesteri modon is miivelni, ahogy mas szakmakat is.

Az egyhizi konyvtarak XX. szdzadi sorsa mindenki el6tt ismert. 1948 utan a
legt6bb megsziint, szétszérddott vagy ,,bezarkdzott” — raktar lett. A kevés egyhazi
kényvtarvezettt és konyvtarost nem neveztiik ,,egyhazi” kdnyvtarosnak, még lta-
laban konyvtarosnak sem. A jelesebb egyhézi kényvtarban dolgoz6—miik6ddé mun-
katarsakat szamon tartottdk az orszagos konyvtirak orszagos szakemberei, akik
maguk is kevesen voltak-vannak; napjainkban is csupan egy-két konyvkétéssel,
kényvillusztracioval vagy nyomdaszattal stb. foglalkoz6 komoly szakembert tala-
lunk hazankban. A szakmai kapcsolatot egyhazi és ,,vilagi” konyvtaros kozott a ha-
sonl6 gylijtemény adta, eredményezte, hiszen a nagy orszagos konyvtarakon kiviil
— OSZK, Akadémiai Konyvtar, Egyetemi Konyvtar — az egyhazi gytijtemények
driztek és 6riznek jelent6s muzedlis anyagot. A ,,vilagi kdnyvtarakban” dolgoz6 or-
szagos szakemberek szakmai érdekl6désbol keresték fel ezeket a gyiijteményeket,
vagy mert sajat kutatasi témajukhoz tartozott egy-egy egyhazi konyvtarban talalha-
t6 anyag, vagy egy-egy orszagos program, projekt miatt (CIH, védettség stb.).

Egyhazi konyvtarosok napjainkban — helyzetkép

Milyenek az egyhazi konyvtarosok napjainkban?

Az egyhazi kényvtarosok azt tapasztalhatjak, hogy a mai napig is egyféle tivol-
sagtartassal és tisztelettel viszonyul hozzajuk a szakma. Ez a magatartas nagyrészt
annak az intézménynek sz6l, amelyet képviselnek, amely a munkahelyiik. Hogy
megérdemelik-e ezt a tiszteletet? Bizonyéra sokan igen és vannak, akik nem. Mi-
kor az egyhazi konyvtarosokrol sz6lunk, nem véletleniil és nem csak azért idéztiik
6l a David Antal altal megfogalmazott konyvtarosi idealt, mert stilusa—tartalma
valamiféleképpen ,,egyhézias”...

Arra persze nem véallalkozhatunk — mér csak az irgalmassig és a kollegialis
tisztelet miatt sem —, hogy akér a fentebb megfogalmazott ,,ideal” (.. .afféle kozép-
hely egy teljes egyetem Osszes fakultdsai és valamely felsébbrendii lény kozott),
akdr més szempontok szerint mindsitsiik az egyhdzi konyvtarosokat, de rovid
helyzetképet adhatunk réluk, és ezzel talin segithetiink egy realisabb elvaras és
kép kialakitasaban, amelyet objektiv és szubjektiv tényez0k is meghataroznak. °

A rendszervéltozas elbtti helyzethez képest alapvetd valtozas napjainkban,
hogy a kényvtarosok mar nem lelkészek, szerzetesek, papok, hanem kényvtari ké-
pesitéssel rendelkez6 civilek, gyakran és z6mében nok.
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Végzettség—képzettség szempontjabdl az egyhdzi konyvtarakban delgozd
konyvtirosok tobbsége egyetemet vagy foiskolat végzett, bar nem mindig szakira-
nyu végzettségliek, esetleg a nem szakiranyl diplomajuk mellett fdiskolai vagy
koézépfoku konyvtarosi képesitéssel rendelkezd kollégak.

Mivel az egyhazi konyvtarak gyakran egy gazdasagi és szervezeti k6zosségben
miikddnek az egyhdzi muzeumokkal és levéltarakkal, a konyvtarak vezet6i sok
esetben muzeoldgusok vagy levéltarosok. Tapasztalhat, hogy ez a tény — lehet6-
ség? adottsag? — eldnyokkel és hatranyokkal is jar. KSnyvtartorténeti tanulméanya-
ink soran megtanultuk, hogy a harom intézmény — konyvtar, levéltar, mizeum —
egy kizds ,, bs-intézménybdl” alakult ki, majd valt szét. Az internet vildgéban is-
mét egy ,, virtudlis-kozos intézmény ” felé tartunk, Egy konyvtarat vezeté muzeo-
16gus vagy levéltaros sajdt, nem konyvtdri szakmai tuddsaval gazdagithatja, fel-
lenditheti intézménye miikdését, ha globalis, ,,interdiszciplinaris gondolkodasra™
képes, ha egyiittmiik6dd és innovativ. Ha nem ilyen, ha ,,szakbarbar” — akar jo ér-
telemben is —, az bizony meg is latszik az 4ltala vezetett kényvtar mikodésén.

Az egyhazi kényvtarban dolgozé szakképzett kényvtarosok zéme ,,altalanos
szakmai”, inkabb telepiilési konyvtarban hasznalhat6 alapképzést kapott. Néhany
helyen dolgozik a ,,(szegedi) régi kényves szakot” elvégzett kdnyvtaros, bér a ta-
pasztalat az, hogy az & szakmai felkésziiltségiik nagyon egyenetlen, a kiemelke-
débbek pedig inkabb nagy orszagos kényvtarakban probalnak elhelyezkedni.

A jo pap holtig tanul — tartja a k6zmondas; ,, ... holtig megdrzott tanuldsi vagy
nélkiil jo kdnyvtdros el sem képzelhetd” — dllitja David Antal. Ahogy egy katolikus
pap szentbeszédén vagy egy protestans lelkész szavain meglatszik, hogy elmélke-
dik-e, felkésziil-e, ugy a konyvtaroson is ,,meglatszik”, hogy folyamatosan miiveli-
e magat, tajékozott-e, nyitott-e, felismeri-e az adott kor feladatait s lehetdségeit.

Marpedig egy egyhézi kényvtarban mas a gyiijtemény, a szolgéltatas, a konyv-
tarhasznalati igény, mint egy telepiilési kényvtarban. A muzealis gyfijteménnyel
foglalkozd, de a modern teoldgiai alloményt gondozé kényvtiros munkéjaval
kapcsolatban is igazak a kovetkez6 feltételek: masok a tajékoztatasi segédletek, a
kézikonyvtar (és a napjainkban immar fontos internetes lehetdségek), és szeré-
nyebbek, bar az igényekhez képest kielégitek a szdmitastechnikai feltételek. A
,régi kényves” kolléga nem ért, ha tdjékozott az antikvariumok vildgaban (arveré-
sek, katalégusok, konyvpiac), az allomanyvédelemben (vagyon-, tiiz-, allag-, ka-
tasztrofavédelem, prevenciod — és még nem is széltunk a szerzdi-jogi védelemrol).
Jartasnak kell lenni a paly4zatirasban és a digitalizalasban is. Legyen egy kicsit
miivel6désszervezd a valldsi és kulturalis turizmus teriiletén, legyen muzeumpe-
dagdgus, és legyen képes kidllitast rendezni, igy megmutatni gyijteménye , kin-
cseit.” A modern dllomannyal kapcsolatban jo, ha tajékozott az adott felekezet
»teolégidjaban” és segédtudomanyaiban, az adott vallas vallasismeretében és kul-
turtorténetben is.

Napjainkban elvéras, hogy valaki tobb labon alljon, és szorgalmazott az élet-
hosszig tart6 tanulas is. Ennek egyféle el6feltétele a kivancsisag, az érdekl6dés és
az ezzel jaré énmiivelés és tajékozodas. A szervezett tovabbképzések, tanfolya-
mok, szakmai értekezletek, konferencidk azonban csak segithetik, de nem helyet-
tesithetik az 6nallo tanulést, olvasast. Persze nemigen vannak olyan intézmények,
szervezetek, amelyek véllalndk az olyan specialis képzések akkreditalasat, ame-
lyekre az egyhazi kényvtarosoknak sziikségiik lenne. Sajnos, a kotelez6 hétéves
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tovabbképzés is akadozik, ismertek eredményei és kudarcai, ahogy a kényvtarosi
életpalyamodell sorsa is. Sajnos, megszakadt azoknak a szakmai napoknak a sora
is, melyeket az Egyhazi Kényvtarak Egyesiilése szervezett, és amelyeken 6rém-
mel és szivesen vettek részt — ha nem is nagy szdmban — nem egyhdazi konyvtaros
kollégak is. Tapasztalathatd volt, hogy a ,,civil” kollégak kivancsisaggal jelentkez-
tek e rendezvényekre, racsodalkoztak a 1égkorre, a szellemiségre, a lelkiségre és
ezek miatt érezték jol magukat az egyhézi konyvtarosok kérében.,

Persze, a fentebb emlitett specialis tanfolyamok inditisdhoz megfelel6 résztve-
v6i 1étsz4m is szitkséges. Am napjainkban — nem a tovabbképzés, hanem a munka
szempontjabol — az egyhazi kényvtarakban dolgozé kényvtarosok kevesen van-
nak, messze kevesebben, mint ahany kdnyvtaros sziikséges lenne akb. 70 egyhézi—
felekezeti konyvtar fenntartdsahoz és miikodtetéséhez.

Az egyhézi kényvtarakban napjainkban éltaldban harom-6t, ritka kivétel, ha
nyolc-tiz f6, sét gyakori, hogy csak egy konyvtaros gondozza, rzi, és az igények-
hez képest szolgiltatja az altaldban tizezres nagysagrendii gyiijteményt.

Ezekben a kényvtarakban nincsenek osztalyok, csoportok. A kényvtari képesi-
téssel vagy azzal is bir6 munkatarsak konyvtarosi feladatok mellett a palyazatot ir-
nak, informatikusi munkat végeznek és digitalizalnak, kiallitast rendeznek, kiadé-
ként, szerkesztOként tevékenykednek, szervezik a napjainkban fellendiilt vallasi
és kulturalis turizmust vagy konferencidkat rendeznek, de t6bb helyen 6k az ide-
genvezetok, netan a takaritok is.

Stendhal szerint egy jé falusi plébanos maga a Gondviselés. Tudjuk, egyetlen
aktiv, agilis, innovativ, érdekl6d6, miivelt—-olvasott, tdjékozott, gyakorlati érzékkel
is megaldott, elkételezett konyvtaros is sokat tehet. Munkank soran sok olyan fel-
adattal talalkozunk, amelynek elvégzése nem pénz, hanem inkabb munka és odafi-
gyelés kérdése.

A konyvtarak z6mében nincs kiilén ,,régi konyves” szakember. A kényvtarosok
munkaidejiik egy részében, minden speciélis szakképzettség nélkiil foglalkoznak a
muzedlis anyaggal. Ez igazaban csak annyit jelent, hogy helyben hasznalatra el6-
keresik és kikészitik a tudoményos kutatdk éltal kért konyveket. Tovabbé lehet6-
ség szerint restauréltatjak, valamint kiéllitdsokra elokészitik a régi dokumentumo-
kat.

Az adott anyagi feltételek mellett tudomanyos munkatars foglalkoztatdsa, akéar-
csak ilyen status megteremtése lehetetlen feladat. Egyes konyvtaraknak vannak
,kiils6s” munkatérsai, tudomanyos kutatok, szakemberek, akik bizonyos ,,célfel-
adatokat” végeznek el (pl. az 8snyomtatvanyok bibliografidjénak elkészitése).
Oket azonban — pénz hianyaban — a legritkébb esetben kéri fel az adott kényvtér, in-
kabb egy-egy orszagos konyvtar vagy munkacsoport kezdeményezi, esetleg egyé-
ni kutatas 6sztonzi, és dijazasuk legfeljebb csak pélyazati tamogatisbol oldhat6
meg. A feldolgozoémunkaban néhdny helyen szakmai gyakorlatukat végz6 egyete-
misték vesznek részt. Osszességében azt mondhatjuk, hogy 4llandé munkatarsak
szama sajnos, nem teszi lehet6vé a komolyabb szakmai munkat.

A muzedlis alloméanyt katalogus vagy kiadvany formajaban feltaré kutatomi-
hely csak egy-két helyen miikodik. Az egyhazi kényvtarakban a régi konyvekkel
foglalkozok ismerik ugyan a nagy orszdgos konyvtarakban vagy maés intézmé-
nyekben milikddd tudomanyos miihelyeket, de munkéjukban nemigen vesznek
részt. Az orszagosan hires ,,régi kényves” szakemberekkel kapcsolatuk inkabb hi-
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vatalos munkakapcsolat, mint személyes. A kapcsolatfelvételt egy—egy kiallitas,
kiadvény stb. §sztondzheti.

Tevékenyebb, mér informatikus-konyvtaros képzésben részesiilt kollégak pro-
balkoznak a digitalizalassal vagy digitalizaltatassal. Gylijteményiik egyes ,kin-
cseit” kisérlik meg igy elektronikus vagy hagyomanyos (hasonmas) kiadvany for-
majaban a nagyk6zonség elé tarni.

Az egyhazi konyvtarakban kisebb az olvaséforgalom, nem a szokésos értelemm-
ben vett olvasok, inkabb a szakkonyvtarakat hasznalé tudomanyos kutatokra vagy
a teleplilési konyvtdrakban, a helyismereti gytijteményben olvasdkra—kutatdkra
emlékeztetnek a konyvtarhasznalok, akik azonban specialis kiszolgalast és szol-
galtatasokat kivannak. A konyvtaros is hasonlé munkat végez, mint egy szak-
konyvtarban vagy egy telepiilési konyvtar helyismereti gyiijteményében dolgozo
kolléga.

% ok %k

Ahogy a nem egyhaziak kozott is, gy az egyhazi konyvtarosok k6zott is sokan
vannak, akik nem koényvtarosnak késziiltek, aztdn valahogy mégis konyvtarosok
lettek. Mint minden szakmat, a konyvtarossagot is lehet foglalkozasként és hiva-
tasként is miivelni. Hogy foglalkozasként ,,dobozolunk-e”, netan ,,széklabat fara-
gunk-e” vagy alazattal, tan kicsit patetikusan hangzik: szolgalo szeretettel (hiszen
ki jegyzi meg a szltarirokat, a bibliografidk Gsszeallitéit, ki értékeli eléggé a
kényvtéarost, aki segiti a kutatdt, vagyis 6sszeszedi a keresett anyagot, hogy majd
mas publikélja azt?) —a kériilményeken kiviil rajtunk is mulik.
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Bényei Mikl6s

A helyismereti tevékenység idészerlisége

Ot kérdés és 6t valasz(kisérlet)*

Ha a cimbe foglalt allitast kérdésként tennénk fel, gondolom, e korben a valasz
magatd] értetddden és egybehangzdan: igen. Mindazonéltal érdemes pér percig,
mondjuk, egy fél 6raig eltlinédni azon, miben is 41l napjainkban a helyismereti
munka idoszer(isége? Miért beszéliink rola ismét olyan gyakran, miért dldozunk e
feladatra oly sok er6t és iddt, miért okoz oly sok 6romet e szolgéltatas az elkotele-
zettjeinek? Mivel magyardzhato a lokalis informacidk irant vilagszerte megnyil-
véanulé érdek16dés? Hogyan tehetnénk tobbet e széles kdrben mutatkozo és egyre
differencialtabb igény kielégitésére?

Hozz4értd szakmabeliek szdmara nyilvanvalo, hogy a kérdések tovabb sorjaz-
tathatok. A hétkéznapok sodrésdban viszont ritkdn tudatositjuk ezeket. A mostani
osszejovetel is csupan arra kindl alkalmat, hogy a konyvtari gyakorlat soran felve-
t6d6 problémék némelyikén elgondolkodjunk. Az eléad6 pozicidjaban arra véllal-
kozom, hogy néhény — megengedem, a szertedgazo témakorbol kissé onkényese-
sen kivélasztott — kérdést megfogalmazzak, és valamiféle kisérletet tegyek a valasz
keresésére. Elsdsorban azzal a szandékkal, hogy elinditsam, 6sztén6zzem a tovab-
bi toprengést. Meggy6z6désem szerint csakis a kozds gondolkodas, a tapasztalatok
koles6nds cseréje, az sszefogéas mérsékelheti a bizonytalansdgokat, juttathatja el a
konyvtarosokat, a szakmat a helyes, a hasznalokat kielégitd megoldasokhoz.

l.

Az elso kérdés, amelyik 6nkéntelentil elénk tolul: milyen feladatokat r6 az on-
kormanyzati kényvtdrakra a helyismeret terén az 1997. évi CXL. torvény?

Ha nem is sz6 szerint idézi, de minden konyvtéros ,.kapasbél” feleli: a 65. § (2)
bekezdése eloirja, hogy a teleptilési kdnyvtar ,, helyismereti informdciokat és do-
kumentumokat gydjt”. A kovetkezd, a 66. § ugyanezt a megyei konyvtaraktol is
kotelezéen elvarja, kiegészitve a koteles példanyok kezelésével. Annak idején,
kozel masfél évtizeddel ezeldtt ez a néhany sz6 rendkiviili, mondhatni, torténeti
jelentdséggel birt. Egyfeldl a jogalkotok a legmagasabb szinten ismerték el azokat

* FElhangzott a Pest megyei konyvtarosok szakmai tanicskozasan, Vacott, 2011. mércius 30-an.
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az erofeszitéseket, amelyeket a magyar konyvtarosok (mindenekel6tt a kozkonyv-
tarak munkatarsai) t6bb évtizede, néhol t6bb mint egy évszazada kifejtettek a lo-
kalis dokumentumok dsszegytijtése, feltarasa és az informaciok szolgaltatisa ér-
dekében. Masfel6l az elokészitésben résztvevd konyvtari szakemberek jovoltabol
az eurdpai fejlodéssel dsszhangban latensen meghataroztak az el6re vivd utat is.
Talan nem &rt emlékeztetni: az tvenes—hatvanas években a hazai kényvtariigy
helyzete igy alakult, hogy dént6en a megyei kényvtarakra harult a helyismereti
tevékenység csaknem mindeniitt 6rémmel véllalt terhe; majd a hetvenes évek ele-
jét6l az akkori nomenklatira szerinti ,,B” tipust, azaz vérosi és jarasi kényvtarak-
ban is elkezdtitk szorgalmazni a helyi dokumentumok gytijtését s a lokalis tajé-
koztatast (szamos helyen ez a munka korabban is folyt); és miutan a vérosi és az
1983 végéig létez0 jarasi gyljtemények megerdsodtek, napirendre tiizhettiik a
kozségi konyvtarak helyismereti szolgaltatasainak a megszervezését, pontosab-
ban — hiszen az tgynevezett. rendszervaltozast kévetden a kényvtarpolitika szint-
jén csak erre nyilt lehetség — az dszténzését. Mégpedig annak a felismerésnek a
jegyében, amelyet az IFLA 1985-ben, a kozmiivel6dési konyvtarakrol kozzétett
irdnyelveiben maig hat6 érvénnyel igy fogalmazott meg: ,, Minden kdzmiivelGdési
konyvtar egyben tudomdnyos kényvtar és informdcics kézpont is a sajat székhe-
lyére vonatkozd témdkban.” A megallapitas bels6 logikdja kikezdhetetlen: a hely-
ismereti informacidk és dokumentumok gyiijtése, feldolgozasa és kozreadasa szo-
rosan kot6dik egy adott helyhez, ennélfogva ott végezhetd el a leghatékonyabban;
és mivel a lokalis dokumentumok zéme forrdsértékdi, e tevékenység szamos eleme
tudomanyos jelleget biztosit a konyvtaraknak, tehat a kistelepiilések konyvtéarai-
nak is. Mindazok, akik korabban is benne éltiink a helyismereti tevékenység stirti-
jében, az el6z06 évszazad végén is pontosan tudtuk, hogy az idézett térvény szoban
forgd passzusa részben csak 6haj, szdmos hazai k6zkonyvtarban sokkal inkdbb a
jOvo felé iranyuld szabalyozéas. A harmadik évezred elején lefolytatott szakfel-
iigyeleti vizsgélatok egyértelmiien bizonyitottdk ezt. Egzakt felmérés ugyan nem
késziilt e targyban, a tapasztalati tények azonban meglehetdsen vegyes képet mu-
tatnak. A kiskozségek konyvtaraiban csak elvétve fordult eld helyismereti gytijte-
mény, a nagyobb telepiiléseken valamivel kedvezdbb a helyzet, bar a gytijtés, a
feltards és a szolgaltatas szempontjai kiérleletlenek. Nem volt igazdn meglepd,
hogy azoknak a kisvarosi konyvtaraknak a tobbségében, ahol nemrég kaptédk meg
a varosi rangot, a kedvezétlen kériilmények miatt szintén gyenge a helyismereti
szolgaltatas szinvonala, ha egyaltaldn volt ilyen. A szakfeliigyeleti jelentések nyo-
man minden bizonnyal tértént némi elére mozdulas, foleg a frissen avatott véro-
sokban. Mégis valésziniisithetd, hogy a kistelepiiléseken sok, nagyon sok még a
teendd. Kiilongsen azokban a falvakban, ahol 6nall6 kényvtar sincs. A megoldas
kézenfekvo, bar a kivitelezés nem egyszer(i: a Konyvtarellatasi Szolgéltatd Rend-
szer keretében kell, kellene gondoskodni arrdl, hogy a lokalis dokumentumok és
informaciok minden helyen hozzaférhetdk legyenek. Hiszen vitathatatlanul igaza
volt annak a szolnoki kolléganének, aki j6 par esztendbvel ezeldtt mondotta a
helyismereti konyvtarosok egyik orszagos tandcskozaséan, hogy az adott telepiilés-
rol az ottani kényvtarban illik a legtébbet tudni. Ha viszont a kivdnalom teljesité-
sének az adott helyen objektiv akadalyai vannak, akkor vagy a megyei konyvtar-
nak (angol és finn mintdra), vagy a Konyvtarellatasi Szolgaltatd Rendszer illeté-
kes kozpontjanak kell a feladatot magara vallalni. Talan nem érdektelen utalni egy
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kiisz6bonalld kozigazgatasi valtozas esetleges konyvtari, kdzelebbrdl a helyisme-
reti tevékenységet érint0 hatdsara is. A késziil§ alaptérvény (az alkotmany) terve-
zetében szerepel a jrasok visszadllitdsanak sziikségessége. Még nem latjuk, a jog-
szabaly hatalyba 1épése mit hoz szdmunkra, 4m célszerii felkésziilni kiilonféle al-
ternativakra. Egyebek kozott a jarasi konyvtarak Gjboli 1étrehozasara, illetve kozel
harminc esztend§ elteltével a helyismereti szolgaltatas latszolag vjfajta, valojaban
hajdani f6ldrajzi hatarainak kijelolésére.

2.

A mésodik kérdést napjaink egyik meghatarozé jelensége sziilte: mi a szerepe a
globalizdcié vilagméretii folyamatdban a lokalitdsnak, szorosabban véve a konyv-
tarak helyismereti tevékenységének?

A globalizalddés hatalmas, jelenlegi ismereteink szerint alighanem feltartztat-
hatatlan dramlat, jellemz0 jegyei leginkdbb a gazdasigban és a miivel6désben figyel-
het6k meg. Sok-sok elénnyel kecsegtet, ugyanakkor hatranyai sem mindennapiak;
elég talan a legutobbi pénziigyi—gazdasigi valsag vagy a kultiraban hosszabb ide-
je terjed6 kommercializalodas, amerikanizalodas példajara hivatkozni. Az egyes
ember szamara szintén sok jot igérd, ugyanakkor nehezen megfoghatd, atélhetd, az
egyén életében, magatartdsdban bizonytalansagokat el6idéz6 tendencia. A globali-
tas és a lokalitas egykori kiegyenstlyozott er6viszonyai ma eltolédni latszanak az
el8bbi javara; ezért a gondolkodok, politikusok, miivészek és kényvtarosok egy ré-
sze okkal fél a helyi szinek, a lokalis értékek, az egyes telepiilések sajatos arculata-
nak eltiinését6l. Ami azért is katasztrofélis lenne, mert az emberek mind nagyobb
hanyada a helyi és nemzeti értékekben, hagyoméanyokban keresi a biztos fogodzot,
a lelki és erkolcsi tdimaszt. Ez a konnyen beldthat6, 1épten-nyomon érzékelhetd,
Ossztérsadalmi méretii igény arra készteti a kényvtérakat is, hogy a kordbbindl még
nagyobb figyelmet forditsanak a helyismereti szolgaltatasra. Nyilvan az sem vélet-
len, hogy az Eurdpai Uni tagorszagainak kényvtarfejlesztési koncepcidjaban is
fontos kdvetelmény ,, a helyi kulturalis értékek megovdsa, a globalizalt vildgban a
helyi identitds tudatos, konyvtdri eszkézokkel valo erdsitése”. Tehat rajtunk, hely-
ismereti konyvtarosokon is mulik, hogy a globalitas és a lokalitas régi dialektikus
koélcsénhatasa helyrealljon, a j6vOben is fennmaradjon. A lokalis vonasok egyol-
daldi, netan erbltetett védelme azonban provincializmushoz vezethet; ha tehetjiik,
prébaljunk gétat szabni a miivészeti-irodalmi dilettantizmusnak, az 4ltudoményos
nézeteknek stb. Sosem felejthetjiik el, hogy a tirsadalmi-kulturalis mozgas helyi,
nemzeti és egyetemes szintjének, szférajanak szerves egysége, egymasba kapcso-
16dasa révén az igazi lokalis értéknek (de csakis annak!) a megorzése, apolasa k6z-
vetleniil hozzajarul a nemzeti, kozvetve pedig az egyetemes kulturdlis 6rokség
gondozésahoz, athagyomanyozésahoz. Felemeld érzés lehet — ha szabad kissé ér-
zelmesre hangolni a mondandémat — annak tudata, hogy mi, helyismereti konyvta-
rosok olyan szolgaltatast végziink, amely nemcsak a sziikebb kz8sség, a sziil6-
f6ld, a munka- vagy lakéhely javara torténik, hanem végsd soron az emberiség
hasznéra valhat. A helyi kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatban jocskan akad-
nak un. mindennapi, gyakorlati tennivaldink is. Mostansag feltehetden a muzeélis
jellegli dokumentumaink kezelésére vonatkozd, 2005-ben kelt kormanyrendelet
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ésszerli végrehajtasa, ennek részeként a bejelentési kotelezettség kvetkezetes tel-
jesitése a legiddszeriibb feladat. Egészen més irdnybdl kozelitve a problémat: is-
mételten indokolt kitérni a tébbes példanyok iigyére. Valamikor, fiatal konyvtaros
koromban az volt a csaknem &ltalanos vélemény, hogy a helyismereti dokumentu-
mok t6bb példanyban val6 beszerzése pazarlas. Holott a histdriai tanulsag ennek
épp az ellenkezdje: egy-egy igazi helyi érték megérzése, megmaradasa annal biz-
tosabb, minél tobb kozgylijtemény allomanyaban megvan.

3.

Ugy vélem, most, e ponton vethetd fel a harmadik, a terminolégiai kérdés: van-e
létjogosulisdga a helyismeret és a helytorténet fogalmi megkiilonboztetésének?

Noha a kényvtari gyakorlatban mar-mar meggytkeresedett a helyismereti jelz
(ez szerepel az 1997-es torvényben is), a szakirodalomban és a hétkdznapi sz6-
hasznalatban gyakran taldlkozunk a ,helytorténet” kifejezéssel is, nem egyszer az
elébbivel megegyez értelemben. Kétségtelen, az esetek jelentékeny hanyaddban
a két terminus technikus helyettesitheti egymast, de nem mindig. A helyismeret a
konyvtari szolgéltatasok egyik teriiletét jelSli, amely tartalmilag (tematikailag)
magéban foglalja az adott hely multjéra vonatkoz6 informécidkat és az 8ket hordo-
z6 dokumentumokat is. Es itt bukkan el6 az a paradoxon (ellentmondas), amely a
parhuzamos, felcserélhetd szohasznélat eredendd magyardzata. Kozismert tény,
hogy mindaz, ami megtérténik (a tarsadalomban, az egyes ember életében, a ter-
mészeti kornyezet alakuldsaban), a torténés pillanatdban a milt, az egységes és
megszakithatatlan térténeti folyamat része lesz. Ha a ra vonatkozé informacio rog-
ziil, a rogzités (a dokumentum) a mult kés6bbi vizsgalatanak, a torténeti kutatdsnak
a forrasava és egyttal targyava valik, valhat. Mégsem akadémikus a szdba hozott
kérdés. A helytorténetnek ugyanis van egy masik értelmezése is, és ez a tdrténettu-
domany egyik aganak, irdnyénak, szemléleti modjanak megnevezésére szolgal. S
ez mér érdemben, tartalmilag is 1ényegesen eltér a kényvtari szolgaltatéstdl, bar ta-
gadhatatlanul lehet és van atfedés. Mésik oldalrél nézve a dolgot, a helyismeretnek
is van tartalmi tébblete a helytorténettel szemben: feldleli a mindenkori jelenre és a
jovére vonatkozo informacidkat, valamint a természeti viszonyok id6héz nem két-
hetd tényeit is. Tehat alighanem maradhatunk — meggy6zddéssel vallom: célszerti
maradnunk — a hazai kényvtariigyben csaknem altalanosan elterjedt megoldasnal:
fogadjuk el, hogy a nyelvi differencia tartalmi, fogalmi kiilonbséget takar. Azon-
ban nem kovetiink el stilyos hibat, ha megszokasbdl vagy megbocsathato gondat-
lansagbdl a két kifejezést felcseréljiik; a szovegkdrnyezetbdl ugyis kideriil, mire
gondolunk. Olykor az is segit, ha a helyismereti és a helytorténeti jelz6t egymas
mellett, kitdjellel dsszekapcsolva irjuk le, mondjuk ki; magam is szoktam élni ez-
zel a médszerrel.

4,

Tank6nyvi tétel, hogy a kzkdnyvtarak a helyismereti gyiijtésben teljességre to-
rekszenek. Ugyanakkor tudvalévé az is, hogy € nemes cél tokéletes megvaldsitasa-
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nak mindig voltak, vannak és lesznek korl4tai, vagyis tulajdonképpen csak az allo-
mény relativ teljességérol beszélhetiink. Szintén kozismert jelenség, hogy a helyis-
mereti kiilongylijtemény belsd ardnyai idénként médosulhatnak. Adédik tehat a
kévetkez0, a negyedik kérdés: napjainkban miként, milyen irdnyban lehet és érde-
mes fejleszteni a kozkonyvtdrak lokdlis gyiijtékorét, gyarapito munkdjat?

Eddigi ismeretei alapjan ki-ki felvillanthat néhany szempontot. Komoly el6re-
1épés lenne, ha sikeriilne maradéktalanul betartatni a kételespéldany-rendelet el6-
irasait. Akkor példaul a helyi CD-k, DVD-k is hidnytalanul bekeriilnének legaldbb
amegyei konyvtarakba. Semmiféle plusz kéltséget nem igényelne a kvazi-koteles
példany csirdjéban mar meglév gyakorlatanak széles korii elterjedése: az énkor-
manyzatok, a helyi intézmények, vallalatok 6nként ajandékoznanak egy-egy pél-
danyt testiileti anyagaikbdl és kiadvanyaikbol a teriiletileg illetékes kozkonyvtar-
nak. S nem fordulna el olyan elképesztd anomalia, hogy valamely telepiilési
kényvtarbol hidnyoznak a kurrens helyi (jsag szdmai. Milyen j6 volna, ha a partok
is felismernék, hogy az utékornak tesznek szolgalatot, ha nyomtatvanyaik, széré-
lapjaik, hangzé- és képes dokumentumaik egy-egy darabjat atengedik megé6rzésre
a helyi konyvtarnak. Talan egyszer az is elérhetd lesz, hogy a kisk6zosségi radiok,
televiziok miisorainak hang-, illetve videofelvételei ,mindenhol bekeriilhetnek a
vérosi, k6zségi helyismereti killongytijteményekbe. Atfogdbb, ha ugy tetszik, or-
szagos, s6t egyetemesebb megoldast siirget a lokalis elektronikus adathordozok
gyakorta nem is rogziilé, mar-mar ijeszt6 aradatanak megbizhat6 kezelése, esetle-
ges, bar nyilvan szelektiv archivalasa. Hiszen kérdések sokasaga agaskodik el6t-
tiink: mit tudunk ezekb6l begytijteni?, mit érdemes megdrizni?, mi legyen sajat
honlapjainkkal?, miként biztosithat6 a személyes adatok védelme? stb. stb.

Két éve, az egri helyismereti konferencian Papp Istvan szellemesen €s nagy
nyomatékkal hivta fel a figyelmiinket arra, hogy ,,az emberek névekvé éndoku-
mentdcids kedvének produktumai” (a naplok, feljegyzések, internetes blogok, az
anekdotdk, a csaladi legendak, az él6beszéd egyéb rogziilései stb.) szintén helyet
koévetelnek maguknak a lokalis dllomanyban, a helyi valosig hiteles titkrozése,
megjelenitése ezek nélkiil aligha torténhet meg. Az emberi élet fennmaradésa a
tét, ezért fokozott t6rodést igényelnek a természeti viszonyokkal, a kérnyezetvé-
delemmel foglalkozé dokumentumok és informaciok.

A kozelmiltbdl két igen tanulsdgos példa is Gjolag arra int, biztat benniinket,
hogy megkeriilhetetlen, pétolhatatlan feladatunk a sajat konyvtarunk miltjara és
jelenére vonatkozdé dokumentumok, adatok megérzése és feltirasa. Ger6 Gyula
grandiozus konyvtartorténeti kronolégidja egyrészt arra sarkallhatja a varosi, koz-
ségi és megyei konyvtarakat, hogy a lokalis eseményekkel kiegészitsék az abban
foglaltakat, és tovabb vezessék a tablazatot; masrészt ismételten ébresztgeti a lelki-
ismeretiinket, Gjra rddébbent az intézmény miikodésével egyidejlileg keletkezett
kurrens iratok, apronyomtatvanyok, fényképek, hangfelvételek, a barhol fellelhetd
forrasértékii adatok gondos megdvasanak, nyilvantartasanak, rendszerezésének
sziikségességére.

Személyes élményem — egyaltalan nem mondanam, hogy kellemes élményem —
a Magyar K6nyvtirosok Egyesiilete most napvilagot 1at6 torténetének eldkészité-
se, szerkesztése kozben szerzett tapasztalat: keser(i sz4jizzel konstataltuk munka-
tarsaimmal, hogy j6 néhdny megyében alig negyven-negyvendt év tavlatabol is hé-
zagos a helyi szervezet irattara, fontos feljegyzések, levelek, adatok kallédtak el,
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néhol még a tisztségvisel6k listdjat sem lehetett pontosan dsszeéllitani. Noha f4jé
szivvel ugyan, de bele kell t6rédniink, hogy a lokalis gytijtésben az abszolit teljes-
ség egyeldre belathatatlan ideig elérhetetlen, 1ényegesen jobbak az esélyeink a he-
lyi informaciok szambavétele és hozzaférhetdvé tétele terén. A kataldgusok, bibli-
ografidk, kronologidk, életrajzi indexek és mas faktograf adattarak, tovabbd a tarta-
lomszolgiéltatasban 4ttdrést hozé széveges adatbazisok egyiittese a konyvtari
feldolgozas magasabb, helyesebben: mélyebb szintjét jelentik, jelenthetik; a sza-
mitégép alkalmas tdmeges informacidk taroldsara, visszakeresésére is. Az info-
kommunikéciés technika viszonylag friss vivmanya, az internet megteremtette a
feltételeit a kiilonboz0 kényvtarakban, kozgylijteményekben, netan maganszemé-
lyeknél rejt6z6 dokumentumokrol feltart metaadatok, st a kozvetlen informaciok
Osszekapcsolasanak, elérésének is. Mindennapjaink valésaga a lokalis, kéztik a
maganjellegli, individudlis informécidk interaktiv cseréje (blogok, lizent6falak,
egyaltalan a konyvtar 2.0 izgalmas kisérletei stb.). Mindez 1ij, soha nem latott tav-
latokat nyit a helyismereti tdjékoztatdsban is. Rajtunk 4ll, hogyan éliink ezzel a
gyorsan boviilé lehetdséggel. Tapasztalataink megosztasa, szakadatlan cseréje, a
kozos gondolkodas okvetleniil hozzajarulhat az eredményes modszerek kimunka-
lasahoz. A technikai adottsagot tartalommal nektink, a helyismereti allomény gon-
dozoinak kell kit6lteni.

5.

S ha mar a szamitogépnél tartunk, hangozzék el a mai eszmefuttatas utolso, 6to-
dik kérdése: mit kindl az egyik legujabb technikai csoda, a digitalizdlds a helyisme-
reti tevékenység szamdra?

A korabban analdg formaban elballitott dokumentumok elektronikus (digitalis)
masolatainak elkészitésére iranyul6, most éppen csak megemlitheté nemzetkdzi
(UNESCO, IFLA, Eurépai Unid, Google stb.) és nemzeti, igy a hazai programok, a
kiilonféle, koztitk a TIOP- és TAMOP-palyézatok ismeretében rogtﬁn lesz6gez-
hetjiik: sokat, nagyon sokat. Fontossagi sorrendet nehéz allitani, mégis els6 helyre
kivankozik a megsemmisiilés veszélyének kitett lokalis adathordozokon talalhatd
informacidk megoltalmazasa, példaul a savas papirra nyomott konyvek, Gjsagok, a
gombafert6zés miatt ,,haldlra itélt” vagy elazott kéziratok megmentése, a régi fotok
és perg6filmek, a megkopott hanglemezek és hangszalagok ujraélesztése. A digita-
lis masolat alkalmas az eredeti dokumentumok materialis, fizikai 1étének védelmé-
re is: 6vhatjuk a szennyez6déstdl, a rongalodastol és a szandékos rongalastol, a ka-
ros fényhatastol, a hdmérséklet-ingadozastol stb. A digitalizadlas megbizhaté méd-
ja a helyismereti allomany kiegészitésének, a hidnyzo kotetek, oldalak, folyéirat-
és ajsagévfolyamok, szamok, a fényképek, a hangfelvételek stb. potlasanak.
Amennyiben az elektronikus kdpia internetre keriil és a hozzaférést nem korlatoz-
zuk (marpedig a nyilvanos kozkonyvtarak ezt dltalaban nem tehetik), a lokalis in-
formécié széles korben, elvileg globalis méretekben olvashat6, lathat6, hallhatd
lesz. Raadasul azzal a koztudott és kivételes elénnyel, hogy a szoban forgé digita-
lizalt dokumentumot egyszerre (precizebben: egyidejiileg) tobben is (akarhanyan)
hasznalhatjék. Kétségtelen, hogy az elektronizéci6 kapcsan a helyismereti munka-
ban is szamolnunk kell a technikai avulassal egyiitt jard, helyesebben sz6lva a fo-
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lyamatos technikai megujulésbél szarmazé hatranyokkal, példaul az informaciok
alland6 mozgatéséval, a migracidval, az idonként siirgetd gép-, program- és szer-
vercserével stb. A szdmitastechnika elsdprd erejli fejlédése, a tarsadalmi, tizleti,
politikai és kulturalis igények nyomatéka azonban azt a reményt sugallja, hogy a
szellemi javak, a kulturalis 6rokség, kozelebbrél a lokalis informacidk végleges
megorzésének, folytonos atorokitésének problémadjat a szakemberek megnyugtatd
modon fogjak megoldani. Hosszabb tdvon tehat az egyetemes haladas, a vilagmé-
retli Corpus Digitalis szerves részeként elképzelheté a Corpus Digitalis Localis
megvalésuldsa, vagyis az adott helyre (minden adott helyre!) vonatkozd dokumen-
tumok, informaciok dsszességének Osszegylijtése és a hasznalok rendelkezésére
bocséatasa. Természetesen ez a jov6, a ma még megjosolhatatlan j6vo régdta megal-
modott fejleménye lehet. Addig is tegyiik a dolgunkat, most mar annak tudatdban,
hogy az informatikai és a tavk6zlési forradalom, az infokommunikéaciés technika
jovoltabol egy olyan eszkdz van a keziinkben, amely vilagszerte, igy nalunk is 1)
dimenzidkba emeli a helyismereti tevékenységet. Az internet révén munkénk ter-
mékei, eredményei kitdrhetnek a helyi, lokalis elszigeteltség allapotabol, bekap-
csolédhatnak az egyetemes informéaci6aramlatba.

A perspektiva mindenképpen igéretes. Szeretnénk hinni, hogy szakmank egyik
vitathatatlan tekintélyének, nagy oregjének, az immar méasodszor idézendé Papp
Istvannak szintén az egri tandcskozason elhangzott szavai a kozeli és a tavolabbi
jovoben is érvényesek maradnak:

., €z a tevékenység a kozkonyvtdri szolgadltatds egyik sikerdgazata, amely osz-
tatlan elismerést, mi tobb, anyagi tdmogatdst viv ki konyvtari korokon kiviil
is, amelynek szilkségességét még a legelvetemiiltebb racionalizdlok sem kér-
ddjelezik meg.”
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MUHELYKERDESEK

Otéves
a Karpataljai Magyar Iskolai Kényvtarakeért
Alapitvany

Vraukoéné Lukics Ilondval, a nyfregyhdzi Méricz Zsigmond Megyei és
Vérosi Konyvtar igazgatéhelyettesével, a Karpataljai Magyar Iskolai
Konyvtarakért Alapitvany (KAMIKA) kuratériumi titkaraval hossza-
san beszélgettiink Kdrpataljarél, kényvekrdl, sorsokrél, hatizsakokrél,
segitdkrol és egy retikiilrél...

De el6szir vessiink egy pillantist a miltba.

Kdrpataljat 1920-ban a trianoni békediktdtum Csehszlovdkianak itélte. Ek-
kor Ruszinszké (hivatalosan Padkarpatska Rus) néven jott létre egy tarto-
madny, amelynek ugyan a pragai kormdny autondmidt igért, de sosem kapta
meg. 1938 novemberében Magyarorszdg a miincheni dontés értelmében
visszakapta a Felvidék magyarlakta déli savjat, majd 1939-ben, amikor Hit-
ler megszallta Csehorszdgot, magyar csapatok vonultak be Karpadtaljara.
1944 &széig Magyarorszdghoz tartozott a visszatért volt szlovakiai déli sav-
val egyiitt. 1944 6szén megszadlltdk a szovjet csapatok a teriiletet, majd a pd-
vizsi békeszerzGdés végképp a Szovjetunionak itélte. Igy az Ukrdn Szocialis-
ta Szovetségi Koztarsasdg legnyugatibb megyéje lett. 1991-ben, az ondllo
Ukrajna létrejottével megmaradt ez a megyei stdtus. A megye harom jdrdsd-
ban (Beregszdsz, Munkdcs, Nagysz6los) jelentGs magyar lakossdg él, a tob-
biben egyre fogyatkozdbb lélekszamu szorvanyt képez.

., En itt sziilettem.
Itt, ahol dsszeér
az Ung az sszel,
itt, ahol Gsszel
r6t erdb-redot
vonnak dssze
t6-szemeik fGlott a hegyek.”
(Balla D. Karol
Mulé évek kockaksvébol

A magyar lakossdgnak kiilondsen keserves sors jutott. Még élnek emberek,
akik az Osztrék—Magyar Monarchidban sziilettek, majd csehszlovak dllam-
polgdrok lettek. 1939 utdn ismét magyar dllampolgarokkd valtak. A masodik

* A versidézetek lel6helye: Vergddd szél. A karpétaljai magyar irodalom antolégiaja, 193:
1988. (Osszeall. M. Takacs Lajos) Bp., Magvet®, 1990. 606 p.
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vilaghdboruval létrejott uj helyzet szovjet dallampolgdrsagot jelentett; Uk-
rajna fiiggetlenné vdldsa utan a szovjet dllampolgdrsdgot ukrdnra kellett
vdltani. Tehdt példéul egy beregszdszi ember, aki ki sem mozdult lakohelyé-
r6l négy-ot orszdg dllampolgdra volt az id6k folyamdn.

A kdrpataljai magyarok csendes, szivos és kitartd kiizdelem drdn megdrizték
magyarsagukat, Ezt teszik ma is. Es ebben segit nekik a Kdrpdtaljai Magyar
Iskolai Konyvtdrakert Alapitvany.

Ebredés

A Karpataljai Magyar Iskolai Konyvtarakért Alapitvany megalapitisanak gon-
dolata 2000-re vezethetd vissza. Ot év munkéja kellett ahhoz, hogy 2005 nyaran,
éppen egy Beregszaszban tartandd képzésre utazvan megfogalmazodott benniink
egy alapitvany létrehozasanak gondolata. — Ezekkel a gondolatokkal kezdte Ilona
a beszélgetésiinket. — Az els6 évek nagyon sok fizikai munkat jelentettek. TEbb
ezer hasznalt kotetet és nagyon kevés 1j konyvet, régi és friss folyoiratot, CD-ket,
kazettakat vittiink at a hatdron; hatizsakban, sporttaskaban, gurulés bérondben.
Sokat koziilitk a Nyiregyhazi Foiskola oktatdi vittek at, akik akkoriban, hétvége-
ken tanitani jartak a beregszaszi II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar (akkor
még Tanarképz6) Fbiskolara, de sok maganember is segitségiinkre volt.

Ha visszagondolok az els6 id6k megprdbaltatasaira, akkor az jut eszembe, hogy
ezek a fizikai és lelki terhek inkabb el6revittek minket, er6t adtak, mintsem, hogy
elriasztottak volna. Volt olyan, hogy érak hosszat vartunk a hatéron, jaré motorral,
minusz 15 fokban, fojtogatd benzingézben. Megéltiik azt is, hogy 2002-ben gép-
fegyveresek allitottak meg a mikrobuszunkat a tiszaujlaki hatératkeld kozelében,
mert sof6riink félreértette a hatérdr karjelzését. Félelmetes volt.

A munkahoz természetesen elengedhetetlen volt a személyes kapcsolat. Az el-
s6 meghatérozé kapcsolatot Lorincz Livia — minden kérpataljai konyvtaros Livia
nénije — jelentette. Ot kerestem meg, mert egyediil az & nevét ismertem. O volt az,
aki altal legelGszor kapcesolatba kertilhettiink a karpataljai magyar konyvtarosok-
kal. A masik ilyen segiténk Stier Gyula volt, aki a Roménidban dolgozé magyar
k6nyvtarosokka1 segitett kapcsolatot teremteni. O Szatmarnémetiben, az ottani
megyei kényvtarban dolgozott.

Konyvtarunk, a Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar 2000-ben adott
be egy palydzatot az NKA felhivasra, nemzetk6zi kapcsolatok kiépitésének segi-
tésére. Ekként hivtunk meg tizent kollégat, de nemcsak Karpataljardl, hanem a
Felvidékrél, Erdélybél és a Partiumbol. Ugy valogattuk ossze a résztvevoket,
hogy kiilonb6z6 tipusi konyvtarakat képviseljenek: iskolai, kis- és nagy telepiilé-
si kényvtarosok... és még egyetemi hallgatonk is volt. El sem tudom mondani,
milyen érzés volt az elso talalkozas. Amikor ott iil elétted tizendt ember, akik — el-
mondésuk alapjan — egyszeriien nem hiszik el, hogy egyaltalan ott vannak, hogy
valakinek fontosak és figyelnek rajuk. Nem hitték el, hogy atléphették a hatart!
Hogy az eléaddk személyében taldlkozhattak olyan emberekkel, akikrdl esetleg
mar valaki beszélt nekik, akikrdl mar hallottak, de soha nem gondolték, hogy sze-
mélyesen is megismerhetik 6ket! Hogy megnézhetnek olyan konyvtrakat, ahol
télen nem fagy meg a viz, és ahol fiités van! T6bben koziiliikk olyan falubdl jéttek,

25



ahonnét reggel kimegy a busz és este megy vissza. Napkdzben csak a madér repiil
keresztiil rajta. Szamukra — és toliink keletre sokak széméra —a ,,vilag” Nyiregy-
hézén van. Ok nagyon tudjék, hogy mi az a ,,nincs”. Sokszor szembesiilnek a mun-
kéjukban azzal, hogy ,,nincs”. Es a ,,ninccsel” vége a mondatnak! Nem folytatédik
ugy, hogy jo6vo héten lesz. Vagy a j6vo honapban majd futja ra, késébb megoldo-
dik.

Amikor az alapitvany nevét emlegetjiik, joggal gondolhatjak az emberek, hogy
a neviinknek megfeleléen, tevékenységiink csak és kizardlag Karpataljara irdnyul.
Valéban, ez a ,,f6 csapasirany”, de ha sziikség van rank, vagy ha tudunk, megyiink
masfelé is, hiszen Nyiregyhdzan harom hatér lelésében éliink. Csak tigy éreztiik,
ott, Karpataljan a legnagyobb a sziikség. Ahogy egy ott €16 bardtunk mondta, a
tobbi elcsatolt orszagrészhez képest ,, Kdrpdtalja és az anyaorszdg kozott oly szo-
rosan volt elkitve a koldokzsindr, hogy ez a teriilet az anyaorszdgnak mdr nem is
fajt”... De nekiink és sokaknak masoknak is fajt. Ezért indultunk el...

A hatar

Azelsd ,,fecskék” latogatasa utan biztunk abban, hogy az ehhez hasonlé talélko-
zasokra, ismerkedésre, tapasztalatcserére a késGbbiekben is lesz lehetség. A Ro-
maénidban, Szlovakidban és Karpataljan €16 magyar kollégak élet- és munkakoriil-
ményei nagyon kiilénbéztek egymastdl. A legnagyobb ujdonsig vagy élmény va-
16ban a Karpataljan €16k szamara volt az utazas. Ugyanakkor szamukra volt a
leginkabb elérhetetlen is. Amikor az ottani magyar konyvtarosok eltt felcsillant
egy kis reménysugar, hogy van, illetve lesz lehet6ségiik atjénni Magyarorszagra,
Nyiregyhazara, ugyanakkor le is mondtak réla tobben, mert az utlevél és a vi-
zum (1) beszerzése nem volt egyszer(. Egyrészt nagyon draga, szinte elérhetetlen
arat kellett érte fizetni. Sokan nagy 4ldozatot hoztak érte. Volt, aki elkezdett gytijte-
ni utlevélre. Igen, gytijteni! A térvény altal minden biztositott volt, de a hozzajutés
adminisztrative volt lehetetlenné téve. Még hat-hét évvel ezel6tt is pl. Beregszasz-
b4l Csernovciba 250 kilométert kellett elutazni, és kizarélag személyesen igényel-
ni, majd visszautazni és dtvenni az utlevelet. Konyvtaros fizetésb6l itikoltség és az
utlevél 4ra — nehezen ment egylitt. Szivszoritd, hogy egy Beregszasz melletti kiste-
lepiilésen az legyen a legfébb célja valakinek, hogy atjusson a hatéron, Nyiregy-
hézéra. Es végre, mondjuk, harmincot évesen, atléphesse €letében el6szor az or-
szaghatart. Es konyvtarosként 1éphesse at!

A hatér... A hataron atjutni minimum nem egyszerti, foleg id6- és tiirelemigé-
nyes. Hol ezen, hol a masik oldalon, hol odafelé, hol visszafelé¢ mindig volt valami,
ami ,,nehezitette” az atkelést. Megbeszélt idépontra nem tudsz menni Karpataljara.
Hetven kilométerre szeretnél eljutni Nyiregyhazatol, de nem tudod, hogy mikor
fogsz odaérni. Pontosan meg tudod mondani, hogy mikor érsz Parizsba vagy Bécs-
be, ha feliilsz a menetrendszerinti vonatra, de azt, hogy mikor érsz Beregszaszra,
azt soha nem tudhatod pontosan.

Amikor azt mondjak a radiéban, hogy mésfél ora a varakozas Beregsuranynal,
azt szorozd meg kettével. A valdsagban annyi lesz. Arrdl ne is beszéljiink, hogy jo
ideig Zahonynél gyalog nem is lehetett &tmenni. Be kellett kéredzkedni valakihez
egy kocsiba.
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A hatér mentén kiépiilt egy {izletag: a fuvarozas. Nyiregyhazan, a vastitalloma-
son egy id6ben, akik erre ,,szakosodtak”, szembementek a vonatr6l leszall t6-
meggel, csak nem azt mondogattak, hogy ,.taxi, taxi, taxit tessék”, hanem azt hogy
,.Beregszasz, Beregszasz...” Ma mar nem kell kimenni a vonatokhoz, mindenki
tudja, hogy a vastti parkold mely részén allnak azok az autdk, amelyekkel eljut-
hatsz a magyar—ukrén hatar masik oldalara. Ha éppen egyediil vagy, akkor meg
kell varni, mig lesz néhany utas, aki szintén at akar jutni a hatiron. Ha nincs ha-
rom-négy utas, ncm rentébilis a taxisnak.

Ha Kérésmezére (Nyiregyhazatdl pontosan olyan tavolsagra van, mint Buda-
pest) déleltt 11 orara szeretnék odaérni, akkor el6z6 nap kell elindulnom. Bereg-
sz4szban megalszunk, masnap koran reggel indulunk. (S még att6l is korabban, mint
gondolnank, mert ott egy 6raval el6rébb vannak.) Vagy elindulok eléz6 nap reggel, s
egyenesen fel, de igyekezni kell még s6tétedés eldtt odaérni. Ha érdeklddni akarsz,
nem olyan egyszer(i. Ahogy haladsz feljebb, egyre ritkdbb a magyar sz6, s ha akad
is, egyre nehezebben érted. Azért is fontos, hogy még s6tétedés el6tt odaérjél, mert
ott az tjelzd tablak nem jellemzOek. Bar még K6rdsmez4 nem is annyira bonyolult
ttvonal, mert csak kévetni kell a Tisza vonaléat. Az utviszonyok akkor is kétségessé
teszik, hogyan és mikor érsz oda. Es ott még olyan az élet, hogy ha csorda vonul, ha
lakodalmas nép halad, ha temetési menet van, annak van elsdbbsége. Ki kell varni.

Létrejitt az alapitviny

2002-t61 — a Karpéataljai Magyar Pedagogusszovetségnek (KMPSZ) kaszénhe-
t6en — a K6lcsey Ferenc Nyari Pedagogus Akadémia keretében — a pedagogusok
mellett a konyvtarosok szdmara is elkezd6dhettek a szakmai tovabbképzések. Eb-
ben az évben kilenc karpataljai magyar iskolai konyvtaros vett részt a kurzuson,
mig 2005-ben mar harmincéten! 2002-t61 évente kétszer — februarban egy-két na-
pon, nyaron egy-egy héten at — adhattuk 4t tapasztalatainkat mi személyesen, illet-
ve altalunk, barataink altal szervezett el6addok vihették a friss szakmai hireket az
iskolai konyvtaros kollégaknak.

Kozben pedig szépen boviilt a személyes kapcsolatok kore a legkiilénbszobb
iranyokban a hatdron tl €16 kollégakkal. Felsorolni is, leirni is képtelenség lenne a
kapcsolatok kialakuldsanak médjait. Amikor 2005-ben ,,A Nagy Kényv” program
keretében irokkal, koltékkel, szinmiivészekkel jartuk Szatmart, Bereget és Felvi-
déket, mér alig tudtuk elddnteni, hogy a sok-sok telepiilési és iskolai kdnyvtaros
koziil kihez, merre vigyiik azokat a programokat, amelyeket lehetdségiink adodott
megszervezni. Ebben a 2005-6s évben és ennek a sok-sok utazasnak az aprop6jan
fogalmazddott meg az a terv, hogy ezt a munkat talan érdemes lenne szervezetten
végezni. Ugy éreztiik, kindttiik az anyaintézmény, a Méricz Zsigmond Megyei ¢s
Varosi Konyvtar kereteit, személyes erdnket pedig meghaladja az egyre erdtelje-
sebben jelentkez6 igények kielégitése. Egy alapitvany létrehozasat lattuk akkor a
legmegfelelbbnek.

Alapitéink kézott volt Bajnok Laszloné, a Nyiregyhazi Féiskola konyvtarosa,
aki oktatéi és gyakorlatvezet6i munkaja révén mindannyiunk koziil leghamarabb
talalkozott néhany Nyiregyhazan tanul6 beregszaszi konyvtaros kollégandvel,;
Puky Mikl6s biologus, az MTA tudoményos munkatarsa is a kezdetektdl részt vett
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anyari akadémidkon, ahol plenaris eléaddsokon kdryezetvédelmi témakban adott
eld, igy taldlkozhatott a konyvtarosokkal is. Kovacs Ferenc, az Osléi Egyetem mé-
diamérnoke, aki irdként, koltéként, grafikusként és miiforditoként ismert. Nyir-
egyhazan sziiletett és jart iskolaba, negyedszazada €l a norvég fovarosban. Az elsé
perctdl elkotelezettje volt az tigynek. Kovér Tibor jogasz, az Orszaggyiilési
Konyvtar osztalyvezetSje régi barati kapcsolat révén keriilt eléadoként Bereg-
szaszba. Kezdettél fogva erkdlcsi €s anyagi timogatoja a hataron tili magyar nyel-
vii oktatdsnak, az ottani konyvtarosok munkéjanak. Eva Erzsébet, szintén fiskolai
tanar, mentalhigiénikus, aki el6addsaival, gyakorlati foglalkozéasaival, illetve ezek
szervezésével kapcsolddott be a kozos munkéba. Kalydy Zsuzsaval, a nyiregyhazi
Krudy Gyula Gimnazium akkori kényvtarosaval, a Scola Téka Iskolai Kényvta-
rosokért Alapitvany titkaraval t6bb palyazatot is készitettiink, hogy kozos szakmai
foérumokat szervezhessiink megyebeli és karpataljai iskolai konyvtarosok részére.

Itt meg kell allnunk egy percre, hogy emlékezziink Berki Antal szinmiivészre,
aki id6t, pénzt, faradtsagot nem ismerve rétta a szamunkra sem teljesen ismert mi-
ndségii utakat, tiirte a tobboras, megaldzd varakozast a hataron, hogy a magyar
koltok verseit eldadva segitse az irodalom értését, megszeretését, egyszoval, hogy
vigye a magyar sz6t. Varatlanul, alig hatvanévesen ment el kéziiliink.

Ilyen — vazlatosan elbeszélt — elézmények utén inditottuk el a hivatalos eljarast,
hogy bejegyeztethessiik a Kéarpataljai Magyar Iskolai Kényvtarakért Alapitvanyt
(KAMIKA). Létiink 2006 aprilisatol hivatalos.

Az alapitvany kuratériumi elnokévé Nagy Laszl6t, a Méricz Zsigmond Megyei
és Varosi Konyvtar igazgatojat kértiikk fel. Génczy Sandor, akkor a Karpataljai
Magyar Pedagogusszévetség Tankonyv- és Taneszkdz Tanacsénak elnokeként jol
ismerte az ottani iskolak helyzetét, tudta, hol és miben van sziikség. Répasi Ildiké-
val, a beregszaszi f8iskolai konyvtar akkori vezetdjével egylitt irdnyitottak a Kar-
pétaljai Magyar Iskolai Kényvtérosok Informaciés Egyesiiletét (KMIKIE). Ugy
gondoltuk, hogy a helyzet legjobb ismerdiként a kuratSriumi tagsagra a legalkal-
masabbak. Jomagam a titkari feladatokat latom el, és hivatalos képviseldje vagyok
az alapitvanynak.

Azzal a céllal alakultunk meg, hogy a t6liink telheté6 méodon, keresve més jo
szandékl timogatdkat is, segitsiik a Karpataljan magyarul vagy magyar nyelven is
oktaté iskoldk konyvtarai magyar nyelvili dllomanyénak fejlesztését és az ott dol-
g0z0 kollégak tovabbképzését. Ez vezérelt benniinket akkor is, amikor Puky Mik-
16s K4rpétaljan, a nyéri tovabbképzések alkalmaval szervezett kiranduldsokon ké-
szitett fot6it képeslapok formajaban is elkészittettiik, hogy céljaink megvaldsitasa
érdekében értékesithessiik. A nyomdabdl egyenesen a repiil6térre vittilk a képes-
lapok egy részét Pregitzer Fruzsina szinmiivészn6vel, hogy Osloban, az ottani, ak-
kori magyar nagykovet segitségével, az ott €16 magyar k6z6sséggel megismertes-
stik az 6 csodalatos 6nall6 estjét, s az alapitvany terveit. Természetesen azzal a
nem titkolt szindékkal is, hogy tAmogatdkat keressiink. Norvégiai bemutatkoza-
sunkat Kovécs Ferenc kézremiik6désének kdszonhetjiik.

Az els6 harom évben rendszeres forras nélkiil miikédtiink. Addig ugyanis nem
palyazhattunk. Most mar megvannak a miikddéshez sziikséges feltételek.

Az alapitvany neve Karpataljai Magyar Iskolai Konyvtarakért Alapitvany. De
— ahogy utaltam ra — tevékenységiink sokkal szélesebb f6ldrajzi és szakmai teriile-
tet olel fel, mint neviink jelzi. Viszont ezzel a névvalasztassal egyrészt szerettilk
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volna kifejezni, hogy hol, merre van a legnagyobb fehér folt. Masrészt pedig a kar-
pataljai iskolai kényvtarosok szervezettsége nagyon j6 kapaszkod6nak bizonyult
mdr a kezdetektol fogva.

Kérpataljan szaznégy magyar oktatasi intézmény van, amelyekben konyvtar is
mikodik. A tankdnyveket az ukran allam téritésmentesen biztositja a tanuloknak
oly mddon, hogy az iskolai konyvtarak megkapjak a tankényveket, ahonnan a ta-
nuldk kikodlesdnzik egy tanévre. Sajnélatos viszont, hogy a tankényveken kiviil
szinte semmi mas oktatasi segédanyag nem jelenik meg magyar nyelven, igy a ma-
gyar iskolék tanuldi lépéshatranyba keriilnek az ukran iskolak tanuldival szemben.
Ezt a hidnyossagot probalja kikiiszobolni a fentebb mar emlitett Tank6nyv- és Tan-
eszko6z Tanacs sajat kiadasi munkafiizeteivel és egyéb didaktikai segédanyagok-
kal. Pénziigyi lehet6ségek hidnyaban azonban ez a tevékenység csak igen szerény
mértékben valésulhat meg.

Az iskolai konyvtaros feladata alig volt t&bb, mint dsszel a tankényvek kikol-
cstnzése, nyar elején a visszavétele. Nem is volt nagy presztizsiik. Kell tudni azt
is, hogy az iskolai kdnyvtaros a fizetési lista végén kullog.

A tovabbképzések szervezése sordn, példaul a Magyarorszagrél kapott levelek-
nek koszonhetden is, kicsit jobban odafigyeltek rajuk. Legalabbis néhanyukra. Tu-
domast kellett, hogy vegyenek réluk. A képzéseken valo részvétel pedig lelki er6-
sitést is jelentett szdmukra. Nem tudtak, hogy igazén fontos lehet a konyvtar és a
konyvtdros az iskoldban. Mi azt mondtuk nekik: ,,Hitesd el! Tegyél rendet! Ajanld
magad a pedagdgusnak! Es nemcsak a magyartanarnak, hanem a fizikatanarnak
is! A Te konyvtaradban mindenki szamédra van segitség, mindenkinek hasznos!” A
karpétaljai iskolai konyvtarakban ennek a szemléletnek a sulykolasa, a kommuni-
kécids és 6nismereti tréningek szép, mérhet6 eredményeket hoztak.

A szervezettségnek koszonhetd az is, hogy eljutottunk Beregsuranytdl a Fels6-
Tisza vidékéig, Feketetiszafaluig. Ez az utols6 falu a Tisza forrdsa alatt, ahol még
négy évvel ezel6tt élt egy haboruban ottragadt magyarorszagi ember.

Csak ne valogatas nélkiil!

Egyszer felhivott egy budapesti székhelyi alapitvany képviselje, mondvan,
hogy osszegytijtottek Stezer kotet konyvet, amit szeretne ajandékba adni a karp4t-
aljai kdnyvtaraknak. S 6 ugy tudja, én 4t tudom azokat vinni a hatiron. Ezen akkor
nagyon meglepddtem. Most mar tudom az okat.

Kértem, mondtam neki, hogy nem kell tezer! Otszéz, ha kell abbél, higgye el,
ami jo allapotban van, és amire valoban sziikség van. Kértem, hogy nézze ét szak-
ember azokat a kényveket! Mert nagy sziikség van a magyar nyelvii kényvekre, de
az olyan legyen mind tartalméban, mind kiillemében, amit hasznélni lehet és érde-
mes! Az olvasdshoz nem szokott, vagy attol elszoktatott embert nem rongyos, po-
ros, mashonnét hosszi évek hasznalata vagy éppen hasznalatlansaga miatt leselej-
tezett konyvekkel fogjuk az tigynek megnyerni!

Igen, el6szor mi is azt hittiik, hogy ez a munka abbdl 4l majd, hogy minél t5bb
konyvet atvihessiink a hatdron. Sokan adtak oda a régi konyveiket, a kényvtarak pe-
dig a leselejtezett dokumentumokat. Nyilvan azért selejtezi le valaki ezeket, mert
meg akar szabadulni t6liik. Sok koziiliik nincs is j6 dllapotban. Az els6 idékben vélo-
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gatas nélkiil vittitk mi is a kényveket, de szerencsére hamar felismertiik ennek a buk-
tatoit, értelmetlenségét. Ma mar nagyon erdteljesen szelektalunk, csak mindségi
konyveket igyeksziink vinni. Amit masok felajanlanak, azokat kivalogatjuk. Amit
nem visziink 4t, azokat taroljuk és kidrusitjuk. A pénz pedig az alapitvany kasszajé-
ba folyik be. Egyébként az a legjobb megoldas, amikor a hatdron tili magyar kollé-
gak jénnek és 6k valogatnak. Hiszen 6k tudjak a legjobban, mire van sziikségiik.

Természetesen nagyon 6riiliink minden adoméanynak.

Kiemelt tamogaténk a Pont Kiado, a Feliciter, a Coldwell és a Napkut Kiadd, a
nyiregyhazi Rotary Klub, a Nagyvilag cimii folyéirat szerkesztosége és a Pet6fi
Irodalmi Muzeum is. A BBC londoni magyar tagozatanak megsz(inésekor annak
kézikonyvtarat is sikeriilt megkapnunk a sok, nyelvoktatast segité CD-vel egyiitt.
Miikodési koltségeink fedezését a Nemzeti Civil Alap Biztositotta.

Ugyanitt kell megemliteni a budapesti Alternativ Kozgazdasagi Gimnazium
kényvtarosat, Misley Juditot, vagy a szintén f6varosi Szent Laszl6 Gimnazium
konyvtarosat, Horvath Viktoriat, akik rendkiviil elszantan alltak az alapitvany
mellé. Hangsilyosan kell sz6lni a kolontari iskolardl, amelynek vezeti, pedagé-
gusai a kérésmez6i konyvtaralapitisnal 2008-ban az elsdk kozott jelentkeztek
mint segit6k. Van elgondoldsunk, hogyan tudnank ezt viszonozni az azdta a voros-
iszap-katasztréfa ltal stjtott telepiilés tanuldinak.

Komoly nagysagrendet képviselt az dllomany is, amit Banffy Gyérgy szinmii-
vész adoményozott az alapitvanyunk javara.

Szamos tamogatét sorolhatnék még ol, de hal’ istennek olyan sokan vannak,
hogy oldalakat t6lthetnénk meg a felsorolasukkal. A kézelmultban, 6téves sziile-
tésnapunk alkalmabol beinditott honlapunkon (www.kamika.hu) — reményeink
szerint — mindenki rajta lesz.

Kell viszont beszéljiink azokrél az intézményekrol, szervezetekrél, amelyekkel
az alkalmankénti egyiittmiikodés eredményes és igen tartalmas volt, és bizunk ben-
ne, hogy igy lesz ez a jovoben is. Példaul a nyiregyhazi megyei konyvtar, a Kényv-
tari Intézet, az MKE, a Publika Magyar Konyvtari Kor, a Falvak Kultirajaért Ala-
pitvany, a Magyar Olvaséstarsasag. ..

Lovasszekéren mobiltelefonnal

Hogy milyen koriilmények kozott dolgoznak az ottani kollégaink? Példaul t6bb
konyvtarban nem megoldott a rendszeres fiités. A fiitésszezon december 15-én
kezdddik, de félreértés ne essék! Ez nem azt jelenti, hogy fiitenek is. A kényvtaros
kabdtban il a munkahelyén. A viz megfagy az ablakban. Ez a hely nem lehet az ol-
vasasra nevelés szintere! Sot, terek sincsenek. Nem is talalkoztam még Karpatal-
jén olyan konyvtarral, sem iskolai, sem telepiilési konyvtarral, ahol kényelmesen
le lehetne iiltetni legalabb tiz-tizenst embert.

A korszerii technoldgia alapjaiban hidnyzik. Az egyik tovabbképzés elétt meg-
kérdeztiik, hogy mire van sziikségiik. Tébben mondtak, hogy egy hordozhat6 CD-s
radié kell. 2011-ben!

Hozz4ért6 kollégaimmal kiszdmoltattam: egy iskolai konyvtar informatikai inf-
rastruktirajanak kialakitdsa megfelel6 szinvonalon, mai arakon kb. 6tszdzezer fo-
rintbdl megoldhaté lenne. A szdznégy karpataljai magyarul vagy magyarul is okta-
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t6 iskola estében ez dtvenkétmillié forintot jelentene. Forditsuk le ezt a hétkéznap-
okra! Milyen 6sszegek is ropkddnek nap mint nap a leveg6ben, amelyek nem tisz-
tességes titon kertiltek magdnzsebekbe?! Ez az 6tvenkétmillié forint mennyi min-
denre elég lenne! Azért, hogy ne sokadrangi embernek érezzék magukat a karpétal-
jai magyarok. Hiszen nekik is vannak jogaik! Nem csak kételességeik. Joguk van a
teljes élethez, az informacidhoz, a kulturalis és sz6 szerinti komforthoz!

Ha viszel husz 0j konyvet és esetleg még egy CD-lejétszot is, az csoda szamba
megy... Heroikus kiizdelem ez! Ugyanakkor felvetédik a kérdés, hogy valdban er-
re van-e sziikség? Meg tudjuk-e oldani innét, az anyaorszagbol ezeket a gondokat?
Tudjuk-e biztositani, hogy valamennyi kiilhoni kényvtar rendszeres ellatasban ré-
szesiiljon magyar nyelvii dokumentumokb61?

A XXI. szadzad masodik évtizedét tapossuk, a kibernetika szdzadaban éliink, és
az a telefonfiilke még a Fels6-Tisza vidékére nem jutott fel. De mar nincs is ra
sziikség.

Megtapasztalhattam azt a jelenséget K6résmez6n, hogy a fiatal mama és a férje
il alovasszekéren, Apa és fia kucsmaban, bundaban, az anya kédméonben és nagy-
kenddben, fiilén a mobiltelefon. Igy jarunk majd mi is! A valésziniisége legalabbis
nagy. Olyan hosszi évek maradtak ki a kényvellaté rendszer kiépitésében, hogy
teljes képtelenségnek tlinik minden kiizdelmiink és j6 szandékunk ellenére a haté-
ron tili kényvtarak alapmiivekkel val6 rendszeres és egyenletes ellatasa. Ahogy a
Htelefonfiilkés korszak™ kimaradt az ukrajnai tdvkozlés toérténetébdl, tgy a konyv-
ellatassal kapcsolatban is fennall ez a helyzet. Sokakkal, masokkal egyiitt én is
minden erémmel kiizdok, de nem fogjuk tudni a rendszert kiépiteni, mert nagyon
nagy anyagi timogatasra és emberi er6forrasra lenne ehhez sziikség. Barmennyire
is szomori vagyok. Barmennyire is vallom, hogy a kényv illatdnal mér csak a fris-
sen felszantott fold és az 6szi betakaritas-illat fog meg jobban. Kiizdhetiink a digi-
tlis technika ellen, de a kényv alul fog maradni. Ezeket a tavolsagokat és a hatéro-
kat csakis a digitalis technika fogja lekiizdeni. Vagyis a teljes kényvgyljtemények
(konyvtartipustol fiiggden) korszaka kimarad a kiilhoni magyar kényvtarak torté-
nelmébdl, és a jelenlegi lemaradt dllapotot egy hatalmas ugras, az elektronika, a ta-
volrdl val6 elérés technikaja fogja megoldani, kitolteni.

J6 példa a hatarok legy6zésére az altalunk szervezett karpétaljai elsd internetes
konferencia a II. Rdkdczi Ferenc Kérpétaljai Magyar Féiskola és az Osléi Egye-
tem koézott. ,,Gutenberg goes to Hyperland — avagy az interaktiv multimédia halé-
jAban” témakorben. A konferencia f6 eléaddja Kovacs Ferenc 0s16i médiamérnok,
egyik alapit6 tagunk volt.

Erdélyi kapcsolatok

Mint emlitettem, alapitvainyunk neve nem a ,,munkateriiletiinket”, hanem a f6
csapésiranyt jeloli, a legnagyobb felszamoland6 fehér foltot. Kultirtorténeti és
egyéb tanulményainkbél tudjuk, hogy a karpataljai magyarok mindig is ,tadvoli
gyarmat” lakdiként élték mindennapjaikat. Veliik ellentétben Erdély esete egészen
mas. Sokkal testesebb kultart6rténeti hattérre van, az emberek mentalitasa is mas,
ezért a feladatok és a segitségadas jellege is eltér6. Mas Erdélyben és megint mas
Szatmérban, vagy a Partium egyéb teriiletein.
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Szomortian mondom, de 2011-ben Szatmar is mar szinte szérvanynak szamit a
betelepitések kévetkeztében. Olyan tdvol van az erdélyi tombmagyarsagtol, hogy
mdr az §sszetart6 erd nem futja idaig. Mire meg szabad lett az 1t nekiink, ide a
szomszédba, mar ... nagyon kevés kapaszkodot talaltunk. Arad, Temesvar, Brasso,
Déva — szorvanyok mind!

Szatmdr olyan tavolsagra van Csikszeredatdl, ahol a Romaniai Magyar Kényv-
tarosok Egyesiiletének székhelye van, hogy képtelenek a kapcsolattartdsra. Az
egyesiiletnek csak két telepiilésrél, Szatmamémetibdl és Nagykarolybdl van egy-
egy tagja. Ugyanugy, mint ahogy a Roméniai Magyar Pedagbgusok Szévetségének
van egy szatmadri teriileti szervezete, célszerii lenne ebben a formaciéban gondol-
kozni. Csak nagyon nehéz a szervezhetdség, ami Karpataljan viszont adott, mind
az iskoldk, mind a telepiilési kényvtarak esetében.

Oriilni kell annak, ami jut! — Ez az az életérzés, amivel egyiitt kell tudni élni.
Példéaul annak, hogy Erdélyben, Hunyad megyében a dévai kényvtar magyar rész-
legének — mert szerencsére van ilyen! — szép, tiszta helye van. Uj polcokkal, szép
kényvéallomannyal. Viszonylag j és j6 a szépirodalmi részleg, talan szegényesebb
a kézikonyv allomanya. Mindig van egy magyar kdnyvtaros, vagy aki magyarul
beszél. Viszont havonta cserélik 6ket. Még ha sikeriilne is az olvasoknak valami-
lyen kapcsolatot kialakitani veliik, ez akkor is megszakad.

Romania teriiletén més a munkénk feltétele, masok a viszonyok. Erdélyi kap-
csolataink nem rendszerszeriiek, inkabb személyekhez k6t6dnek. Viszont eleve-
nek és tartosak. Itt nincs kiilon szervezet a magyar iskolai kdnyvtarosok szamara.
Sokkal vegyesebb a konyvtarosok nyelvhasznalata is. A magyar iskolai konyvta-
rosok beolvadnak a roméniai iskolai konyvtarosok k6zé. A tovabbképzést is eb-
ben a kdzegben kapjak. Hosszi ideig csak roman nyelven jelent meg szakmai lap.
Sokunk 4ltal ismert az erdélyiek ReMek elektronikus hirlevele, elterjedtségére vo-
natkozdéan azonban nincsenek ismereteim. Kérpataljan a magyar pedagdgusszer-
vezet adja ki a Kdzoktatds cimii lapot. Abba is belefér egy-egy beszamol6 az isko-
lai kényvtarak és az alapitvanyunk tevékenységérol.

Ebben a foldrajzi viszonylatban gondolkozunk azon is, hogy a roman—magyar
hataron mikodtethetd lenne a bibliobuszos ellatas. J6 példak vannak erre a szlo-
vén—magyar és a lengyel-német hatéron, van tehat mib6l meriteni.

Az alapitvany jovdje

Ugy gondolom, hogy a jovSben — ahogy utaltam is erre — a kényvadoményozé
munka héttérbe szorul, vagy legalabbis kisebb mértékii lesz és a formaja is valto-
zik. A hosszu évek soran kialakult kapcsolatrendszeriinknek készénhetden tény-
leg csak 4trako allomas vagyunk, sajat magunk csak a legritkdbb esetben vissziik
személyesen az adomanyokat, s a konkrétan jelentkez6 igényeket igyeksziink ki-
elégiteni, ugyanakkor szeretnénk nagyobb hangsulyt fektetni a rendhagyé iroda-
lom- és torténelemdrak szervezésére. Nem marad el tehat az adomédnyozas, hiszen
mar ebben az évben is kétszer személyesen, kétszer kozvetitok segitségével jutot-
tak el konyvek Karpataljara, most is elokészités alatt van két ilyen esemény, de az
energidnkat, tapasztalatainkat arra kell §sszpontositanunk, hogy a lehet6 legjob-
ban miikddtethetd, legrovidebb idén beliil, leghatékonyabban megvaldsithaté
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modszert dolgozzuk ki arra vonatkozodan, hogy az egész kiilhoni magyar kényvtar-
iigyet hogyan tudjuk rendszerben kezelni.

Most mar kozel sem csak a konyvrél van sz6, hanem a szemléletvaltasrol.

Természetesen ezt a munkat nem tudjuk és nem is akarjuk egyediil felvallalni!
Nagyon komoly 6sszefogéasra és fels6bb akaratra is sziikség van ehhez.

Itt kell sz6lni arrél a megfeszitett munkardl, amit a Konyvtari Intézet végez eb-
ben az irdnyban, s aminek gyakorlatilag az alapitvany sziiletése 6ta valamilyen
szinten magam is részese vagyok. Mi sem jobb példa arra, hogy a konyvtari kere-
teket kinéve — ami a hataron tulra irdnyul6é munkat illeti —, mas intézményekkel és
civil szervezetekkel, azok egyéni tagjainak kapcsolataival kibvitve, mennyivel
szélesebb korben tudunk tevékenykedni.

Bar alapitvanyunknak nincs a Konyvtari Intézettel semmilyen kiilon megalla-
podasa, ett6] eltekintve a kozés munkéankba nagyon jol beépithet6k a tagok szemé-
lyes kapcsolatai. Az intézet kiilonb6z6 anyagi forrasokat felhajtva heroikus mun-
kéba kezdett, elsdsorban a kiilhoni kényvtarosok képzését illetben. KépzOhelyeket
kerestek, ahova olyan, az intézet altal akkreditalt képzéseket helyeznek ki, ame-
lyek esetében kicsi az oktatdi létszémige'ny. Pontosan egy évvel ezeldtt zajlott a
Kaleidoszk6p-korit, ennek soran hat hatdrmenti megyeszékhelyre szervezetek ta-
lalkoz6t az ottani, illetve kdzvetleniil a hatar masik oldalan miik6d6 konyvtarosok-
kal. Err6l és az el6zményekrdl Bartos Eva részletesen beszamolt a Kényv, Kényv-
tar, Konyvtaros 2010. évi 7. szamaban.

Nagyon fontos lenne mér, hogy a kisebb alapitvanyok &sszefogjanak, szintén
az erbk koncentréalasa érdekében. Ugy, mint amikor az alapit6 tagok az alapitvany
létrehozasara koncentraltak. Ne az legyen a cél, hogy versenyezziink vagy tillici-
taljuk egymast. El6bb-utébb vigyis ugyanott fogunk kikotni tdmogatast kérve:
ugyanazoknal a kiadoknal, nagy alapitvanyoknal, szakmai szervezeteknél.

J6 példa erre — kicsiben — a Scola Téka Alapitvannyal kialakitott kapcsolatunk.
Kalydy Zsuzsanna kényvtarostanarral, a Krudy Gyula Gimnazium nyugalmazott
konyvtarosaval, az alapitvany titkaraval van személyes kapcsolatunk, amire éve-
ken keresztiil épitkeztiink is; Zsuzsa maga is alapitd tagunk. A Scola Téka Alapit-
vany a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében €16, arra érdemes iskolai konyvtarosok
elismerését tlizte ki célul. A két alapitvany jellegéb6l adédoan természetes, hogy a
megyebeli és a hataron tili konyvtarosok kozotti kozds szakmai munka szervezé-
se, k6zos palyazatok beadasa teriiletén tud a legtobbet segiteni. Sajnos, a civil szer-
vezetek esetében még inkabb igaz, hogy a , teriilet gondozasa” személyfiiggd. Az
alapitd anya és a titkar — két meghatarozo egyénisége a megye iskolai kényvtarosa-
inak — nyugdijba vonulésa a szervezet széthullasahoz vezetett. Ugyanakkor alapit6
tagként, a mi szervezetiink részeként a munka egy részét tovabb tudja vinni.

Déva koszont —
egy projekt a szérvinyban é16 magyarsdg kényvtari tAmogatasira
A Publika Magyar Konyvtari Kor tagjai 2010 tavaszan egy szakmai tanulmény-

Ut soran jutottak el Hunyad megye székhelyére, Dévara. Természetesen felkeresték
az ottani konyvtarakat, magyar intézményeket.
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A Hunyad Megyei Konyvtar magyar nyelvii részlege a Téglas Gabor Iskola-
kozpontban talalhatd, abban az 6t éve miikod6 intézményben, amelyben 6voda-
soktol a liceumi szintig minden korosztaly nevelése, képzése folyik, és kollégiu-
méban a kornyék teleplilésein €16 magyar didkok kapnak elhelyezést.

A Publika Magyar Konyvtari Kor felkérésére egy kollégandvel 2010 6szén
meglatogattuk az intézményt, és tapasztalatainkrdl feljegyzést készitettiink. A fel-
jegyzések alapjan a Publika vezet6sége elkészitett egy projekttervezetet, és el6ké-
szitette az egylittm{ik6dési megallapodast, amelyet ez év februarjiban hat intéz-
mény, illetve civil szervezet irt ala: a Publika Magyar Kényvtari Kér, a Kényvtari
Intézet, a Moricz Zsigmond Megyei és Vérosi Konyvtar, a Nyiregyhazi Féiskola
Konyvtara, az Eszterhazy Karoly Foiskola Konyvtara, a Karpataljai Magyar Isko-
lai Konyvtarakért Alapitvany.

Egy retikiillel

A végére kivankozik llona egyik személyes torténete. A ,, véletlen” — igy hiv-
Ja, aki hisz a véletlenekben — egyszer ugy hozta, hogy olyan valakit sodort az
utjaba, aki élete egyik leghbb vagyat teljesitette; olyan lehetSséget kapott,
amirdl jo pdr éve dlmodott.

Munkém révén kerliltem kapcsolatba egy olyan személlyel, akinek, miutan va-
zoltam az intézmény és az alapitvany hataron tilra iranyulé munkéjat, elmondtam,
hogy egyszer szeretnék kényvekkel megtdmott hatizsak és gurulés bérond, vala-
mint a hatdron valo reszketés nélkiil, igymond trin6ként dtmenni Karpataljara.
Csak 1igy; egy szal retikiillel. Elegdnsan, nem farmerben és edzdécipdben. Ez volt
januarban. Marcius elején jelentkezett. Kérdezte, hogy a kovetkez6 héten melyik
napon tudom magamat szabadda tenni. Az ltalam jelzett napon, a megbeszélt id6-
ben megjelent a hazunk el6tt egy gyoényorii autd. Beiiltem. Egy szal retikiillel, ele-
gansan — mert ez volt a feltétel.

A hatéron, a benzing6zben varakozdok hosszi sora mellett szinte megallas nél-
kiil ,,huztunk el”, és néhany percen belill mar a masik oldalon voltunk. Azt hiszem,
hogy nagyon kevés alkalommal éreztem azt életemben, amit akkor: megilletédott-
séget és reményt. Az el6bbit a személyemnek sz010 ,,ajandék” miatt. Utobbi pedig
arra vonatkozéan, hogy valaki talan most is ott il az egyik acsorgé autdban, a sor-
ban — és remélem, mindig lesz valaki —, aki minimalis személyi holmija alatt bo-
rondjében vagy hatizsakjaban kényveket visz és izgul. Hogy lesz utanpétlas...

Markolj dlmaid kosardba!
A legfényesebbet
emelje ki lendiild kezed.

Teritsd tenyereden
a kibontott, eleven életet!
(Balla Teréz: Buzditas)
Lejegyezte: Pegan Anita
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Folyoirat-szerkesztési verseny
kézépiskolasoknak

Mirdl tanuskodnak a kényvtari projektmunkak?

Evek 6ta részese lehetek a févarosban megrendezésre keriild konyvtarhasznalat-
ra épiild vetélkedknek, versenyeknek. Az idei esztendd kiilonosen izgalmas volt
szamomra, hiszen a konyvtaros szakma egyetlen orszagos, komoly szakmai isme-
retet, konyvtarhasznélati kultirat igénylé versenyének fovérosi fordul6jat rendez-
ték meg konyvtarunkban, a Veres Palné Gimnaziumban.

A projekt soran a szellemi munka technikdjat alkalmazva a versenyz6k folyo-
iratot szerkesztettek az Europai Unié egy-egy tagéllamanak gyermekirodalmérél.
irodalom az Eurdpai Unidban. A rendelkezésre all6 két és fel 6ra alatt természete-
sen nem az egész lapszamot, csupén annak cimoldalét és els6 oldalait készitették
el a tanulok.

A versenyz6k munkai azonban szamos olvasasra, kényvtarhasznélatra vonat-
koz6 tanulsaggal szolgiltak, ezek Osszegzése egyiittes gondolkodésra késztethet
konyvtarosokat, konyvtarostandrokat, pedagégusokat. Ennek reményében igyek-
szem megfogalmazni a tapasztalatokat, hangstlyozva, hogy tisztaban vagyok az-
zal, hogy éltaldnositd kovetkeztetések levonasahoz a kilenc munka nem elegendo.

Arulkod6 kulesszavak

A versenyfeladat t6bb 1épcs6bol allt. El6szor kulcsszavakat kellett keresni a té-
mahoz, amelyek alapjan hozzafoghattak az informécidkereséshez. A zsiiri értékel-
te, hany kulcsszot tudtak a téméhoz kapcsolni, illetve, hogy ezek mennyire voltak
relevansak. Minden didk talalt legalabb harom, a t6bbség négy-6t, a téméhoz kap-
csol6do kifejezést: gyermekirodalom, ifjisagi irodalom, XX. szézad, kortars iro-
dalom, angol, francia, német, olasz, skandinav irodalom.

Forrasok, hivatkozasok

A mésodik 1épés a forrasok Gsszegyljtése volt, amelyhez igénybe lehetett ven-
ni a konyvtar katalogusat. Internetes adatbazisokban is kutathattak, illetve buvar-
kodhattak a kéziknyvtdr konyvei és a folydirattér szamos periodikéja kozott.

Erdemes megnézni, milyen forrasokat hasznéltak a gyerekek. A folydiratokban
a kilencbdl ketten tiintették fel a felhasznalt irodalmat. Valamennyi munkdéban el-
vérhatd lett volna, hiszen kozépiskolasok szamara a szakirodalom szerepének is-
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merete, értd hasznalata mar elengedhetetlen képesség. Méginkabb ebben az eset-
ben, hiszen kényvtarhaszndlati versenyr6l van sz6.

A didkoknak tudniuk kell hivatkozni a felhasznalt szakirodalomra, és irodalom-
jegyzéketkésziteni egy adott témahoz. Hét tanul6 gyiijtémunkajat a felkésziiléshez
hasznalt jegyzetlapokon szerepl adatok alapjan értékelte a zsiiri. Atlagosan &t for-
rasbol dolgoztak, a legjobbak 8 és 12-félébol, ezek kozott hagyomanyos dokumen-
tum és elektronikus adatbazis is el6fordul. Ketten dolgoztak Borbély Sandor: Kik
irtak a gyerekeknek?, valamint az Otven nagyon fontos ,,gyerekkinyv” cim{i mii-
vekb6l. Mindkettd szerepelt a versenykiird ajanlott irodalmi jegyzékében. A 19
kotetes Vildgirodalmi lexikont 6ten hasznaltak, harman fordultak segitségért a Ma-
gyar Nagylexikonhoz.

Ha szdmba vessziik a tovabbi felhasznalt irodalom azon elemeit, amelyek csak
egy-egy versenyzdnél fordultak el6*, s hozzatessziik az eldbbiekbol a két lexikont,
akkor lathatd, hogy a specialis szakirodalom nem volt ismert a szamukra.

Nehéz ugy XX. szazadi gyermekirodalomrol beszélni, hogy hidnyosak az isme-
reteink e témaban. A gyermekirodalom fogalmat egyetlen didk sem gondolta végig,
még azok sem igazan, akiknek a kulcsszavai kozott ott szerepelt. A hagyomanyos
irodalmak k6zott keresgéltek olyan alkotdsokat, amelyek szamukra kiemelenddk,
fontosak voltak. [gy a valasztasuk sokszor olyan alkotésokra esett, amelyeket nem
tekinthetiink a gyermek- és ifjusagi irodalom részének. A felhasznalt irodalom ta-
nuséaga szerint azokat a hagyomanyos irodalmi forrésokat vették kézbe, amelyek
nem minden esetben segitettek a feladat megoldaséban.

Az informatika nytjtotta lehetdségek modot teremtettek adatbazisok, portalok fel-
hasznalasarais. Ezzel kevesen tudtak igazan élni. Internetes forrast négyen adtak meg:
két esetben a FSZEK Kkataldgusara és a Wikipédiara, egy-egy alkalommal a Pet6fi Iro-
dalmi Mvizeum adatbazisara, a MOKK A-ra, az iskola online katalogusara, az Orsza-
gos Pedagdgiai Konyvtar adatbazisara, a Magyar Elektronikus Konyvtarra, a Kényv-
tari Intézet weboldalara és a gyermekirodalom.lap.hu linkgyiijteményre hivatkoztak.

Ezutin kovetkezett az anyaggylijtés és a jegyzetelés. A résztvevoknek végig
kellett gondolniuk, kik azok a meghatarozd alkotdk, akik a legjobban mutatjik be
az adott nép gyermekirodalmat. A masfél 6ras konyvtari kutatémunka utan kellett
elkésziteni a folydirat cimlapjat, tartalomjegyzékét, a szerkesztd bekdszontdjét €s
a folydirat hatoldalat. Természetesen ez lehetetlen elvéaras lett volna a versenyt
megel6z6 felkészitd iddszak nélkiil.

* Az angol irodalom a huszadik szdzadban. Budapest, Gondolat, 1970.
Az angol irodalom torténete. Budapest, Gondolat, 1972.
Bakos Ferenc: Idegen szavak ¢és kifejezések kéziszotéra. Budapest, Akadémiai K. 1994.
Cambridge enciklopédia. Budapest, Maecenas, 1992.
Az Eurdpai Unio foldrajza regionalis és gazdasdgi megkdzelitésben. Budapest, Holnap, 1999.
Haléasz El6d: A német irodalom térténete. Budapest, Gondolat, 1971.
Hegediis Géza: Vilagirodalmi arcképcsarnok. Budapest, Trezor, 1994.
A XX. sz4zad krénikéja. Budapest, Officina Nova, 1994.
Irodalmi kislexikon. Debrecen, Szalay, 1996.
Kozépiskolai f6ldrajzi atlasz. Budapest, Cartografia, 1999.
Szerb Antal: A vildgirodalom torténete. Budapest, Magvetd, 1994.
Vilagirodalmi kisenciklopédia. Budapest, Gondolat, 1984.

36



A folyéiratok

Az elkésziilt folyoiratokat formai szempontbdl vizsgélva azt latjuk, hogy a ver-
senyz6k ismerik a folydirat sajatossagait. A cimlapon — egy kivételtol eltekintve —
mindenhol szerepel a kiadvany cime, a lapszam témaja.

A cimek t6bbsége utal a kiadvany tartalmara: Vlagzrodalom Gyermekiroda-
lom, Csodaccruza, Lire, Konyvi utazik, A 20. szdzadi eurdpai irodalom, A te vild-
god, Irka Magazin. Frdekes, hogy 6n4llg, val6di cim szinte alig van koztiik. Mu-
tatja a tematika félreértését az elsd és hatodik cim. Az egyetlen idegennyelvii cim-
adas, a francia , lire” (olvasni) kifejezés is joval tdgabb dimenzidra utal, mint a
projekt eredeti targya.

Mindenki feltlintette a megjelenés datumat, hat esetben évfolyammegjelslés és
szdmozas is van a cimlapon; 6ten a folydirat arét is odairtak.

Tartalomjegyzéket valamennyi résztvevé készitett, nyolcan az oldalszdmok
megadasaval. Szerkeszt6i bek§szontdt nyolcan irtak, egy tanuld inkabb irodalmi
attekintést adott ebben a korrol. A folyéirat hatoldalat heten készitették el, hatan a
kovetkezd szam témait ajanlotték, egy didk pedig Milne Micimackod cimii kényvé-
nek reklamjat helyezte itt el. Impresszumadatokat oten tiintettek fel, foként a f6-
szerkeszt6 nevét és a szerkesztoség cimét, de talalunk itt az eléfizetésre vonatkozo
informéciokat, ISSN-szamot, a megjelenési gyakorisag k6zlését. Harom alkalom-
mal a folyoirat hatoldalan, kétszer pedig a masodik oldalon, a tartalomjegyzék alatt
talaljuk a kolofont. Minden elkésziilt mii illusztralt. Féként az adott orszag térképé-
vel, zaszlajval, a jelent6s irok arcképével, a miivek borit6ival szinesitették a lapo-
kat.

A folyéiratok pontos témaja: a XX. szdzad angol, francia, német, olasz és skan-
dindv gyermekirodalma volt. Két-két didk foglalkozott azonos nemzet irodalméa-
val, igy kénnyebben lehetett 6sszevetni munkéjukat.

Erdekes megnézni az elkésziilt munkék tartalmat is, mely szerzoket tartottak
fontosnak bemutatni a gyerekek egy- egy nemzet esetében.

Az angol gyermekirodalmat ismertet6 mindkét versenyzonél szerepel Milne
Micimackdja, Tolkien trilogidja, Rowling Harry Pottere és Clive Staples Lewis a
Narnia kronikdival. Tovabbi bemutatott miivek: James Matthew Barrie: Pdn Péter,
Beatrix Potter: Nyul Péter, Travers: Mary Poppins, Barbara Sleigh: Jessamy, Eric
Knight: Lassie hazatér, Kipling: A dzsungel kényve, Ransome: Fecskék és fruskak
és Michael Bond: Paddington mackdja. A didkok ez esetben az ifjusagi és gyer-
mekirodalmat pontosan értették, és jOl valogattak az angol szerzék mitiveibol.

A francia téma kifejtése mar nem ilyen b6, mindkét didk Saint-Exupéryt emliti
meg. Sok helyiitt valoban 4 kis herceg szerepel az oktatasi intézményekben mint
ajanlott hazi olvasmany. Ezenkiviil emlitik a francia gyermekirodalom klassziku-
sat Louis Pergaud Gombhdbordjat. Helyet kap a kindlatban az egyik leghiresebb
képregény, René Goscinny Asterixe. Erdekes mdédon Pierre Boulle 4 majmok
bolygdja cimil konyvét is ott taldljuk a foly6iratokban, holott ez egyaltalan nem te-
kinthet6 gyermekirodalmi alkotésnak.

A XX. szazad német nyelvili gyermekirodalmanak bemutatdsa nehézséget oko-
zott. Mindketten foglalkoznak Karl May Winnetoujaval és Erich Kéistner miivei-
vel. E ketté mellett szolnak a lapok Michael Ende Végtelen torténetérél, valamint
érdekes médon helyet kapnak Josef Guggenmos gyermekversei.
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Itt fordul el6 el6szér nem XX. szézadi, illetve nem gyermekirodalmi mi. Az
egyik tanul6 a Grimm testvéreket és meséiket, illetve Goethe Faustjdt tiintette fel
foly6iratdban, mig a méasik Hugo von Hofmannsthal osztrik dramairé Arnyék nél-
kiili asszony cimii mlivét. Egyik sem tekinthetd a témahoz és a célzott olvaséi kor-
héz kapcsolédénak.

Az olasz irodalom ismertetésénél mindkét esetben Gianni Rodarit emlitik a
gyerekek. Szerepel még Carlo Collodi Pinokkidja, Roberto Piumini Bambilla, a
kismand cim(i munkaja és méltdn Edmondo De Amicis Sziv cimi regénye.

A skandinév gyerekirodalmat bemutat6 versenyz6 hdrom nevet irt munkéja-
ban: Lagerl6f, Andersen és Ibsen. Ama miivek, alkotok felsoroldsara, bemutata-
sara, jelzésére nem vallalkozott. Nem meglep6 Ibsen neve, de ismét fogalomza-
varral allunk szemben, vagy ha 0gy tetszik, a gyermekirodalom igen tag értelme-
zésével.

Mindezekkel egyiitt j6 érzéssel tolt el minden felkészitét az a tudat, hogy az el
késziilt folyodiratok nemcsak egyszerlien felsoroljék a neves szerzdket és miivei-
ket, hanem utalnak a fordit6kra, illusztratorokra, a kényvek alapjan késziilt film-
adaptaciokra.

% %k ok

A kilenc elkésziilt folyéirat alapjan azt 1atjuk, hogy az angol irodalmat ismerik
leginkdbb a gyerekek. A tobbi nemzet irodalménak képviseldi koziil csak néha-
nyat tudtak megemliteni. Egy-két esetben problémat okozott eldonteniiik, mely
miivek tartoznak a gyermekirodalom korébe. Idénként nem figyeltek oda, hogy az
alkoté melyik évszazadban tevékenykedett. A didkok munkaiban el6forduld szer-
z0k kozill C. S. Lewis, J. K. Rowling, B. Potter, M. Bond, B. Sleigh, J. Guggen-
mos és R. Piumini a verseny ajanlott irodalmi kétetei koziil egyikben sem szere-
pelt. Kimaradtak viszont olyan alkot6k, akik a megadott, felkészitést, késziilést se-
gitd irodalomban helyet kaptak.

A gyermekirodalom mint kiemelt téma azt is lehetévé teszi, hogy a kényvtaros-
tanar és barmely szakos tanar kollégai sorba vegyék a gazdag lehet6séget. A dolgo-
zatok, munkak alapjan jol 1athaté: a didkok nincsenek tisztaban a gyermekirodalom
fogalmaval. Fontos lenne, hogy megismerjék az értékes alkotasokat valamennyi or-
szag irodalmabol. Nekiink, koényvtarosoknak, tandroknak a feleldsségiink, hogy a
sokszinii lehet6ségb6l mit adunk a keziikbe, mit ,.felejtiink™ az utjukban.

Muranyi Adrienn
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EXTRA HUNGARIAM

Kézénségkapcsolatok,
kényvtari markanéyv, civil munka
és a szakmai tartalom egyensulya
az észak-eurdpai orszagokban

Erdemes és tanulsagos kitekinteniink id6r6l-idére az észak-eurdpai orszagok
kényvtaros egyesiileteinek célkitlizéseire, gyakorlati munkajara. A legf6bb kihiva-
sok, amelyek Oket érintik, eurdpai, sét bizonyos elemeiben globalis szintiiek. Nap-
jainkban a hagyomanyos kényvtirkép az alapjaiban kérd6jelez6dik meg. Az elekt-
ronikus szolgaltatdsok robbanasszerii térhéditasaval egy id6ben kényszeriil ra
mindeniitt a szakma arra, hogy a kényvtarnak mint fizikai térnek a funkciéit jrafo-
galmazza. Egyre tobben hozzik szdba nalunk is a ,,harmadik hely” koncepciot,
amely a fizikai térben zajlé szakmai 4talakuldsi folyamat egyik fontos vetiilete!. Az
ujrafogalmazott, ugyanakkor stabil alapértékekkel, identitdssal biré kényvtari
szféra intézményeinek, szolgaltatdsainak pedig a tArsadalom iranyaban interaktiv
modon kell megjelennie. A f6 cél, hogy a kozpolitikai, szakmapolitikai er6térben a
sajat felhasznaldi legitimaljak a kdnyvtarakat mint intézményeket, illetve a kényv-
tarosok munkajat. A cél eléréséhez pedig mindenhol elengedhetetlen , kitalalni” a
konyvtarat mint markanevet. A kiillonféle konyvtdros civil szervezetek pedig kom-
munikacios stratégidikbol levezethetd cselekvési programjaik révén eredménye-
sen pozicionalhatjak ezt a konyvtari mérkat. Kényvtaros szemmel a szakma erejé-
nek és 6nbecsiilésének fejlesztésére kell irdnyulnia a 6 figyelemnek. A kiils6 tar-
sadalmi térben pedig minél vonzobba kell tenni a kdnyvtarat mint méarkanevet, a
mogotte rejlé szolgaltatasi kinalattal egyiitt. A névekvd felhasznaloi vonzerd, a
mérkanév stilya pedig fontos adalékként szolgélhat a dontés-elokészitd folyamat-
ban valé szakmai allaspontok artikulalasa és érvényesitése soran.

A konyvtaros civil egyesiiletek az egész észak-eurdpai régioban a felsorolt alta-
lanos célkitlizések jegyében fogalmazzak Wjra stratégidjukat, és vezetik le abbdl
konkrét cselekvési terveiket. A Finn Konyvtar Egyesiilet stratégiajanak fo hivo-
szavai példaul a demokracia erfsitése, a nyitottsag, a kommunikacid, az egyenld-
ség és a nyilvanossag, az atlathatésag. A kényvtarosegyesiilet munkajat tarsadal-
mi szinten nyitottabba, 4tlathatobba kivanjak tenni.? A konyvtaros szakma hangja-
nak er@sebb megjelenését tiikkrozik az intenzivebb bels6 szakmai tevékenység
révén a kiils6 kommunikacio, a kényvtariigy tarsadalmi szerepkdrének, hatberejé-
nek intenziv tudatositasaval, valamint a helyi, kisk6zosségi szakmai tigyek mellett
torténd kiallassal. Az egyesiilet f6 feladatanak a konyvtarak tudoményos és kultu-
ralis jelentGségének megbrzését tekinti, amelynek legfontosabb eszkdzeként a
konyvtirosok szakmai kompetencidinak erdsitését jeloli meg. A kommunikacid
hatokorének harom f6 iranyat vazoljak fel. A konyvtirosok szamara az intenziv
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szakmai segitségnyujtason, a biztos héattér megteremtésén van a hangsuly. Méso-
dik £ célcsoportként a kiilénféle kozéleti, szakmapolitikai szinteken 1év6 dontés-
hozd, dontés-el6készit emberek szerepelnek. Oket kell8 szakmai stlyu, relevans
informacidkkal kell ellatni munkajuk segitéséhez. A harmadik, a legnagyobb cél-
kozonség pedig a felhasznalok sokaséga. Veliik kapcsolatban a legf6bb célkitlizés,
hogy a lehet6 legkényelmesebben érhessék el a konyvtar szolgaltatasait, ezen ke-
resztlil a lehetd legnagyobb kozdsség részesiilhessen a konyvtar szolgaltatdsai 4l-
tal nyujtott kulturalis kozjavakbol. Az egész stratégiat atlengi a kooperacid hivé-
szava: szoros egyiittmiikddés kell a kényvtaros szakman beliil a szakmai munka
eredményességének fokozaséra, a felhasznalok eredményes megszolitasira, nyo-
masgyakorlo erejiik kihasznalasara, valamint a déntéshozok felé iranyuld, szak-
mai tekintélyen alapulé nyomasgyakorlas eredményességének érvényesitésére is.

A konkrét kommunikaciés formak koziil az egyik 6 jellemz6 az egész északi
térségben az online kommunikécids formak intenziv hasznélata (az egyesiilet fel-
épitését és céljait tiikr6z0, megfelelden strukturalt webhely, illetve a média csator-
ndinak intenziv hasznalata a kiilénféle célcsoportok felé).> A masik 6 jellemzd pe-
dig a nyomtatott szaksajtd, amin olyan reprezentativ egyesiileti orgdnumot értenek
els6sorban, amely megfelel6 kiillemben, kozérthetden, szinesen és eredményesen
artikulalja az aktudlis szakmai kérdéseket. Alapvetden harmas szerepkériiek e fo-
lydiratok. Egyrészt realis, egyben reprezentativ képet adnak a konyvtarak és a
kényvtarosok vilagardl. Mésrészt folyamatosan teret nytijtanak a szélesebb nyilva-
nosséagot is érintd kiilonféle szakmai kérdések arnyalt megvitatdsanak. Harmad-
részt pedig relevans kiilf6ldi trendek, példdk bemutatisanak is helyet adnak. Nyel-
vezetiikkel, fizikai megjelenésiikkel egyfajta iranytiiként és a konyvtari markanév
jelentds 6sszetevojeként is szolgalnak a felhasznalok és a dontéshozok felé. Persze
ez pénziigyi és szakmai szempontbdl sem olcsé tevékenység, de mint példaul a finn
Kirjastolehti, a svéd Biblioteksbladet, a norvég Bok og Bibliotek vagy a dan Dan-
marks Biblioteker és a Bibliotekspressen sikere is mutatja, feltétlen megtériil a be-
lefektetett anyagi és szellemi t6ke. S akkor még nem is beszéltiink az észak-eurdpai
szakmai egyiittmiik6déssel szerkesztett, a nemzeti nyelvii folydiratokhoz hasonlo
felépitéssel és célokkal bird Scandinavian Public Library Quarterly cimil folyo-
iratr6l, amely az egész régié konyvtari vilagat reprezentalja angol nyelven.

A Svéd Konyvtaros Egyesiilet igen markans példajat mutatta annak tavaly az
IFLA-kongresszuson, hogy a hosszi évek faradtsdgos munkéajival zaji6é (2008
nyaratdl kiilon intenzitdst nyer6) imazsépitési, szakmai pozicionélasi, nyomasgya-
korlé munka milyen konkrét megjelenési formakkal is tud jarni. Az egyesiilet kii-
16n sarkot rendezett be a Library Lovers néven fut6 tarsadalmi kampanyahoz il-
leszked6 sajatmarkés termékek, valamint szakmai publikacidk terjesztésére. A
kulcstartotol a ceruzén keresztiil, a baban at a borondokig és az egyesiilet altal meg-
jelentetett kényvekig igen széles volt a valaszték. A bolt mellett kialakitott kavé-
zasra, pihenésre szolgald térben pedig feldllitottak a Svéd Konyvtari Arénat. Itt a
hivatalos programhoz képest kicsit oldottabb és gyakorlatibb formdaban adtak ké-
pet a svéd konyvtariigy fobb orszagos szolgaltatasairdl és a legérdekesebb helyi,
regiondlis projektek tapasztalatairol. Az aréna mellett elhelyezkedd hosszu folyo-
son pedig kiilonféle konyvtari projektek, civil szervezetek és kényvtarosképzo in-
tézmények kaptak posztereiken keresztiil bemutatkozasi lehetdséget. A legtébb
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esetben (fleg a projektbemutatdk esetében) személyes prezentaciok, beszélgetési
lehetdség is kiegészitette a poszteren dbrazoltakat. Egy emelettel lejjebb a kidllito-
tér el6tti folyoson az észak-eurdpai civil tirsszervezetek és allami konyvtariigyi
szakmai menedzseld hatosagok kaptak szintén poszteres bemutatkozasi lehet6sé-
get. Az els6 napon lezajlott szakmai kirandulasoknak is fontos eleme volt, hogy az
altalanos alapelvek hogyan jelennek meg az adott helyi kirnyezet vonatkozdsaban.
Ezen kiviil Goteborg-szerte is barmikor spontan latogatasokat lehetett tenni a kii-
16nb6z06 konyvtari intézményekben, a megfelelé kampanylogdval ellatott térkép
segitségével, ha mar valaki megcsomorlott a programkavalkadtol. A varosi konyv-
tar pedig idealis esti szocializacios helyszinként szolgélt a résztvevok szamara.
Egyben megfeleld kiindulopont is volt a varosi kulturalis fesztival kiilénféle ren-
dezvényei felé. Utdbbi intézményben a kikolesonzott konyveket is foként a konyv-
tar altal felajanlott Library Lovers logdju szatyrokban hoztak, vitték az emberek.*

Az egész kampany mintegy hdrom évvel ezel6tti elinditasa mogott egyébként az
a cseppet sem szivderit6 helyzet allt, hogy a szomszédoktdl eltéréen Svédorszag-
ban hire-hamva sem volt orszagos konyvtari stratégianak, szakmai fejlesztési
irdnyvonalnak, a szakmai koordinacids keretek kijelolésének. A kényvtari rend-
szer szolgaltatasi potencialja igy kozponti koordinécios szinten korlatozottabb ma-
radt, mint a szomszédoknal. A Svéd Koényvtaros Egyesiilet erre valaszul a Svéd
frék Uni6javal szovetkezve 2008 nyaran inditotta el a Library Lovers nevil térsa-
dalmi kampéanyt, hogy alulrél, a kényvtarhasznalokon keresztiil gyakoroljon nyo-
mast a helyi és orszdgos szintli dontéshozatalra.’ Mikozben persze el6élltak sajat
szakmai koordindcids szabélyozasi javaslataikkal a déntéshozok felé. Az eredmé-
nyes konyvtari markanév felépitése, a szolgéltatasi potencial gyakorlati érzékelte-
tése, a szolgaltatasokra valo igény felkeltése voltak a siker f6 6sszetevoi. Igy azota
mar sikertilt a konyvtari szakpolitika orszagos és regiondlis haldzati koordinacios
kereteinek szabalyozasi szintli felvazoldsat elérni. A jovO zenéje, hogy ebbdl men-
nyi és milyen formaban valésul meg. A svéd lecke arra is j6 példa, hogy megfelelé
szakmai és kiilsd civil 6sszefogassal, a szakmai célok és a modern PR-menedzs-
ment technikdk 6tvozésével, az online és a fizikai térben zajlo helyi, regionalis és
orszagos szintli kampanyelemek 6sszefogasaval igenis lehet sikereket elérni. Még
akkor is allitom ezt, ha ismeretségi kérombol vett konkrét példak is mutatjak,®
hogy az egyes intézmények és munkavallalok adott esetben ott is mennyire kiszol-
géltatottjai tudnak lenni a fenntartok aktudlis politikai és intézményi adminisztra-
tiv érdekeinek. Emellett pedig a pozitivnak tiiné fejlesztési ideaknak sem mindig
konnyii a gyakorlati megvalésitisa.” Osszefogassal, eredményes szakmai civil
munkaval, a felhasznalok sikeres megszdlitdsaval, a népszerti és relevans tartalom-
mal bir6 konyvtari markanév felépitésével igenis elére lehet jutni.

Azt is latni kell, hogy egy sikeres szakmai arculatépitd kampény levezénylése
nem elsdsorban pénzkérdés, habar természetesen elengedhetetlen a megfelel fi-
nancialis hattér. Sokkal fontosabb tényezok ennél a szakmai innovativitas, a civil
készségek megléte, a nyitottsag, a hitelesség, a demokracia jatékszabalyainak gya-
korlati érvényesitése. Persze nem szabad elfelejteni, hogy ebben a régidban a sike-
res kulturalis szolgaltatasok nyujtasahoz és igénybevételéhez fontos tarsadalmi
feltételek teljesiilnek. Esetiikben feldolgozatlan neurézisok nélkiili torténelmi
identitassal bird, pluralis, ugyanakkor szilard konszenzualis alapértékeken nyug-

41



v6, a demokratikus proceduralis és viselkedési normdk talajan 4116, jogallami be-
rendezkedésti, szabad, egyben nyitott tirsadalmakrdl beszéliink. E normativ felso-
rolassal pedig megint visszaértiink azokhoz a hivoszavakhoz, (demokracia erdsité-
se, nyitottsag, kommunikacid, egyenldség, nyilvanossig, atlathat6sag), amelyeket
a finn példa kapcsan felvazoltam, és amelyek ugyanigy érvényesek az észak-eurd-
pai régib egészére is.
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NAPLO

Kdnyvek nyelvén...

Egyik magyarorszagi folyoiratunk foszerkesztOje arra kért, irndm le, milyen
torvények vagy szabalyok szerint alakul a konyv és az olvasas helyzete valtoz6 vi-
lagunkban. Bevallom, én szabalyokat nem észlelek, torvényeket nem ismerek, el-
mondom ink4bb, amit a magam tapasztalatabél err6l a dologrél gondolok. Sorban,
de minden rendszer nélkiil, ahogy eszembe jut...

Csaladi kényvtdarunk Ggy négyezer kétetbol all, harom nemzedék gyarapitotta,
és mar a negyedik is alaposan hozzarakosgat. Magyar és kiilf6ldi szépirodalom
(részben idegen nyelvil) mellett térténelem, filoz6fia, sok miivészettorténet, az an-
tik szerz8k kétetei, szamos jogtudomanyi irds (amelyek lassan inkabb jogtorténet-
té valnak). A legrégebbi a francia enciklopédistak idejében kiadott Contrat social,
de follelhetd EStvos Jozsef A falu jegyzdjének 1847-es kiadasa, amelyet akar Pet6-
fi is forgathatott. Rézmetszetes kolligatumok a Bach-korszak idejébdl, egy angol
nyelvii képes Shakespeare-Gsszes, dedikalt kotet Szabdé Lorinctél és Pablo Neru-
datol. Hasznélta a konyveket napi munkajaban a jogasz, a tanar, a didk, a haziasz-
szony, gyerek, felnétt, id6s. Megnyugdijasodvan elsd (féléves!) dolgom volt, hogy
a konyvtar dllomanyat szamitégépre vittem. E gdlyarab-munka soran keriilt el
tobbek kozott Vorosmarty Szozatanak egy olasz forditasa az 1870-es évekbol, né-
hany Nyugat-évfolyam, egy verskézirat Berda J6zseft6l, de ezek inkabb kuriézu-
mok. A gylijteményb6l hdrom nemzedék munkéja nyoméan konyvtar lett; minden
konyvtarépitd rajta hagyta keze nyomat (és izlését, érdeklédését, pénztarcaja pil-
lanatnyi erejét) a gylijteményen. A kdnyvtar elébb egy, majd tobb szekrényben,
késbbb kiilon polcrendszeren, aztan kiilon szobaban terpeszkedett, megalkotéit ki-
turassal fenyegetve sajat lakasukbol.

A csaladi konyvtarak — lappangva vagy tudatosan — a csalad torténetét 6rzik
lapjaik kozt, a csalad ismereteirdl és szorakozésairdl egyarant vallanak, a dédelge-
tett kedvencekrdl és a rejtegetni vald koétetekrdl — alkalmanként. Valdjaban cson-
des tanui és 0rzoi a legkisebb k6zosség emlékezetének, a csaladénak, amelybdl az
orszag, a nemzet épiil fel. A csaladi kényvtarak egyiittese vajon kiadja egy nemzet
kozgondolkodasat? Talan igen. Egyszer valakinek ezt is érdemes lenne felmérni.

Olvastil ma mar? — ezt a felzaklatd erejii reklamszoveget a metrén észleltem,
nevetnem kellett rajta. Ameddig szerény emlékeztem képes visszatapogatézni az
id6ben, konyvek vettek kortil, jatékaim, kalandozasom targyai kényvek voltak, el-
s elképzelt vilag- és lirutazdsaim serkent®i és sig6i hasonldképpen. Nem voltam
koravén konyvmoly, jartam kirandulni, iszni, egy id6ben még barlangaszni is (1),
a konyv mégis természetesen egészitette ki napjaimat. Késébb aztdn mar magam
is szaporitottam a betiivel telerott papirlapokat. Ha 0j ismer6s6khoz vendégségbe
mentem, az elsd volt, hogy titokban megvizitaltam, mekkora és milyen kényvta-
ruk van, a csalad megitélésében ennek komoly stlya volt. Ha valamelyik kényv-
konyvszekrényen felvagatlan konyvet talaltam (régebben volt ilyen), a csaldd na-
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lam rossz pontot kapott. Ha viszont olyan konyv tekintett rdm a polcokrdl, amit
otthonrd! ismertem, azonnal volt sszekotd kapocs, beszédtéma.

A koényv szdmomra szérakoztatdbb szorakozas volt a mozindl, a bandazasnal, a
focinal. A konyv ablak volt a vilagra, vagy legalabb annak egy-egy kamrajéra. Be-
leképzeltem magamat a Baradlay-fiuk helyzetébe, Tom Sawyer Amerikdjaba, ké-
sébb A4 kivdlasztott kiillonos kozépkori figurdjdba. Hittem vagy nem hittem az ol-
vasottakat, inkabb hihet6nek éreztem, vagy hiteltelennek — olvasas kézben észre-
vétleniil kialakult bennem a kritikai érzék is.

Miért olvas az ember? JO1 meghatarozhat6 célokért, amiket persze nem mindig
gondol végig. Tanul, szérakozik, unatkozik és konyvvel t6lti az idejét, dolgozik és
a konyvet hasznélja utmutatéul. Keres valamit, néha maga sem tudja pontosan,
hogy mit, helyette talal mast, ami eltériti érdekl6dését, kiegésziti, vagy csak atren-
dezi a korabbi tudast.

A kdnyv szabadda tesz! — ez itt az én reklamszdvegem, nem hirdetem a metron,
de bizonyitani szeretném volt s leendd napjaim olvasmanyaival. A kényv a meg-
hatérozott kdrnyezet (orszag, varos, lakds) helyett a vilag barmely koraba és he-
lyére elvisz, ha akarom. Egyszerre gy6z meg arrél, hogy mashol is hozzdm-hoz-
zank hasonl6 emberek élnek és kiizdenek meg a maguk gondjaival, és arrél, hogy
a dolgokat, problémakat a miénkt6l eltéré modon is fel lehet fogni, gondolkodni
réla. Mondhatndm tantargyakra bontva: a torténelem és a foldrajz vilagaba vezet
el, vagy inkabb azt hozza el nekem. De a fizikét is, a csillagdszatot is, a természet
torvényeit, titkait. Epp azért, hogy ne maradjanak titkok.

Az olvasas elssorban olvasas utjan terjed, amelyik csalddban van olvasé £, ott
valoszintibb az olvasé gyermek. Azért persze példa nélkiil is sokan valtak olvaso-
va; az egyéni keresés tévelygései talan ugyanolyan hasznosak, mint a kdnyveket
kézbe ad6 masik kéz. A kezdd vagy ritkan olvasdk legfébb panasza, hogy nincs mi-
hez kétnilik a konyvet, ,,s6tétben elemlampaként ad csak némi vilagossagot” —
mondjak. Vald igaz, a konyvek keresik egymdst, 4j ismereteik a mar olvasottakhoz
tarsulnak, térben-idében el6bb apré szigetek keletkeznek, a szigetek tintegetnek
egymasnak, id6vel 6sszefliggd szarazfoldekké ndnek. Miel6tt ij kényvbe kezdek,
mindig ,.eléolvasok”, a szerzord], ha ismeretlen, életmiivén beliil a konyv helyérdl.
Es olvasas kozben kéznél legyen a terkép' Hanyszor emlit a kényv masik kényvet,
masik személyt, vagy helyszint, vagyis az olvasast ,,tovabb kell folytatni”, tobb
irdnyba, méas dimenzidba. Lassan kialakul az ember fejében valamiféle olvasmadny-
hald, amibe az Gj konyveket mar kénnyebb beleilleszteni. Lassan? —évek alatt, egy
élet alatt, vagy még akkor sem biztos, hogy erds és megbizhatd ez a hald, inkébb
csak orientdl, netan egy 0j konyv esetleg 6sszekuszalja, vagy atszovi az addig igaz-
nak érzett halot.

Az ember sokféle konyvet olvas, a szorakozas és a munka hatarvonala az olvas-
manyokban elhalvanyul. Egy torténeti tanulmény, egy életrajz vajon nem szora-
koztat6-e egyuttal, egy utirajz vagy egy kalandregény nem mutathat-e be hitelesen
valami egzotikus V11ég0t‘7 Es id6nként az ember szivesen csortet a tilosban, le-le-
kap nyéron, firadtan, mésnaposan a polcrél egy-egy Agatha Christie-t, egy Si-
menont vagy egy Chandlert — egyet, maximum kett6t elolvas beldle gyorsan. Van-
nak panaszok az olvasassal szemben: nincs rd id6, pénzkeresetre, kapcsolattartésra
kell a figyelem. A panaszlé szamolja Gssze egyszer, mennyi id6t télt a televizid
el6tt, ostobasagokat fecsegd tarsasagban vagy hazkoriili semmittevésben — ha en-
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nek a tizedét toltené olvasdssal... Nem ldtok olvasni — mondjék sokan, mikézben
jarmiivet vezetnek, a tévét bamuljak, gyerekek a szamitogép el6tt toltenek szamla-
latlan 6rdkat. Az én szemem is bejarta mér a szdméara kiszabott palyat, néha bizony
hosszas kisérletet kell tennem a megfeleld kéztavolsag megtalaldsdhoz — megte-
szem. A nyaralds tul értékes, hogy olvasdssal tltsem — mondja az egyik, Nydron
végre elolvashatom a restancidmat— sz6l a mésik. Lehet valasztani a két vélemény
kéziil. En egyiket se valasztom, nyaron ugyanannyit olvasok, mit télen, és a két ma-
sik évszakban.

Gyakran fordul el6, hogy tobb kényv is hever kortléttem, félig olvasottan, V&
ratlan lehet6ség, vagy hirtelen tdmadt érdekl6dés letéteti kezemb6l a vastagabb
konyvet, utazdshoz vékonyabbat valasztok, ami a kabatzsebben elfér. Id6nként
szigoru foszerkesztok kémek ellentmondast nem t{ird tapintatossaggal, irnék er-
rol-arr6l, de azonnal. Az irést el6zze meg olvasas! — ugy illik, veszem a ,,musz”
konyvet és olvasom, hogy aztan irjak réla. A kényv atka gyakran utolér: a megiras
utan ugy fiistolog ki a kényv a fejembdl, mintha sose lattam volna. Ilyenkor jéhet
a félbehagyott elsd, méasodik.

Egy olvasétarssal (6 is fOszerkeszt volt valamikor!) néhdny éve kiilonds
egylittmiikodo versenyt kezdtiink. Egész évben minden konyvet folirtunk, amit el-
olvastunk. Mindent, barmi is legyen, de csak az utolso betiiig elolvasottakat, félbe-
hagyott kényv nem szerepelhet szigori listankon! Az év lejartaval megmutattuk
egymadsnak olvasményaink cimjegyzékét: hanyrol besz€ltiink az év soran, hanyat
vettiink kézbe egymas sugalmazasara, ki miként vallotta be konyvcimekben évko-
zi szellemi elkalandozasat. A kényvlista az embert jobban jellemzi a réntgenfelvé-
telnél: szelleme mélyére vilagit, az érdeklédés kalandutjait mutatja. A versenyt
mar évek ota folytatjuk. (Szigoru olvasétarsam tobbszor hidanyolta olvasmanyaim
koziil az idegen nyelviieket, sot tavaly a nyolcvankét kotetet kevesellte, ,, Egy olva-
56 ember ne adja évi szdz kényvnél aldbb!” — szabta ki rdm a szigori szentenciét.)

Korunk oridsa a szamitogép... Gyermekkoromban (amely az 1960-as évekre
esett) a szamologép még ,,a burzsod altudomanyok tréjai falova” volt, fiatalko-
romra (amely a *70-es években virdgzott) a computer dltaldban mozdony méretii
fémoriés volt, amely a gyérak, irodak, intézetek félreesé zugaiban rozsdasodott
hozzéértés és hasznalat nélkiil. Feln6tt koromban (amely a ’80-as években robo-
gott el) a gépek vératlanul megkisebbedtek, megkaptak a Commodore (Parancs-
nok) nevet, ¢s atvették vilagunk f616tt a parancsnoksagot. En magam — bizonyosan
nem egyediil — meg@sziilvén kezdtem kikopogtatni mindazt, ami a hazai iskola-
soknak és a japan 6vodasoknak mar mind a kisujjdban van. A szamit6gép lassan
szamitani kezdett...

E korszakvalt6 kezdemények utan persze legtébben belekényszeriiltiink, bele-
szoktunk ,,a gép” ismeretébe, hasznalatdba. Mara kevés az olyan lakas, amelyben
ne volna helye ugyanolyan nyilvanval6an, mint a telefonnak, a televiziénak. Az
ir6gépeket pedig levittiik a pincébe, vazak és nippek hordozéja lett, vagy hatiron
tili magyar kényvtaraknak ajandékoztuk.

A lustasag viszi elére a vildgot — ezt a rossz hangzasu, de altalam kedvelt bol-
csességet mi sem bizonyitja jobban, mint a szamitdgép. A gép sokoldaliisagat én
ugyan csak téredékesen ismerem, de munkamat, napomat, szérakozasomat, kap-
csolattartdsomat a vilaggal, egy kényvtarériassal Gigy talalja elém, hogy mozdul-
nom se kell mellSle. A film, a zene, az irodalom, a posta, a vallomasos szerelmi le-

45



velezés, a stirgdny és a csomag- €s viragkiildd szolgalat, a menetrend, az évkényv-
és naptarszerkesztés — mind ott rejtdzik abban az ujjnyi vastag (vékony!) lapocs-
kaban (és a kofferban, amely az irdasztal alatt diinnydg). Az ért6k mindebbdl lat-
hatjak, mennyire szegényes komputerismeretem, de ha egyéb dolgaim volnanak, a
gép bizonyosan azokra is készségesen megoldast ajanlana.

Még a *70-es évek kezdetén hallottam a global village elnevezést, a vilagfalut,
amit kezdetben nem értettem, aztdn nagyképi arrogancidnak éreztem, ma pedig
reggelenként igy 1il6k le gépem elé: — No, ldssuk, mi jsdg a faluban?!

Kovetkezetes, tiszta, csondes, gyors — most pillanatnyilag kifogytam dicséreté-
bol a gépnek. Amint bekapcsolaskor feltiinik a baktat6 z61d sarkany, az arany nyil,
a fejét cs6vald kutyafigura, valami kiilonds érzés fog el: ezt a szerkezetet a lelkes
alkotdk jokedviikben csinaltak. Es — nyilvan — szémxtogép-matadorok ezrei raktak
egymas mellé tudasukat, hogy ujabb részletekkel gazdagitsik a mar szinte meg-
mérhetetlent. Es egyre jobban érzem a killonbséget a szakember, aki életét tette fel
a gép fejlesztésére, és a haszndlo kozott, aki a maga levelét, napi hireit, adébeval-
14sat kéri szépen a géptdl. Esetleg a paszianszjatékot. ..

Van délelétt, hogy tizszer is bekapcsolom, belekukkantok a Google-ba, adatot, ne-
vet, mit tudom én, mit keresek, dohogok, hogy a gép kevesebbet ad ki a vartnal, hogy
tal sokat ad ki. De még mindig egyszertibb, mint folkelni, fSlmaszni, leemelni, folla-
pozni, bongészni satobbi. Es hétha kozben jott levelem, és nézziik meg Elvirat a hét-
végi kalandtirahoz, a fotdalbumbbél valogassunk képeket egy utirajzhoz. Mindehhez
el sem kell mozdulnom helyemrél, a gép készségesen adagolja a belekédoltakat.

Es ott az irodalom, folyamatosan nda kepernybrbl leolvashat6 miivek mennyi-
sége. A szépirodalmi kotetek szazai—ezrei, a tudoméanyos miivek, térténelmi és
helytérténeti, a milivek rengetegében eligazitd irodalomtérténet. Egész életmiivek
varnak a gépen is elolvasasra (most csak Jokai, Németh Laszlé vagy Szabé Mag-
da életmiivét emlitem). A fiiggéleges képerny6 a szem szdmara nem feltétleniil ol-
vasobarat, legalabb féloranként célszerti felkelni a géptdl és egy Wijabb kavét enge-
délyezni magunknak.

Azért elfog idénként valamiféle... nem is tudom, minek nevezzem: toprengés,
kétség, bizalmatlansag, olyasforma érzés, mint amikor a gyantitlan jatékos varatla-
nul megnyeri a fdnyereményt, és a kezébe nyomnak — egy oroszlant. A gép (a gé-
pem) tébbet tud, mint én. Tud4dsanak csak a toredékét hasznalom ki, amiképpen az
ember az agykapacitdsa szézadrészét veszi igénybe élete sordn. Mi mindent tudhat
még ez az egyre aprobb, néma Orias?!

Es még kifogasokat tdmasztok vele szemben! Nem, ez nem igaz, ami nekem a
gondom, arrél a gép nem tehet. O eszkoéz, amely barki kezében teljesit, kritikat nem
gyakorol, 6nkritikarél pedig nem is tud!

A szamit6gép a napi munkaban, a szokasokban, az ligyintézésben 1j vilagrendet
alakitott ki, mar majdnem azt mondtam: az erkolcs6kben is, pedig ez sem lett vol-
na olyan nagy tévedés. Az asztalhoz lancol; ezt lehet kényelemnek nevezni (mert
az!), és lehet a személyes emberi kapcsolatok elsorvasztasanak mondani (mert bi-
zony az!). Kézirat nincs tobbé, a hivatalok, a kiadok csak géppel irott-szerkesztett
szovegeket fogadnak el, a szemét nem rontja senki tébbet masok kézirasaval. Nem
ismerem levelez6tarsaim kézirasa koziil egyiket sem, mindegyikiik azonosan irott
és szerkesztett géplevelet kiildozget. Pedig mibl ismerszik meg a személy jobban,
mint a kézirdsb61?! En ma szent borzongassal nézem Madéch vagy Ady kéziratait
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(még akar a fakszimil€jét is), ki lesz kivancsi barmikor egy szamitogépes levélre,
amelyet felhasznélva a virtudlis papirkosarba dobnak. Es a semmiben miként néz-
het utana barki egy levél, egy mondat, egy képlet hitelességének? Egyes szigorii
szerkesztOk mar ma sem jelentetik meg irdsainkat papiron, csak a képerny6én ma-
rad, vagyis a chipek kozé rejtett semmiben. A komputerguruk koziil olvasott vala-
ki olyan kényvet, amelyet el6szor 6 nyitott ki, amelynek megcsapta a konyvszaga,
amelyet lapozni élvezet, a miihoz ill6 kényvjelz6vel ellatni illenddség, vagy ame-
lyikben a ceruzas alahiizasokrél tudom, hogy nagyapam kezevondsa? Van-e otthon
kényvespolca, szekrénye, szobdja, amelynek kézepén megéllva, egy pillanat alatt
megérzi, hogy egy konyve hidnyzik, vagy mashova keriilt? Ez nosztalgia, elavult
beidegzés! — hallom, de hanyszor. Nos, elavult beidegzés minden szokas, az emli-
tett erkolcs, az értékek megtartisa, az emlék6rzés, a kultira, az udvariassag, az em-
beri sz6valtas. Ezekkel most hogy lesz?

A gép kijavitja a hibat, ez ,,bele van kddolva” — a k6d a kor vardzsszava. Egyéb-
ként a tudas tdrsadalmaban tobb varazsszé lebeg, hat és mitkddik, mint a legsté-
tebb kozépkorban. De a gép csak a gépi hibat javitja, a hasznalonak személyiségi jo-
ga (ez is a kddok egyike) beleirni lapos ostobasagot, sunyi aljassdgot, megindoko-
latlan véleményt, megismételni a mér leirtakat, oda nem ill6t irni, csak azért, hogy
lassa a nevét (vagy a neve helyett hasznalt bébigiigyogést). Sose latott-hallott fanto-
mok keresnek meg tegez6 formaban, és biztatnak, hogy nevezzem 6ket barataim-
nak. Tudjék vajon, mi a baratsig? Botranyos helyesirés, nyelv és nyelvtan nélkiili
beszél6k arasztjak el szésorokkal a képerny®6t, mintha bukott didkok fogtak volna
6ssze, hogy ,,hdromszor verik az iskolan vissza” nyelvtandraik kudarcait.

A szamitogép gazdag vilag, és amiként a valosagos vilag a szélein lehajlik, és
szemiink el6l eltakarja a tdvolabbi tajakat, akként rejt (és tar fel készségesen) a sza-
mitogép is egyre ijabb lehetdségeket. Aki pedig a kezem irasara tovabbra is kivan-
csi, annak a kedvéért iires papirt emelek ki a nyomtatébol, kézzel rovom ra sorai-
mat, boritékba csisztatom, végignyalazom a ragasztos sévot, a boritékot megcim-
zem, a postdra viszem, kidllom soromat, megfizetem a postagalambot, hazatérek,
és izgalommal varni kezdem a valaszlevelet. Azért ez sem rossz mulatsag!

A fiatalok nem olvasnak, ha olvasnak, vackot olvasnak! — alkalmanként el6kap-
haté mondat ez, bizonyitani nem sziikséges, se az igazsagat, se az ellenkezgjét. A
mondatot zsebre dugva, megkérdeztiik az érintetteket.* Ok szdznegyvenen kész-
séggel valaszoltak, j6t-rosszat, a remélt valaszt, alkalmanként meghokkentdt. Amit
mondtak, rajuk jellemz6, de taldn nem csak réjuk.

Mesén néttek fel, sziildi-nagysziildi mesén, akar két korabbi nemzedék mese-
kényvein, a csaladi elbeszélések majd’ szazévnyi torténelmet, emléket kapcsoltak
amesék kozé. (Es akinek nem meséltek, ahol nincsenek nagysziilék, szl is csak
egy, a multat pedig végképp eltérolni kivanjak? — otlik fel bennem a kérdés, de
nem nehezitem a kérdezettek helyzetét. Meg a magamét sem.)

Kényv, hany konyv és milyen? — nagy a bizonytalansag. Van képeskonyv, lapoz-
gatd, kifestd (s6t, ijabban mér ragesalhaté konyv is van!), mesékre nyirt Grimm- és

* A felmérés egy budai gimnézium hat osztalyédban késziilt a kozelmiltban. Mivel nem repre-
zentativ olvasasszociolOgiai vizsgalatrol van sz6, a szerz6 csupan éltalanosithaté kovetkezteté-
sekre utal e helyiitt. (4 szerk.)
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Andersen-kétet. Es Disney-fiizetek, képregények, végtelenitett sorozatok, amelye-
ket a gyermek képtelen és nem is akar széjjelvalasztani. A kényvet nem szerzdje ne-
vével ismeri meg, inkabb a cim, a sorozat, a boritd alapjan. Szoveg és kép egybefo-
lyik, de egyre inkabb a kép dominal. Mar csak azért is, mert ami képes, az tévésze-
rli! Maga se tudja hamarosan, olvasta-e a konyvet, vagy a tévében latta-e a filmet.
Inkéabb 6sszekotni akarja a kettdt, mintsem szétvalasztani. Mindez még iskolas kor
eldtt, az évek szamdval a kindlat tovabb novekszik. A megkérdezett fiatalnak valo-
gatnia sem kell, 6nmagat kindlja az irott és az {ratlan sz6, a hangzd és az ivolt6 ze-
ne, az egyszemélyes és a koz6s szérakozas, sport, tarsasjaték, iskola mellett vagy
helyett, mozi, szinhaz, akarmi. Csak egyediil ne legyen 6nmagéval, csak nehogy ki-
viilrdl drad6 program nélkiil maradjon, nehogy kivonja magat a fogyasztisbol és a
kozosségben valé dnfeladasbél. Csinya szavak? Csunyak. A vildghirli kultiraguru
igy fogalmazott: Szérakozzuk haldlra magunkat! Azért ez tilzés, olvasnak fiatalja-
ink, keveset, tébbet, rengeteget. Nagy a sz6r6das, nagy a kiilonbség. Akik feleltek a
kérdésekre, nem az atlag gyermekei, 6k ,,a hegyen laknak”. De a kérdések batran
feltehet6k minden fiatalnak, 6k még készségesen valaszolnak, tGbbnyire az igazat.

Olvassak az irodalmat, a valodit, és utaljak az unalmast, vagyis, amit unalmas-
nak kialtanak ki. A kotelezd olvasmény eleve bizalmatlansagot kelt. Mikdzben
meghokkent6 szakkényveket sorolnak fel olvasmanyukként. Ajandékba egyre ke-
vesebben kérnek és kapnak konyvet, még kevesebben olvassék el a kapott konyvet,
masok maguk siignak a Jézuskéanak, és a kdnyv a karacsonyi fajandék. Az iskola
nem az a hely, ahol kdnyvekrdl beszélgetnek, a tanarok kdnyvajanlé szerepérdl alig
szblnak.

Harminc6t cimes listat talaltunk nekik, amelyet inkabb a klasszikusnak érzett if-
jusagi miivekbol allitottunk §ssze, a vdlaszok egyenletesen oszlanak meg, a miivek
nagy része mintha elfogadhato volna szamukra. Mellétessziik az 6 olvasmanyaik-
bl készitett masik listat, tobb szaz tétel, sok szélsdséggel, nagy szorodassal. A teg-
nap ponyvai ugyanigy megélik a holnapot, mint a neoromantika 11j eposzai. Hogy
volna csaladi konyvtar, vagy akar ,.kényvtar a lakdsban”, legtobben tagadjak, mi-
kozben ,,bevallanak” tobbszaz-tGbbezer kotetes hazi gylijteményt. A kényvtar sza-
mukra els6sorban az orszdgos, varosi, intézményes konyvallomanyt jelenti. A
nem-olvasék, a kényv nélkiil6zdi és elutasitdi azért itt is jelen vannak, megvalljak,
hogy a k6ényv nem jétszik szerepet életiikben, és mindett6l nem érzik rosszul magu-
kat. Megvaltozott vilag megvaltozott gyermekei 6k, szdmukra a fogalmak sem f61-
tétleniil azt jelentik, mint a kérdezbnek.

Mikézben a kényvrol és az olvasasrdl akarunk szokasokat és torvényeket megfo-
galmazni, tudnunk kell (tudjuk!), hogy a kényvvilag termékeinek egyre kisebb tére-
dékét képes az ember attekinteni, megszerezni, hat még elolvasni. De errl mar ré-
gen lemondtunk. Hitelesnek érzett életmiivek ujabb kdteteit elolvassuk, hogy igazo-
last nyerjiink a bizalomra. Valogassunk batran (és modjaval) napjaink sikerkonyvei
koziil (a Harry Potter els6 harom kotetét érdeklédéssel olvastam, annyi aztan elég is
volt belble); ami tetszik, ajanljuk gyermekeinknek, és fogadjuk el az 6 ajanlasaikat
is. Olvassunk minden nap, a knyv ott legyen a keziink igyében, batran valljuk meg
ezt az olthatatlan vonzalmunkat az frott sz6 és a lapozhat6 konyv irant. Es er6sitsiik
meg, amit egyszer mar biztosnak éreztiink: vegyiik kézbe idonként az alapmiiveket,
gondoljuk azt: taldn mi vagyunk az utolsé olvasoi.

Lukats Janos
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Ertékmentés a XXI. szazadban,
Hédmezdbvasarhelyen

A cimet olvasvén két dolog lehetséges. Egyik, hogy az olvasé 4tugorja: gondol-
van, nincs benne semmi 0j, ez agyonbeszélt téma. A masik, hogy felcsillan a sze-
me: napjaink informacids sztraddjan ugyan mit és hogyan menthetiink meg még a
gazdasagi és értékvalsagtol blokkolt tarsadalomban?!

E jelenséget Hodmezdvasarhelyen, az egy éve inditott Vdsdrhelyi Latohatar cimii
helyismereti, irodalmi, miivészeti folydirat hozta felszinre.

A recesszi6 hatdsdra egyre t6bb médium ajtaja ugyanigy bezarult, mint a kultu-
ralis, a gazdasagi szféra egyéb teriiletein. Eppen ezért, amikor Utjara inditottuk a
Vasdrhelyi Latohatdr helyismereti, irodalmi, miivészeti folyoiratot, nagy késziil6-
dés és varakozas toltotte el az érdekl6dbket, mi tobb, a kételkeddket is.

Hédmezovasarhely kozel 6tvenezer lakost dél-alfoldi varos, az orszag mas te-
lepiiléseihez hasonlé gazdasagi, tarsadalmi problémakkal kiiszk6dd, viszont a mii-
vészetre, irodalomra érzékenyen reagélo, alkoto szellemi k6zosség. Mit varhatunk
ilyen koriilmények kozott az emberekt6l? — meriilhet 6l joggal a kérdés. Lesz-e
kereslet egy magasabb értékrendet célul kitlizd folydirat irant? Vannak, akik gy
vélik, napjainkban alabbhagyott az értékeink iranti érdekl6dés. Hogy kinek, mi az
érték, az persze személyenként valtozo. Es kérdés az is, mikor mondhatjuk azt,
hogy megéri manapsag a provincidn tilmutatd, de a gy6kerekbe kapaszkodo folyo-
iratot kiadni?

Viérosunkban jelenleg is tobb tucat civil szervezet, koz6sség munkalkodik, az
esetek tobbségében tevékenységiik egyik hivatdsa, hogy az adott érdekl6dési terii-
lettiknek megfeleld értékeket kozkincesé tegyék.

A kozosségeket egyének alkotjak. Ezen egyének a marasztald, visszafogott
kulturalis 4lmukbél folébrednek egy valoszerfitlennek tind helyi kezdeményezés
kapcsan, torténetesen e folyoirat sziiletése, illetve az altala generalt szellemi pezs-
gés hatasara. Minden lapszdmunkat nyilvanos bemutatén ismertetjiik szerzdink
kozremikodésével, helyi és egy-egy adott szakteriilet orszagosan elismert szakte-
kintélye, miivésze felkérésével, akik tobbnyire az adott szam szerzdi koziil keriil-
nek ki. E bemutatéink helyszine valtozo, alkalmazkodunk a lapszdmok vezetd
anyagéhoz, vagy egy jelentds varosi eseményhez, évfordulohoz. A folydirat célja
nem mas, mint a ,,rejt6zkodo értékek felszinre hozdsa”, amely ,,a generaciok szim-
bolikus kézfogasaval” valosul meg.

Meglepben sok szerzd ajanlja fol kéziratat kozlésre, til azon a vagyukon, hogy
,latva lattassanak”. A személyes megmutatkozason tul, magaval hoz egy elére ki
nem szamithaté helyzetet is. Ez pedig nem més, mint az adomanyozasi kedv. Csak
remélni tudtuk a folydirat inditdsakor, hogy a bemutatéinkon mindig lesz ,,valaki”,
aki az addig féltve Grzott, de a varos vagy térség, esetleg azon is tilmutato teriilet
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»kincseivel” gyarapitja a levéltar, konyvtar helyismereti gylijteményét. A Vdsdr-
helyi Latéhatdr kezdeményezi a folajanlast, amelyben a Németh Laszlo Vérosi
Konyvtar és a Csongrad Megyei Levéltar Hédmez6vésarhelyi Fidklevéltara épp-
ugy partneriink, mint az egyéb intézmények, olvaséink, szerzéink.

Az elBzetes folajanlasok alkalmaéval elbeszélt ,,sorstdrténet” néha oly valdsze-
rlitlen, amit elgondolni sem lehet. A multidézések rendkiviili érzéseket, gondola-
tokat hoznak felszinre az emberekbdl.

2011. mércius 17-én tartottuk ez évi elsé lapszamunk bemutatdjat. A Németh
Laszlé Vérosi Konyvtar olvaséterme zstfolasig megtelt, a ruhatérnal is acsorog-
tak, akik részesei szerettek volna lenni az {ijabb historidinknak. Elérkezett az ado-
manyozas pillanata. Osvath Laszl6, a Magyar Radio egykori foszerkesztje, régi
kényves, ifjukoraban szinész is volt, konnyeivel kiiszkédve adta at az orszagosan
elismert vasarhelyiekkel kapcsolatos interjuinak, miisorainak forgatékonyveit,
jegyzeteit, levelezéseit, eddig publikélatlan dokumentacidjat e szavak kiséretében:

., Halds vagyok a sorsnak, hogy megélhettem ezt a pillanatot. Itt van minde-
nem ebben a bértdskdban, ami még megmaradt az életembdl. Sziilévaro-
somnak nagy szeretettel! Eletemet mindig meghatdrozta ez a kétédés, a szij-
16foldi gyokerekhez val kotédés. Nem tagadom, sdt, rémmel tolt el, hogy
munkdm sordn, bdrmi is volt az, valahol mindig a rajongdsig szeretett szill6-
vdrosom, s az innen hozott értékrend hatdrozta meg az életemet! Igyekeztem
az értékeket a magam modjdn gazdagitani, gyarapitani. Nem szerénytelen-
ség azt dllitani, hogy én, hogy mi mindannyian része vagyunk a magyar kul-
turdnak, mi egyiitt alkotjuk ezt a csodalatos magyar kulturkincset, mely nem
csak gyonyoriiség, hanem nagy felelGsség is. Az élet nagy ajandéka, hogy itt
és most, az Onok tdrsasdgaban beszélhetek a végtelen kitédésemrdl, mely-
nek csak apré lenyomatat képezi az dltalam dsszegyiijtott anyag, melyet a
kutatok talan haszonnal forgathatnak munkdik sordn. Kivanom, hogy md-
soknak is hozzon annyi gydnydriiséget, s adjon annyi erdt e feljegyzések ol-
vasgatdsa, mint nekem adott a sziildfold, a rég latott gyerekkori jatszotdrsak
emlékeinek folidézése, egy-egy talalkozds a vasarhelyi hirés promenadon,
amely pillanatok idérél-iddre visszarévednek, s igy még nyolcvan év utdn is
— vagy épp ezért — megremegtetik a szivemet.”

So6s Csilla konyvtarigazgatd ravilagitott arra, hogy napjainkban, amikor az
emberek bezarkoznak, sok esetben 6nmaguk el6tt is, mily nagy 6rém ilyen pilla-
natnak részese lenni. Ezzel egyiitt feleldsség atvenni, megfelel6en kezelni a valo-
ban nemcsak helyi, hanem a magyar kultirkincs e részletét, amelyet redjuk biz-
nak.

A Vidsdrhelyi Latohatdar Adomdnylevelet ad 4t a feleknek, ebben rogzitjiikk az
ajandékozas tényét, kézjegyiinkkel elldtva a dokumentumot.

Az tinnepi pillanatok mindenkit meghatnak. Ez a pillanat pedig tobbnyire ujabb
kezdeményezést sziil.

Jelenleg t6bb adomany, illetve f6lajanlas varakozik szerkesztdségiinkben, var-
ja az atadés pillanatait. Az adoméanyokat a folydiratban is bemutatjuk, hogy minél
tbben tajékozddjanak réluk. Mivel a bemutatbinkat kdzvetiti a helyi radi6 és tele-
vizi6 is, igy igen széles kérben megismerhetik az 1ij dokumentumokat.
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Néhany érdekesség:

,,Spissdk Lajos szdznyolcvan darab, a mult szdzad huszas-harmincas éveiben
késziilt, sajat keziileg digitalizdlt fényképet hozott magdval. Az eredeti, iivegleme-
zekre rogzitett negativok 2005-ben, a véletlen szerencsének kdszonhetden keriiltek
eld egy Révai utcai hdz padlasdrdl. A folvételeken egyetlen személy volt ismerds,
Nagygydrgy Sandor egykori tabani reformdtus lelkész. A képek jo része kivdlé mi-
ndségt, jol megkompondlt, hely-, kor-, és technikatirténeti, néprajzi szempontbol
is rendkiviil érdekes. Olyan értéket képviselnek, amelyet mindenképpen érdemes
megmutatni a nagykdzonségnek is.” — véleményezte az anyagot Szenti Csilla le-
véltar-igazgato.

A mult generacidjanak jelentos egyénisége Tolcséry Istvan, a Reformatus Fo-
gimndzium (ma Bethlen Gabor Reformatus Gimnazium) tanér kdnyvtarosa, akirél
Kontos Istvan irt emlékezést. Tolcséry Istvanrol portrét készitett Hadasné Ilona,
amelyet fia, Hadas Janos a gimnidziumnak adoményozott.

Nem hallgathatom el C. Nagy Laszl6, az Alf6ldi Porcelangyar egykori szak-
szervezetisének adomanyét, , 4 HodmezéVasdrhelyi Miivészek Majolika és
Agyagipari Telepének alapitadsi térténete 1910-1918. Irta Weiss Mihaly Cseszko
Maté” huszonhat oldal A/3-as méretii kéziratat és mellékleteit. Mindezt kiegészi-
ti a fényképgylijtemény, amelyet személyesen készitett az Alf6ldi Porcelangyar
épitkezésérdl, amig észre nem vették, és meg nem tiltottak neki a fotozast.

Ugyanigy értékes adalék lehet egy helyi adat foltarasa, mint példaul Kardos J6-
zsef tanulménya, amely hitelt érdemléen igazolja, hogy a vasarhelyi szinésznd,
Hegyi Katalin volt Karady Katalin dubléze...

Az értékmentés modja lehet egy eurdpai viszonylatban is k6zérdeklodésre sza-
mot tarté dokumentacidé publikélasa, elsGként éppen a Vdsdrhelyi Latéhatdarban,
mint példaul Korody-Paku Istvan Liechtensteinben €16 magyar zongoramiivész-
tandr Liszt Ferenc genfi tartézkodasanak teljes korii feltarasat elvégzé miive.
Mindezt ugy, hogy a Liszt-kézirast is mellékeli, s a teljes dokumentaciot elészér
sziil6varosaban kozli...

Hogy mi vezérli a szerzéket, adomanyozokat, hogy az addig 6rzott kincseiket
megosszak veliink? Erre nincs kézzelfoghato valasz, ez valahol, a lélekben, a tu-
datban ered.

S hogy meddig tart ez a 1élekemeld kedv? Nem lehet tudni. De nem is ez a fon-
tos, hanem az, hogy egy kozosség megprobal valami szépet, valami lélekemeld
dolgot tenni, amelyt6l szebbé, értékesebbé valhat az élete, amely altal erdsodik az
Osszetartozas érzése...

Szamos, eddig a feledés homalya 4ltal boritott érdekes és értékes adatra bukka-
nunk, amellyel hozzajarulunk a magyar kultira értékeinek kézkinccsé tételéhez.
Mindezen tl, nyomtatott jelet is hagyunk a tarsadalomrdl, amelyben éliink, meg-
erdsitve a digitalis kultirankat, segitve a tudas alapi tarsadalom kibontakozésat.
Es szolgdlva HédmezOvasarhelyt.

Fuchszné Bendk Katalin
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PERSZONALIA

Kévendi Dénes
(1923-2011)

A legt6bb kdnyvtar térténetében vannak megha-
tarozé személyiségek, olyan konyvtarosok, akik JE
nem foltétleniil vezetd pozicidjukkal adnak karak- SEESS
tert egy-egy intézménynek, hanem szellemi nagy- [
sagukkal és emberi példajukkal. Ilyen meghatéro- |
z6, intézményi karaktert és szellemiséget formalo |
személyiség volt évtizedeken at Kovendi Dénes a §
Koényvtartudomanyi Szakkényvtarban. 1968-t6] [
t6bb mint négy évtizeden it és még azutan is, nyug- |
dijasként is alakja elvalaszthatatlan volt a Szak-
kényvtartél — mind szorosan vett szakmai értelem- |
ben, mind emberi, kollegialis vonatkozisban. Ma- |
gas termete, egyenes tartdsa, dds bajusza, dertisen [
csillogé tekintete, vibraléan okos szelleme, mégis | . :
magabiztos nyugalmat sugarzd beszéde éppen olyan része volt a Szakkonyvtarnak,
ahogyan a polcokon sorakozd kotetek, a bekétott folyodiratok. Kovendi Dénes sze-
mélyisége évtizedekig elvalaszthatatlan volt e gylijteményt6l, de kordntsem csupén
az elvégzett munka okan, hanem — és ezt nem lehet elégszer hangsulyozni — meg-
gy6z6 tudasa, szellemessége, olvasottsaga, hatalmas miiveltsége, nyelvtudasa, t4jé-
kozottsaga és megnyer habitusa miatt is. Tiszteletre mélté ember volt, akit azonban
—kozvetlensége révén —nemcsak tisztelni lehetett, de valodi kollégaként becsiilni és
szeretni is.

Kévendi Dénes 1923. méjus 7-én sziiletett Budapesten, és 2011. majus 12-¢n,
néhany nappal 88. sziiletésnapja utdn tivozott e vilagrél, Kecskeméten halt meg
csaladja korében. Nehéz, s6t reménytelen vallalkozas folsorolni, mit végzett hosz-
szi élete és gazdag palyafutdsa soran. Latin—torténelem szakos tandri oklevelet
szerzett, a pedagdgia—neveléslélektan—pszichologia doktora volt, de orosz szakos
nyelvtanari diplomaval is rendelkezett. Aki ismerte, akinek volt alkalma hosszab-
ban tirsalogni vele, az hamar rajohetett, milyen jartas Kévendi Dénes a filozofia
torténetében, a klasszika-filol6gidban, milyen kivalé ismerdje Ady Endre — nem-
csak koltészetének, de — egész szellemiségének, hogy kivalo szakértdje a magyar
pedagdgia térténetének és kivalt mestere, Karacsony Sandor munkasséganak, mi-
kozben elhivatottan foglalkozott a nevelés- és nyelvtudoménnyal, a miivel6dés-
torténettel, verstannal és stilisztikdval, azutan forditott és szakcikkeket irt, gon-
dozta édesapja, az 6gérog kultira hazai szaktekintélye, id. Kévendi Dénes szelle-
mi hagyatékat, kéteteket szerkesztett, tanulményokat k6zolt.
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A masodik vilaghaboru utén kezdédott a palyaja. Az in. koaliciés id6kben az
Orszagos Szabadmiivelddési Tanacs titkara volt, tanitott kozépiskoldban, dolgo-
zott az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar elddintézményeiben, volt szakfordito és is-
kolai kényvtaros, majd 1968 nyaratol az OSZK-ba, azon beliil is a Konyvtartudo-
manyi és Mddszertani K6zpontba keriilt. Nyugdijazasaig, és azutan is, majdnem
az ezredforduldig a Szakkonyvtarban dolgozott, a Konyvtdari és Dokumentdcios
Szakirodalom (KDSZ) cimii referdld lapot szerkesztette, amelynek utédaként is-
merjiikk el a MANCI-t, a Konyvtdri Figyeld referalo rovatat vagy a HUMANUS
adatbazis kiilhoni konyvtartudomanyi anyagét. Kévendi Dénes nevéhez fliz6dik a
konyvtari és tijékoztatasi tezaurusz sajté ala rendezése, gondozasa, folyamatos ja-
vitasa és harom kiadasban val6 kozreadasa.

Amikor 2009 tavaszan a Bibliothecarius emeritus cimre terjesztették fol, a mél-
tatdsban ez olvashaté: ,, Jelentds forditoi és dokumentdcids tapasztalata, gazdag
nyelvtudésa mellett miiveltsége, alapossdga, igényessége, szerkesztdi erényei mi-
att tett szert nagy tekintélyre, ismertségre és elismertségre a KMK és az OSZK
munkatdrsai korében.” Nem csupan igaz, de taldléan pontos is ez a méltatas, hi-
szen érezni belble, nemcsak kivalé munkatarsrél, megbizhat6 kényvtarosr6l van
sz0, hanem egy hatalmas tudasu, miiveltségével példat mutatd, megragadd szemé-
lyiségrél is. Kovendi Dénes csakugyan megfellebbezhetetlen tekintély volt, amit
hihetetlen széles korii, ugyanakkor roppant elmélyiilt tuddsa, ma mér ritkaség
szdmba mend klasszikus miiveltsége alapozott meg. Am baratségos modoratol,
szarkazmusba hajlo stilusatol, kedélyes alkatatdl, segitokész figyelmétdl mi sem
4llt tavolabb, mint a tekintélyességhez tarsuld kimértség. Ugyanakkor volt benne
valami az elszant pedagdgus lelkesiiltségébol, a hatni és nevelni akaras eltokéltsé-
gébdl, ami mindig a szelid tudaskoézvetités, a tréféba is hajlo kénnyed magyarazat,
a joiziien példalozo beszélgetés formajaban nyilatkozott meg.

Rajongott Adyért, mindent tudott kedves k61t6jérdl. Ha szoba kertilt, épp olyan
buzgalommal elemezte egy-egy versét, rogténzott poétikai kiseldadast, amilyen
fanyarkas szarkazmussal avatott be a nagy kolté magéanéletének kulisszatitkaiba.
Szadmos publikacidja ismert Ady Endre koltészetérol, versvilaganak poétikai saja-
tossagairdl; sokat foglalkozott mestere, Karacsony Sandor pedagdgiai programja-
val és annak nemzetneveld jelentdségével; gondozta édesapja konyveit, a Tudds
tandrok — tandr tuddsok sorozatban tanulmanyt is kozolt réla; szdmos cikket is
publikalt a kényvtari szaksajt6ban.

Gondolkodasat egyarant meghatérozta a kélvinista 6ntudat és a tudomany iranti
aldzat, az elmélyiilt tudds komolységa és az eldaddsmod szellemessége; egyszerre
volt szellemi értelemben stilyos és lelkileg konnyed. Eppen olyan jartas volt az 6kor
miiveltségében, mint a XX. szdzad modern irodalmi torekvéseiben; egyforman tu-
dott komoly szakkérdésekrdl prelegalni és izesen vagy ironikusan anekdotdzni.

Lenyiig6z6 tudasat — sosem kérkeddn, de mindenkor lendiiletesen — szivesen
megosztotta barkivel, kivalt fiatalabb kollégaival. A legszarazabb szakkérdések-
rdl is szinte szérakoztaté médon, figyelemkeltén adott eld. Alapos és rendszeres
tudasa, tisztanlatasa, logikdja mindenki szamara az elsé percben lenyligéz6 volt.
Emberismerete, 1élektani jartassaga nemkiilonben. Amikor a *80-as években a fo-
lyosén szoba elegyedett egy akkoriban frissen kinevezett ifji kollégéaval, igy szolt:
.,— Nem kérdezem meg, hogy érzed magad két hét utan a KMK-ban. Majd egy év
miilva kérdezem meg, akkor majd tudsz ra vdlaszolni...”
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Kovendi Dénes tehat nemcsak alapos munkajaval, hanem alakjéval is sokat
hozzatett négy évtized alatt a KMK, illetve a Szakkonyvtar eredményeihez. Alaki-
totta munkahelye szellemiségét, intellektualis 1égkorét. Joggal irhattak kollégai a
megrenditd halalhir utén, a blcsu pillanataiban:

.»Ami minket, kézvetlen munkatarsait illeti, rangot jelent szdmunkra, hogy a
kollégdi lehettiink, és hdldval gondolunk arra, hogy nagyon sokat tanulhat-
tunk téle”.

Kévendi Dénes rangot adott a kérnyezetének — fijdalmunkban ezzel a gondo-
lattal hajtunk fejet emléke el6tt.

Hegykozi Ilona—-Mezey Laszl6 Miklés

Felhivas
Fiizéki Istvan emlékérem
adomanyozasara

Dr. Fiizéki Balint, testvére, az 1956-ban hdsi ha-
lalt halt Fiizéki Istvan kdnyvtaros emlékére dfjat
alapitott.

Az emiékérmet minden évben az a konyvtaros
kapja meg, aki a megel6z6 évben, években a
legtébbet tette, kiemelkedd teljesitményt nydj-
tott a kdnyvtari szolgéltatdsok és/vagy tudoma-
nyok terén.

A dijat 6ttagdi kuratérium fogja odaitélni.

A Magyar Konyvtarosok Egyestletének elndk-
sége kéri, hogy aki mélté személyrdl tud, tegyen
javaslatot és 2011. szeptember 16-dig kiildje
azt meg indoklassal egyiitt a Magyar Kényvia-
rosok Egyesiilete cimére. (1827 Budapest, Bu-
davéri palota F ép.)

(A Fiizéki Istvan Emlékérem alapit6 okirata
a Konyv, Kdnyvtar, Kényvtdros 2002. decemberi
szdmanak 27-28. oldal4n olvashaté.)
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KONYV

Hivatasunk arra kotelez, ...

. Hivatdsunk arra kitelez, hogy az egyetemes és a nemzeti kulturdlis orikség
meglrzését és tovabbaddsdat méltoképpen teljesitsiik. Kiildetésiink, hogy a
rdnk bizott szellemi vagyont a digitdlis kor szakmai kdvetelményeinek megfe-
lelGen, a tudds és az etikus magatartds irdnt elkételezetten, a jelen és a jové
Jjavdra kezeljitk. A magunk eszkizeivel hozza kivanunk jarulni az emberi jo-
gok, a demokrdcia, a jogdllamisdg, az esélyegyenliség és az informdcié sza-
badsdgadnak biztositdséhoz. ”

(MKE-iizenet az IFLA-tagokhoz, 2005)

Ugy csordulnak belém a szavak, mint mikor zsilipet nyit a gatdr, s a viz vgtatni
kezd. Ha medre van, akkor terelten, ha a meder megtelt, akkor mindenfelé, eléntve,
drasztva a kdrnyezetet. Latszolag romboldn, de mégsem. Mert a viz pontosan tud-
ja, hogy mit tegyen, hogy mit kell tennie. Tudja. Teszi. Miért van, hogy mi oly
gyakran 4llunk meg kétségbeesve: mi is a dolgunk. Hol a helytink, és mit kell ten-
niink? De most hagyom, hogy a szavak atmossanak. Hagyom, hogy elarasszanak.
Nem gondolkodom semmiféle renden. Nem gondolkodom rendszerben. Egyszerii-
en csak olvasok. 750 oldal. 75 év torténete. Az MKE térténete. .. S amikor az em-
ber sajat torténetével szembesiil, mar érti, érzi, a rendnek nem most kell megsziilet-
nie, a rend mér valahol — a 75 év folyamén — megsziiletett, beteljesiilt, megtértént-
té valt. A mai nap, a most megélt pillanatnyi id6, amig a kétetet barki is lapozza,
mint a polirozés a bittoron, arra valé, hogy a szép még szebb, a kedves még kedve-
sebb, a tudott még pontosabban tudott emlékké lehessen. Es, hogy ismét egyiitt le-
hessek — meghizddva, csendben, magamban — Veletek. Féhdsokkel, mindnyaja-
tokkal, szerzokkel és szerkesztokkel, azokkal, akiket még csak névr6l sem isme-
rek, és mégis a kényv révén magamnak 14tni engedhetem arcukat, azokkal, akikkel
ma és holnap is taldlkozhatom, s azokkal, akik a végtelen torténet 750 oldalnyi,
most még fehér, de egyszer talan majd megsargul6 lapjait mar csak odafont lapoz-
zék. Kriiner Zs6fianak ajanlom e sorokat, Fejés Lacinak, meg Ottovay Laszlonak.

Kitiintetés, hogy mellettiik lehettem. 6h, de sokan vagytok égi tarsak! De talan
még Nektek is ismeretlen a volt salgétarjani nyomda és kotészetvezetd kollégm,
Barna Frédi. ) semmiképpen sem keriilhetett bele ebbe a kotetbe, hiszen észtvesz-
t8en fiatalon, alig par év kényvtari munkaviszonyt toltve hunyt el, t6bb mint hiisz
éve mar. A betegség legydzte. Nekem tanitom lett. Altala szeretem a nyomdat, a
kényvet mint illatot, a konyvet mint terméket, mint olyan csodét, ami az ember ke-
zében — olvasas kdzben — barmivé tud valni. S ahhoz, hogy a csoda megtérténjen,
nem kell semmit bekapcsolni, feltolteni, miikodésbe hozni, elég csak feliitni és el-
mélyiilni benne, a tovabbiakban mar minden csak rajtunk mulik. Frédi att6l volt
fantasztikus ember, ahogyan rajongott a nyomdaért, a nyomda zajaért, illataért, a
festékek, a vegyszerek fantdziavildgaért. Az 6 emlékét is dtadom most e kotettel
Nektek!
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1994. november 20. Egyesiiletiink életének egy sajatos pillanata. Vajda Erik el-
koszonni akaré — mégis elnokké valasztott — elndkjeldlt iizenetet kiild a négy nap
mulva iilésez6 kozgytilésnek. A tagsdg bizalma, elndkké jelolése arra készteti,
hogy programvazlatot adjon az Egyesiilet fejlddésének altala kivanatosnak gondolt
iranyair6l. Erdemes ezt a programvézlatot idézni, hiszen méig érvényes tételeket
taldlhatunk benne. Elsének a fiatalokkal foglalkozik, hiszen, mint minden térsadal-
mi jelenségnek, a konyvtérossagnak ajovéje is a fiataloktol fiigg. Ertilk a szerveze-
tekben, de kézpontilag is még tobbet kell tenni. Tamogatasi mddszerek lehetnek:
K+F-témak meghatarozasa, eldadoi felkérések, konzulensek biztositisa, tanul-
manyutak. Aztan kimondja, hogy ugyan a szervezetek adjak a tevékenység fo szin-
tereit, de sziikség lenne a kitlinden hasznos vandorgyfilések mellett tobb orszagos
rendezvényre is. Félnapos vitaiilések lehetnének ezek valamely aktualis konyvtar-
politikai vagy egyesiileti témérdl. Emellett kiemelkedden fontosnak tartja az
egyiittmiikddést a tobbi konyvtariigyi és rokon szervezettel, a szakma kézponti in-
tézményeivel. Az Egyesiilet szakmai elveit és arculatat pedig ,,.befelé” is kovetke-
zetesen kell képviselni (K6nyv, Konyvtar, Kényvtaros 1995. 1. sz. 29-31. p.). Nem
idézem a teljes irast, csak a szamomra legfontosabb iizenetet jelentd pontokat
emeltem ki. Ezek jol mutatjék, hogy valéjaban milyen egyszerti feladatok ezek. De
csak akkor, ha megvan ra az alkalmas ember.

Hogyan is mondta Papp Istvan az OSZK-ban zajlé 2011. évi MKE kiildottkoz-
gyllésen ennek a kotetnek a kényvbemutatdjan, marcius 31-én Budapesten, az
OSZK VI. emeleti disztermében? Nem tudom sz szerint idézni, de a lényege ez
volt:

., Lenyiigdzd a kétet, aminek jelentGségét sokféle modon lehet mérni. Mér-
hetjiik sulyat (1,1 kg.), terjedelmét (758 p.), adatmennyiségét (a Gerd Gyu-
la-féle kronolégia egyes adatai is megjelennek a kotetben!). Mégis, legin-
kabb az emberekkel lehet mérni ezt a kitetet, azokkal az emberekkel, akik hi-
telesitik a leirtakat és éltették az egyesiiletet. Az emberekkel, akik mind
egyiitt végezték azt a munkat, ami az egyesiiletet jelenti. Azoknak az embe-
reknek jar kdszonet, akik ezt rank hagytdk 6rokiil a 75 esztendd alatt.”

Az MKE torténete kapcsén Papp Istvanra, pontosabban Pistéra (ahogy mindny4-
jan nevezziik) e gondolatokon til is érdemes odafigyelniink. Pista tSbbszorosen kiér-
demli a kitiintet figyelmet. Fantasztikus munkabirasaval és munkateljesitményével,
képrazatosan gazdag miiveltségével és olvasottsdgaval, szakmai pozici6kban betol-
tott teljesitményével és persze az MKE-ben elt6ltott miltjaval, amit csak két adattal
jelzek: 1972-t61 1998-ig elnokségi tag, 1990-1994 kozott fotitkar volt. Pista nem vé-
letleniil hivja fel az ,,emberre” a figyelmet. A kotet a benne rejlé emberek, emberi tel-
jesitmények révén valik hallatlanul izgalmassé. Az alkalmas emberek itt élnek, éltek
kozottiink. Atlapozva a miivet olyan forrasértékti csokrat kapjuk az elmilt 75 év
kényvtari térténéseinek, eseményeinek, szerepldinek — megyékre és szakteriiletre le-
bontva, de orszigosan is —, amely ismeretek mashonnan be sem szerezhet6k. Ezek so-
rébdl most a kitiintetetteket emelem ki. Az Egyesiilet mindenkori eln6ksége ugyanis
soha sem egyszerlien a j6 munka elismerésének tekintette sajat kitiintetését, az MKE
emlékérmet, hanem egy meghatarozott emberi és szakmai ethosz elismerésének.
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Az egyesiilet 1985-ben iinnepelte alapitdsdnak otvenedik évforduldjdt.
Hosszas és alapos elGkésziiletek folytak, kiilon bizottsdg alakult erre a fel-
adatra, szép és tartalmas megemlékezést tartottak. Felemel6 momentum
volt, hogy ekkor, a jubileumi rendezvényen adtdk adt elsé izben az Egyesiileti
Munkdért Emlékérmet, az MKE sajat kitiintetését, amelyet kiilfoldi kollégak
is elnyerhetnek.”

(Bényei Miklos, 27. p.)

Osszeszamoltam, hanyan lehetnek a kitiintetettjeink. 153-an vannak. Ebb6l 87
holgy. A tébbség. Meg kell, hogy mondjam, a kezdetekkor elsdsorban a férfiak
kaptak az elismerést, a 2000-es években azonban megfordult a trend, mér alig ta
lalunk férfit a kitiintetettek k6zott. Ez valamiféle tendenciara utalna? Nem kere-
sem a valaszt, inkabb csak hagyom, hogy végigfusson bennem a , kitiintetettek-
hez” k6t6d6 emlékeim sora. Valogatok, hiszen oly sokan vannak. 2000-t6] indu-
1ok, a férfiakat keresem.

2000-ben Hermann Istvan. Pista egyetemi csoporttarsam volt. Mar képzett és
végzett torténészként iilt ismét iskolapadba. Papai. Ha Papat szeretni akarod, ak-
kor csak azt kivanom, hogy idegenvezetdd 6 legyen. Korszak all mogotte, s kor-
szakot jelent § is Papa varos konyv- és konyvtartorténetében. Mi van Veled, Pis-
tam? Kiadvanyaitok éppoly gazdagok, mint anno, még a mult szdzad végén lehe-
tett? Lelkesedésetek most is lizen a varosnak, a viroskérnyéknek és mindenkinek?
De j6 lenne, ha mindebben semmi sem valtozott volna! Csak talan a konyvtéaratok,
a csodalatos miiemlék, bar konyvarnak nehezen viselhet6 kastélyotok véltozhatna
id6ével. Hanyszor almodtunk mar PApanak is korszer(i konyvtérat!

2001. Hajnal Jend, akivel személyesen 2010-ben ismerkedhettem meg. Tovabb-
képzésre mentem hozzijuk Zentara. Fantasztikus munkabirds! Réla és munkatar-
sair6l ez jut eszembe. Nemcsak azért, mert valoban sokat dolgoznak, hanem azért is,
mert mindezt a sokat ,,kétszer teszik, kétszer mondjak el”. Aki érti, az tudja, hogy
magyarnak lenni Magyarorszag hatérén til azt jelenti, hogy neked kétszer annyit
kell letenned az asztalra, akkor talan néznek annyinak, mint masokat. Héla Istennek,
Jendék, mint ahogy oly sokan a hatér tiloldalan, képesek még ettdl is tébbre.

2002. Kégli Ferenc bibliografus. Az OSZK-ban munkatarsa lettem, nem kdzvet-
lenil, csak tavolrél figyelhettem munkdssagat. Személyisége megragadott. Egyik
nagyszerli munkaja az Eletrajzi forrdsok a helyismereti tdjékoztatdshoz cimil
Regionalis és lokadlis életrajzgyiijtemények valogatott, annotdlt bibliogrdfidja alci-
mii kotet, amely a Konyvtari Intézet gondozdsaban jelent meg 2005-ben. A MEK-
ben is hozzaférhet6. Mar a bevezetése is meghatd, hiszen Berzsenyit idézi:

Messze setétedik mdr a Sag teteje,
Ezentul elrejti a Bakony erdeje,
Sziiléfoldem, képedet.

Megallok még egyszer, s redd visszanézek.
Ti kékellé halmok! gyonyorii vidékek!
Vegyétek bus kénnyemet.
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A konnyek talan még alkalmasak arra, hogy belénk égessék, mi, kényvtarosok,
emberekkel foglalkozunk. Ezt tessziik, ha miiveiket gondozzuk, ha kultuszukat
apoljuk, és akkor is, ha a fiatalabb nemzedék szemét rényitjuk miltunk csodaira.

2003. Boda Miklés, a Baranya Megyei Konyvtar igazgatohelyettese, Vele a ko-
tetben szerz6ként is taldlkozhatunk, hiszen 6 allitotta 6ssze az MKE Pécsi és Bara-
nyai Szervezete torténetét bemutat6 fejezetet (239-248. p.).

A szervezet létrejottében fontos szerepe volt annak, hogy a Pécsi Egyetemi
Kényvtar 1974-ben iinnepelte alapitasanak 200. évforduldjat, jogelddjének tekint-
ve a konyvtar kiilongyiijteményét képezd egykori piispoki kdnyvtdrat... ” (239. p.).
,» 1991 novemberének jelentis eseménye, hogy a magyar és szlovak egyesiilet meg-
dllapodadsa alapjan négytagu szlovdkiai kdnyvtdros delegdcio latogat Pécsre,
majd a kdvetkezd honap végén a Pécsi és Baranyai Szervezet négytagu delegdcio-
Ja utazik pozsonyi viszontldtogatdsra” (241. p.). Ra éppen hiisz évre, azaz most,
2011-ben, az immar harmadszor Pécsett rendezett vandorgyiilésen az a Silvia
Stasselova asszony kap MKE-emlékérem kitiintetést, aki a szlovak partnerszerve-
zet elndke. Lam, semmi sem lehet véletleniil ezen a F6ldon. Helytorténet —nemze-
tiségi tigyek — hatéron tuli kapcsolatok. Ugy tiinik, ezen a vidéken, Baranyéban
ezek a ,,viragok™ otthonra leltek, j6 term6foldben vannak.

2004. Kolivosko Istvan, Szlovakia. Istvanrol — be kell, hogy valljam nem tu-
dok. Erdeklddnom kell. O, hat furcsa is lenne, ha nem lennének uj és wjabb felfe-
dezésre mélté személyek, momentumok e kozds, de mégis ahany tag, annyi moé-
don megélt élettorténetben.

2005-ben nincs férfi kitiintetett.

2006. Horvath Sandor Domonkos és Nagy Zoltan, Mindketten ,,csuda figurak”.
Olyanok, akik a munka és a megsz6lalas mesterei is egyben. Akik tobbek, mint
konyvtarosok. Ugye, talan magyaraznom sem kell. Kiilonleges személyiségek.
Oly konnytliek, mint a puha, meleg viz, ami halkan csobban, mikodzben koriilélel,
és oly nehezek is egyben, mint altaldban azok az emberek, akik nem dnmagukért,
hanem a baratjukért, a céljaikért, a konyvtariigyért harcolnak. Olyanok, akik
ugyanakkor egyek a konyvtar és a konyvtariigy szeretetében és tiszteletében.

2007. Palvdlgyi Mihély. Tandr trrol talan egy diékja szélhatna a leg6szintéb-
ben. En magam nem voltam tanitvanya. Csak ,,tavolrél” figyelem tevékenységét.
A ,szombathelyi miihelyhez” tartozik. Ahhoz a k6zosséghez, amely kisvarosi ke-
retben igazi nagyvarosit alkot.

2008-ban nincs férfi kitiintetett.

2009. Gerber Gyorgy. Aki nem is gondolta, hogy konyvtéros lesz. 1994-ben
azonban — 4llaskeresés céljabol — betért a szentendrei Pest Megyei Konyvtarba. Es
ezzel elkezd6dott egy maig ivelé folyamat. Jelenleg igazgatohelyettesként tevé-
kenykedik. Szakmai feladatai kozé a megye kényvtdrainak segitése tartozik. Nem
tesz nagy dolgokat, mégis az fantasztikus, ahogyan teszi. Ahogyan mindenkivel be-
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szél, sz6t ért. Iranyit, 6sszehangol, figyelemmel kiséri az eur6pai unios fejlesztési,
palyazati lehet6ségek kihasznalasat. Rendkiviil sokféle tevékenységébol kiemelhe-
t6 a Pest Megyei Kdonyvtdros cimli lap szerkesztése, valamint munkaja az MKE
Helyismereti Konyvtarosok Szervezetében és a Pest Megyei Szervezetben is.

A sor, az MKE emlékérmesek sora a kotetben 2009-cel zarul, hogy johessenek
,»Az év fiatal kényvtarosai”, a ,,Fiizéki [stvan emlékérem” birtokosai, a Gombocz-
dszténdijasok. Tessék csak lapozni tovabb a névsorokat!

Ha az ,,emberekkel mérjiikk a kétetet”, akkor mar nagyon itt az ideje annak,
hogy végre szoljak Bényei Miklds tanar Grr6l, a kotet foszerkeszt6jérdl, a mii aty-
jarol, 1étrehozojardl, aki a mar emlitett marciusi kiildottk6zgytilésen minden részt-
vevOnek, szerzbtarsnak (a kotet tartalomjegyzéke szerint 43-an vannak!) kiilon is
koszonte a kézremiikdést, és az alabbiakrol tajékoztatta a jelenlévoket:

A kotet gondolata 2007-ben szﬁletett meg. 2008 oktéber 2 a’m volt az els6
indult a tényleges munka, ami sajnos, betegsége miatt megszakadt Mivel a
kotet megjelenését az NK A tdmogatta, ezért hatarid-modositast kellett kér-
ni. Igy a kiadvény az eredetlleg a2010. 6szi jubileumi konferenciara térténd
megjelenés helyett 2011. marcius végére, a kiildottkozgytilés idépontjara
késziilt el. Az id6 rovidsége miatt a kotetbdl sajnos, a mutatd kimaradt, a ki-
advany e nélkiil jelent meg.

Bényei Miklos szerepe a kiadvany megjelenésében tobb mint Oridsi. Azért is,
mert a kotet terjedelme atlagon feliili, mert elképeszten hatalmas tényanyagot
tartalmaz (75 év, ezen beliil t6bb mint 30 szervezet torténetét térja elénk). Es azért
is, mert tandr Ur nem csupén szerkesztette az anyagot, nem csupan dsztonozte, se-
gitette a résztanulmanyok irdit, hanem Az egyesiilet térténelmi utja cimii bevezetd
tanulmanyéval, valamint 4 Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete Vindorgyiilései.
Szakmai programok, elGaddsok vitdk cim(i 6sszeéllitasaval at is tekintette az MKE
torténetét. Véleménye szerint jellemzo a szakmara és az egyesiiletre a nemzetko-
ziség, a lépéstartas, az utanpdtlas biztositasaért érzett felel6sség, a képzések fon-
tossaga, a sokszinliség, az érdekvédelem, az intézményi tdmogatottsag és a jeles
személyek feladatvallaldsa a szervezetben. Megallapitotta azt is, hogy fény deriilt
arra, hogy iratok kallddnak, ismeretlen helyre keriiltek, hézagosak a dokumentu-
mok mér 45 év tavlataban is. Ezért fontos, hogy legyen folytatdsa a munkanak.
Orémmel elmondhaté, hogy a Fejér, a Veszprém és a Nograd megyei szervezet 6n-
maga is 1épett, és kiadvanyt jelentetett meg sajat torténetérol. Ezekre a résztanul-
manyokra a tovabbiakban is sziikség van és lesz. Végezetiil tanar r felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy az MKE térténetének feldolgozasa kapesan kidolgozando té-
mak sokasaga javasolhaté a kutatdknak, szakdolgozdknak.

Bényei tanar Ur intelmei, tanacsai akkor valhatnak valora, ha a kétet nem a
konyvtarvezet6i szoba porosodd konyvespolci tartozéka, hanem a kollégak min-
dennapi munkaeszkoze lesz a jovGben. Azza lehet és azza is kell, hogy valjon,
mert a megjelent kotet egyben szakmatérténet is. Orszagos szinten, de az egyes
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megyékre, valamint szaktertiletekre elktilonitve is hlien tiikrézi a kdnyvtarligy el-
mult évtizedeinek torekvéseit, iranyait, szerepldit és eredményeit.

Az MKE torténete fényesen bizonyitja, hogy az egyesiileti munka a kényvtariigy
elvalaszthatatlan része. Az egyesiilet tisztségviseldi, tagjai a magyar konyvtariigy
poétolhatatlan szerepldi. Tevékenységlikhoz az MKE nyujtotta és nytijtja ma is a ke-
retet. Ennek hijan konyv-, konyvtar-, konyvtari ellatas torténetiinkben szamos gon-
dolat és kezdeményezés szamdara egyszeriien nem lett volna hely, nem lett volna
megszdlalasi lehetdség és képviseleti forma, A tevékenység Osszetettségét és tartal-
mi gazdagsigat az a kettbszaz oldal (541-740 p.) is bizonyitja, amely a kotet végén
kapott helyet, s amely lapokon az MKE tagszervezeti tevékenysége keriil id6rend-
ben az olvasé elé, valamint a 457—486. oldalakon talalhat6 fejezet, amely az MKE
75 évének fontosabb eseményeit villantja fel. Ezekb6l néhanyat én is kiemelek:

1935. junius 26. — Alakul6 kozgyiilés.

1936. mércius — Budapestre 14togat az IFLA elndke.

1937. — Az els6 konyvtérosképz6 tanfolyam.

1938. — Az egyesiilet a FID tagja lesz.

1956. — Megalakul a Magyar Konyvtarosok Szabd Ervin Kore (SZEK).

1959. szeptember 14-17. — Az els6 hivatalos SZEK-kuldtittseg részt vesz az
IFLA kozgyiilésén. Atadjak a kor munkéjarél és a magyar konyvtar-
ligyr6l sz616 beszdmoldt.

1964. janudr 30. — A SZEK elsb kiildsttkozgytilése.

1968. majus 23-26. — Az egyestilet képviseletében Sallai Istvan részt vesz az
NSZK kozmiivel6dési konyvtarosai egyestiletének duisburgi konfe-
rencidjan.

1969. junius 27. — Tata, az els6 Vandorgyiilés.

1972. augusztus 28. — szeptember 2. — IFLA-kozgytilés Budapesten. Hely-
szin: az MTA. Téma: Az olvasés a véltoz6 viladgban. T6bb mint ezer
résztvevo, 131 eldadas 23 szekcidban.

1980. januar 14. — K6éhalmi Béla-emlékiilés az MTA, azilletékes minisztérium,
aFSZEK és az MKE rendezésében.

1985. marcius 13. — A Magyar Kényvtarosok Egyestiletéért Emlékérem (MKE
emlékérem) alapitésa.

1995. 4prilis 22-25. — A Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivéal keretében az
els6 Konyvtaros Klub.

2000. februar 24. —,,Az év fiatal kényvtarosa” elismerd cim alapitasa. Az el-
s0 kiiras 2001-ben sziiletett meg.

2002. februar 19. — Az MKE immar kdzhasznt szervezet.

2004. november 15. — Stratégiai program — egyiittmiikodés a hataron tali
magyar kényvtarosokkal.

2006. janudr 17. — ,,A magyar konyvtarossag etikai kodexe” elfogadasa.

2007. szeptember 12. — ,,Versenyképes orszag — versenyképes konyvtaros-
sal” rendezvénysorozat nyité konferenciéja.

2008. januér — Uj MKE-stratégia a 20072010 kozotti iddszakra.

2009. szeptember 7. — Indul a ,,Menet” projekt, az infokommunikacids esz-
kozok és szolgaltatasok irdnti érdekl6dés felkeltésére, a szolgaltatasok
generélasara.
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Ezek a gondolatok és események jutottak eszembe az MKE jubileumi kdtet
kapcsan. Es persze a kszonet. Koszonet valamennyi szerz6nek, minden kozre-
miik6donek. Koszonet az NKA-nak a forrasért, a térdelészerkesztének, a nyom-
danak munkajukért, és mindezek soraban Nagy Aniké foétitkarnak, aki a foszer-
kesztd jobbkezeként az anyaggylijtést6l a megjelenésig koordinalta a munkat.
Minden szerzd, kozremiikddd nevében joszivvel ajanlom, hogy vegyék kézbe az
egyesiilet jubileumi kiadvanyét.

(A Magyar konyvtarosok Egyesiiletének torténete 1935-2009 Jubileumi kiadvény. Szerkesz-
tette Bényei Miklds ; kozremiikodott Nagy Aniké ; képszerkesztd Nagy Zoltan ; technikai
szerkeszt6 Korpés Istvan. — Budapest, Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, 2011. 758 p.)

Fehér Miklés

A neveléstudomany
és a kdzoktatas szolgalataban

Az OPKM térténete 1958—-1990

Konferenciaval tinnepelte 2008 novemberében fennallasa (\ijrainditisa) 6tve-
nedik évforduldjat a jelenleg az Oktataskutato és Fejlesztd Intézet részjogkorti in-
tézményeként miikodé Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, amely — kiil-
detésnyilatkozata szerint:

,,a neveléstudomany és a kozoktatds magyarorszdgi informdcids, nevelés-
torténeti és kulturdlis kozpontja. Gyiijti és szolgdltatia a neveléstudomdny
szakirodalmi informdcioit, dpolja, érzi és kizkinccsé teszi a pedagogia tar-
gyi emlékeit és dokumentumait. A pedagdgiai nemzeti szakbibliogrdfidk és
szakirodalmi adatbdzisok elddllitojaként a neveléstudomdny szakirodalmi
informdcios rendszerének bdzisintézménye. Szakmailag témogatja a peda-
gogiai szakkonyvtarak és az iskolai kdnyvtdrak munkdjdt, gyiijteményeivel
és szolgaltatdsaival, mizeumi és kiadoi tevékenységével, informacios és ko-
ordindcios munkdjaval elésegiti a neveléstudomany és az oktatdsiigy teriile-
tén dolgozok széles kirii tdjékoztatdsat, gyakorlati és elméleti munkdjat,
szakmai tovdbbképzését, onképzését, a pedagigiai kutatast, a pedagogusje-
loltek felkészitését hivatasukra. Kulcsfeladata van az eurdpai integrdcio
szempontjdbol lényeges nemzetkozi oktatdsi informdciok feldolgozdsdban
és terjesztésében, a terminologiai fejlesztési munkdkban. ”

S hogy miért szerepel az évfordul6 kapcsan a ,,fennallas” mellett az ,,4jraindi-
tas” kifejezés is? Azért, mert az 1877 és 1933 k6zott mar 1étezett a szakmai/szelle-
mi eldd: az Orszagos Tanszermuzeum (késdbb Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és
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Tanszermuzeum), valamint a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Orszagos
Taniigyi és Pedagogiai K6nyvtara. Roluk sz6l Az Orszdgos Pedagogiai Konyvtdr
és Muzeum torténete, kiilonds tekintettel a konyvtdri gyiijtemény alakuldsara. I
1877-1933 cimii, 2003-ban kozreadott kotet', amely javitott kiaddsként két évvel
kés6bb is megjelent. Szerzdje Droppdnné Debreczeni Eva volt, aki az 6tvenéves
jubileumra a méasodik kotettel is elkésziilt, azzal, amely az OPKM mult szédzadi
miik6dését mutatja be egészen a rendszcrvaltozasig. E mii azonban csak a kozcl-
multban latott napvilagot Az Orszdgos Pedagdgiai Kényvtdr és Miizeum torténete.
II. 1958—1990 cimmel.

A kotott kiadvany boritéfedeleit az intézménynek helyet adé épiiletek, vala-
mint az allomanyban fellelhetd, kiilonb6z6 korszakbodl szarmazé tulajdonbélyeg-
z6k képei diszitik. A kozel negyven szévegkozti fekete-fehér kép kozott ott talal-
juk a targyalt id6szak harom igazgatdjardl készult fotdt is. A miiben vald elsddle-
ges eligazodast a részletes Tartalomjegyzék teszi lehetdvé. Kiaddi el6szé ajanlja
figyelmiinkbe az impozans kotetet; a 2008. november 27-ére keltezett szerzdi els-
sz0 tajékoztat a mii keletkezésének céljarél, elbzményérdl, s itt mond koszonetet a
szerz§ azoknak, akik segitséget nyujtottak munkéjahoz.

Egy intézménytorténeti (esetiinkben konyvtar- és mizeumtdriéneti) monogra-
fia szerkezetének kialakitdsakor alapvetden két lehetdség koziil lehet valasztani.
Az egyik a torténetiség elvébol adodo, tobbnyire korszakokra bontott iddrend, és
korszakonként a miikGdési teriiletek bemutatsa, elemzése és értékelése. A masik
pedig a szakmai (esetiinkben konyvtirszakmai) tematikak szerinti csoportosités, és
e teriiletek folyamatos fejlédésének idérendi bemutatasa, elemzése és értékelése.
Az OPKM most megjelent t6rténeti monografidjaban mindkét szerkesztési mod-
szer (nagyjabol fele-fele aranyban) egy koteten beliil megtalalhat6. Ennek — bar a
terjedelem alapos megnovekedését okozta, tovabba Ohatatlanul ismétlédéseket
produkalt — annyi elénye mégis van, hogy a linearis intézménytorténet mellett az
orszagos szakkényvtari szerepébdl adodo feladatkérok mentén is kaphatunk, a tor-
téneti részhez képest még alaposabb ismereteket a kdnyvtar tevékenységének har-
minckét évérol.

A Konyvtartorténeti rész cimet viseld elsd féfejezet — miel6tt az tijrainduld or-
szagos szakkonyvtar térténetébe kezdene — visszautal az elsé orszagos pedagégiai
kényvtar 1933-ban tortént megsziintetésére, majd révid attekintést nytjt annak a
két konyvtarnak a térténetérdl, gyljteményérol, hasznaloirdl, amely az 1933 utani
id6szakban gondoskodott — ha nem is orszagos feladattal megbizva — az oktatés-
iigyi, a pedagégiai irodalom irant érdekl6d6k ellatasardl. Az 1956-os konyvtari
térvény rendelkezése nyoman e két gyiijtemény, akkori neviikén Fovarosi Szabd
Ervin Konyvtar Pedagogiai Konyvtéra, valamint az Oktatésiigyi Minisztérium Pe-
dagégiai Konyvtara, 1958 szeptemberében tortént egyesitésével jott 1étre az Orsza-
gos Pedagogiai Konyvtar. (Természetesen megfelel6 hattérismereteket is kapunk
az id@szak oktatasiigye, a neveléstudomany, tovabba a kényvtariigy, a kdnyvtarpo-
litika helyzetér6l.)

* Ismertetését lasd: Bartok Gyorgyi: ,,Beszédes™ histéria. = Konyv, Kényvtar, Koényvtaros,
2004. 7. sz. 58-60. p.
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Az intézménytorténeti korszakokat a szerzd V. Waldapfel Eszter (1958—-1966),
Arato Ferenc (1967—-1979) és Balazs Mihaly (1980-1990) igazgatosagénak idejé-
hez igazitotta. Az adott korszakra vonatkozéan megismerkedhetiink az intézmény
mint szervezet miikodésével, elhelyezésével, raktarozasi nehézségeivel, alloma-
nyénak alakulésaval és feldolgozasaval, az olvasdszolgalati, a dokumentacids-in-
formacids, a bibliogréfiai, illetve a kiad6i tevékenységgel, a tudoményos, vala-
mint a médszertani, hal6zati munkéval, a konyvtari szolgaltatasok fejlesztésével
és fejlodésével, a személyzeti politikdval. A kényvtar feladatkére 1968-ban, Ara-
t6 Ferenc igazgatosaga idején boviilt ki a muzeumi részleg 1étrejottével, ettdl
kezdve a korszaktorténet kiegésziil a szintén orszagos pedagogiai feladatokat ella-
t6 muzeum vonatkozésaival. A korszakok bemutatasat az igazgatéi tevékenység
eredményeinek 6sszefoglaldsa zarja. (Csak zarojelben jegyzem meg, hogy szerin-
tem a torténet olvasdja valahol a kotetben szivesen latta volna a harom igazgat6
rovid szakmai életrajzét is, vagy utaldst azokra a nyomtatott vagy webes lexikon-
helyekre, ahol ezek az adatok elérhetdek.)

A Konyvtdrszakmai rész cimet viseld masik fofejezet — ahogyan a cim is kifeje-
zi — mar nem foglalkozik a muzeol6giai szempontok bévebb kifejtésével, a szerzd
megmarad a sajat, jol ismert szakteriiletén, és csakis a cimének megfeleld téma-
kort bontja ki, Imponal6 részletességgel targyalja a konyvtari feladatok ellatasa-
nak harom tertiletét az 1958-1990-es id6szak egybefliggd folyamataban. Az elsé
feladatkor a tudoményos szakk6nyvtari funkcio, amely magaba foglalja a rendki-
vill gazdag (unikélis példanyokat is tartalmaz6) szakmai vonatkozsa 4llomany
alakulasat, nyilvantartasat, tartalmi és formai feltarasat, katalogus-rendszerének
kiépitését, a bibliografiai és informacids szolgaltatasok fejlodését, a tudomanyos
kutatémunka teriileteit és eredményeit, a kiad6i tevékenységet, valamint a hazai,
illetve nemzetkozi kapcsolatok kialakitasat. A *80-as években az intézmény az el-
s6k kozott fogott bele hazankban a kényvtéri gépesitésbe — ebben a részben kapott
helyet a szamitastechnikai fejlesztés és annak megannyi eredménye is. A masodik
szakteriilet a dokumentacios feladatok ellatasa, azaz a témafigyelés, az ismerteté-
sek, referatumok elkészitése, a témaszemlék és a referal6 kiadvanyok kozreadasa,
a dokumentacids nyilvantartasok vezetése és az dsszehasonlit6 pedagdgiai kutaté-
sok korében végzett dokumentacids tevékenység. Mivel az OPKM 1976-ig az is-
kolai kényvtari halézat kézpontjaként is milikdott, ezért a harmadik teriilet az is-
kolai konyvtarak iranyitdsdval, az iskolai konyvtarligy fejlédésének elésegitésével
kapcsolatos feladatok (1976 utan is t6rténé) ellatasa lett.

Az intézmény-, illetve szakmatorténeti részeket lezardé Utdszo alkalmat ad a
szerzOnek (aki 1981 6ta az intézmény munkatarsa), hogy a torténet rovid Gssze-
foglalasa keretében reményét fejezze ki arra vonatkozéan, hogy ,,a jévében a don-
téshozok is beldtjak a konyvtar és a muzeum létének fontossdagadt, igy a jovo az
OPKM részére akiteljesedést, a »Magyar Pedagégusok Haza« tervének megvalo-
suldsdt eredményezheti’”.

Az Utdsz6t egy Gsszefoglalas és egy (oldalszamok nélkiili) tartalomjegyzék ko-
veti angol, francia, német és orosz nyelven. A felhasznalt nyomtatott, illetve levél-
tari, irattari forrdsok megadésa a 1abjegyzetek r6vid, gazdasdgos formatumi, hely-
kimél6 hivatkozasait teszi teljessé.

63



A kotetet lezard, Fiiggelék cimii egység tobb alfejezetbdl all. Itt talalhat6 az
OPKM kiadvanyainak kereken 260 tételes, valogatott bibliografidja, amely Toldy
Séra és Borostyaniné Rékéczi Maria kordbbi Gsszeéllitasait is felhasznalva ké-
sziilt. A targyalt korszak torténetének fontosabb intézményi eseményeit egy id6-
rendi tdblazat tartalmazza — részben Lengyel Sandor korabbi eseménynaptérara ta-
maszkodva. Statisztikai tablazatok mutatjék az dlloményra, a forgalomra, a kolt-
ségvetésre vonatkozd adatokat. Egy t6bb mint 350 tételes betiirendes jegyzék
tartalmazza az OPKM 1958-1990 koz6tti munkatarsainak névsorat, megadja a be-
1épés, illetve a kilépés vagy nyugdijazas évét, és jelzi azt is, ha valaki a kétet lezé-
rasakor még a munkatarsak kozé tartozott. Nem keriiltek a névsorba azok, akik egy
évnél rovidebb id6t voltak allomanyban. Réviditések jegyzéke segiti a szoveges
részek értelmezését. Végiil a mutatdk zarjak kotetet: a névmutato, illetve a targy-
mutatd a konyvtartériéneti és a konyvtarszakmai részben eléforduld nevek, illetd-
leg fogalmak visszakeresésére nyujt lehetdséget.

A szakkonyvtar feladata valamely tudomdnyteriilet vagy ismeretag tartalmd-
nak (ismereteinek) reprezentdldsa, és ennek alapjan egy kiriilhatdarolhato felhasz-
naloi kér adott tudomanyhoz kéthetd szakmai informdcids igényének teljes, azon-
nali és pontos kielégitése” — olvashatjuk a Konyvtdrosok kézikinyvének 3. kéteté-
ben, éppen az OPKM igazgat6jatol, a kétet kiaddi el6szavat jegyzd Varga
Katalint6l. Erre rimel az ismertetés elején emlitett konferenciarél sz616 — az inter-
neten olvashatd — beszdmol6 egyik részlete Csik Tibor megfogalmazasaban: ,, 4
neveléstudomdny orszdgos szakkdnyvtaraként az OPKM mindig arra torekedett,
hogy szolgdltatdsait dllandoan korszeriisitse, szakmai munkdjinak mindsége nem-
zetkdzi Osszehasonlitasban is folyamatosan magas szinvonalt érjen el, informdcics
kdzpontként hazai és kiilfoldi partnerekkel épitsen ki eredményes egyiittmiikodést,
[...] s hogy példaként szolgdljon, iranyt mutasson a szakteriilet kényvtdrai és in-
Jformdcios intézményei szamdra.”’

A neveléstudomany és a kozoktatas teriiletén nemzeti szakkdnyvtéri és egyben
muizeumi feladatot ell4td, a magyar pedag6gus tarsadalmat szolgélé Orszagos Peda-
goégiai Konyvtar és Muzeum majdnem teljes XX. szézadi térténetét, a kdnyvtar-
szakmai feladatok teljesitését bemutato, a hazai szakkényvtariigy torténeti tanulma-
nyozasahoz nélkiilézhetetlen monografia az el6bbieket meggy6zden bizonyitja.

(Droppanné Debreczeni Eva: Az Orszigos Pedagégiai Konyvtar és Mizeum torténete. IL
1958-1990. Budapest, OFI-Orszagos Pedagégiai K6nyvtar és Muzeum, 2010. 526 p.)

Kégli Ferenc
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