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KONYVTARPOLITIKA

Toth Maté

Mobilizalt kbnyvtari szolgaltatasok

Bevezetés

Az elektronikus konyvek megjelenése és terjedése Uj kihivasokat jelent mind a
konyvtarak, mind pedig a konyves szakma mads teriiletein dolgoz6 szakemberek
szamara. Egyre tobb publikacid, konferencia, beszélgetés probalja feltarni az elekt-
ronikus konyvekkel kapcsolatos problémakat és a potencialis megoldasi lehetdsé-
geket. A tartalmat hordoz6 médium valtozasa — ahogyan kordbban is a torténelem
folyaman — most is fesziiltségekkel jar, hiszen 0j keretek kozott kell megoldast ta-
lalni olyan kérdésekben, amelyekben egyik oldalrol tizleti érdekek, masik oldalrol
alapjogok sériilhetnek. A konyvtarak szamara természetes, hogy minden kozzétett
tartalmat ingyenesen tesznek hozzaférhetévé. Ez az attitlid azonban egy olyan kon-
nyen masolhaté dokumentumtipus esetén, mint az elektronikus kényv, erdsen ve-
szélyezteti a kiadok érdekeit. Sem a kiadoknak, sem a konyvtaraknak és kozvetve a
hasznaloknak sem érdeke a konyvpiac 6sszeomlésa a kalozmasolatok miatt. Mind-
ez egy hasznalhatd és a papir konyvekétol eltérd konyvtari szolgaltatasi modell 1ét-
rehozasat teszi sziikségessé. A szolgaltatasi modell kialakitdsahoz pedig meg kell
ismerniink a konyvtarak és a konyvtarhasznalok elektronikus konyvekkel — és alta-
laban a mobil eszkdzokon olvashato tartalmakkal — kapcsolatos attitlidjeit, a szol-
galtatds modelljeire vonatkoz6 elképzeléseit.

2012 szeptemberében a Konyvtari Intézet kutatast végzett a hazai konyvtarak és
olvasoik korében azzal a céllal, hogy képet kapjon: olvasoink €s a konyvtarak mi-
ként gondolkodnak a mobil eszkdzokon torténd tartalomszolgaltatasrol. E célbol
kérddives kutatast végeztiink egy nem reprezentativ, de kellden nagy mintan. Osz-
szesen 592 egyéni és 77 intézményi valasz alapjan probaltunk az elvart szolgaltata-
si modellre vonatkozdan kovetkeztetéseket levonni, egyben sszevetni a hasznalok
¢és a konyvtarak elvarasait €s lehetdségeit.

A Kkutatas célja

A kutatasi projekt céljai az e-konyv, az elektronikus tartalmak és a mobil eszko-
zOkre vonatkozo konyvtari szolgaltatasok jelenlegi hazai és nemzetkozi helyzeté-
nek €s jovobeli lehetdségeinek feltérképezése, valamint a mobil eszkdzokre opti-
malizalt szolgaltatasok célkozonségének és pontos igényeinek azonositasa volt. A
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kutatasi projekt eredményeivel hozza kivan jarulni egy olyan 0j e-kényv szolgal-
tatasi modell kialakitdsahoz, amely mind a konyvtaraknak, mind a kiaddknak,
mind pedig a hasznaldknak elfogadhato feltételeket jelent. Ehhez pedig nélkiiloz-
hetetlen a konyvtarhasznaldk €s a konyvtarak allaspontjanak megismerése.

Ugyan az e-konyvek kérdéskore és a mobiltelefonra optimalizalt szolgaltataso-
ké két vilagosan elkiiloniilo kutatasi teriiletet jelolnek, végsd soron — a hasznalok
oldalardl kozelitve — mindezek ugyanannak az igénynek az artikulacioi: zsebben
hordozhat¢ elektronikus olvasé késziiléken képesek legylink hozzaférni konyvtari
tartalmakhoz, kényvekhez, rekordokhoz. Ezért tartjuk indokoltnak a kérdéskor
kozo6s kérddivben vald vizsgalatat.

A kutatas médszere, a mintavétel

A kutatas téma osszetettsége két (egy konyvtarosi és egy hasznaldi) kérdoiv el-
készitését tette sziikségessé. A haszndloi kérddivet hazai konyvtarak honlapjan,
valamint k6zosségi oldalakon tettiik kozzé. Célunk az volt, hogy minél nagyobb
szamu valaszadoét sikeriiljon talalnunk. Nem torekedtiink arra, hogy a minta repre-
zentativ legyen, ugyanakkor igyekeztiink minél szélesebb korbdl valaszokat nyer-
ni. Ugy valasztottuk ki a kérdéivet kozzétevo konyvtarak korét, hogy abban a le-
hetd legtobb telepiiléstipus (kdzség, kis- €s nagyvaros, valamint févaros) szerepel-
jen. 15 kényvtarnak irtunk, hogy terjesszék a kérddivet sajat, valamint a fiok- vagy
kistelepiilési konyvtarhaldzatuk olvasoi korében.

A konyvtarak eltérd intenzitdssal vettek részt a kutatasban és kiilonbozd helye-
ken tették kozzé a kérddiveket. Bizonyos konyvtarak a honlapjuk nyitdéoldalan,
masok a felhasznaloi gépeken kérték az olvasdkat a felmérésben vald részvételre.
Az eltér6 metodoldgia nem befolyésolta az eredményeket.

A konyvtari kérddivhez a Katalisten (a konyvtarosok orszagos levelezodlistajan)
toboroztunk valaszadokat. Itt kifejezetten intézményi kitoltést vartunk el. Azt kér-
titk, hogy az adott intézmény nevében toltse egy munkatars a kérddiviinket.

A minta osszetétele

A kérddives kutatasban Osszesen 592 egyéni és 77 intézményi valasz érkezett.
A teljes mintaban szereplok 36 szazaléka férfi és 64 szazaléka n6. Ebben a szam-
ban tiikr6z6dik konyvtarhasznalok, illetve a magyar konyvolvasok jellemzo 6sz-
szetétele, amelyben mindig kicsit tobben vannak a nok, mint a férfiak. Az atlag-
¢életkor 29 év volt, amelyhez viszonylag nagy (15) szdrés tartozik. A modusz (12)
¢és a median (25) értékek alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a tipikus valaszado
inkabb fiatalabb, mint az atlag. A legfiatalabb 6, a legiddsebb valaszadonk pedig
84 esztendds volt. A minta életkori csoportok szerinti dsszetételét az 5. oldalon
lathato tablazat tartalmazza.

A valaszadok lakhely szerinti 6sszetétele azt mutatja, hogy Fejér és Nograd me-
gye kivételével majdnem mindenhonnan érkeztek valaszok, ezek dontd hanyada
Bacs-Kiskun, Hajdu-Bihar megyékbol és Budapestrdl érkezett. Tovabba Zala és
Borsod-Abatj-Zemplén megye konyvtarhasznaldi voltak kiilondsen aktivak.

4



életkor N %
Gyerek (18 év alatti) 142 24
Fiatal (19-35 év kozotti) 283 48
Kdzépkord (36-60 év kozotti) 143 24
1dGs (60 év folotti) 21 4
Nem vélaszol 3 1
Osszesen 592 100

Telepiiléstipusonként a kovetkezo a teljes minta valaszadoinak megoszlasa:

Kozség 260
Véros 134
Megyeszékhely 100
Févéros 93
Kilfold 1
Nem vélaszol 4

Iskolai végzettség tekintetében a mintaban feliilreprezentaltak az értelmiségiek.
A teljes mintaban mért aranyokat a kovetkez6 tablazat mutatja be:

Iskolai végzettség N %
Altaldnos iskola vagy az alatt 133 23
Szakmunkésképz6 31 5
Szakkdzépiskolai vagy gimnaziumi érettségi 175 30
Féiskolai vagy egyetemi diploma 252 43
Osszesen 591 100

Osszevetve a teljes mintdban mért adatokat az életkorral, elmondhato, hogy va-
laszaddink jellemzden az életkorukban elérhetd legmagasabb iskolai végzettség-
gel rendelkeznek. A mintaban szereplok kozott a konyvtarhasznaldk aranya kife-
jezetten magas (93%). Ennek oka, hogy els6sorban olyan feliileteken terjesztettiik
a kérdoivet, amelyet nagyobb eséllyel taldlnak meg a konyvtarhasznalok. Keve-
sebb, mint 5 szazalék azoknak az aranya, akik ritkdbban, mint hetente, vagy soha
nem interneteznek.

Internetezési gyakorisag N %
Naponta 470 79,53
Hetente tébbszor 71 12,01
Hetente 27 4,57
Ritkdbban, mint hetente 16 2,71
Soha 7 1,18
Osszesen 591 | 100,00

A hazai internet penetracidé mértékével dsszevetve elmondhatd, hogy a minta-
ban feliilreprezentaltak a gyakran internetezok.

A témank szempontjabol érdekes megvizsgalni, hogy valaszaddink milyen elekt-
ronikus tartalmak olvasasara alkalmas mobil eszk6zokkel rendelkeznek, illetve me-
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lyeket tervezik beszerezni. A tervek alapjan eldonthetd, hogy a jovoben milyen esz-
kozok penetracidja fog érdemben javulni a hazai konyvtarhasznalok korében. Az em-
berek tobbsége jelenleg nem rendelkezik e-konyvek olvasasara alkalmas eszkozzel.

Milyen eszkozokkel rendelkezik?

Igen Nem, de lerv'ezi Nem,. ésnem is. Nem tudom
beszerezni tervezi beszerezni
N % N % N % N %
laptop, netbook 338 57,19 151 25,55 82 13,87 21 3,55
tablagép 35 5,92 120 20,30 376 63,62 61 10,32
okostelefon 216 36,55 133 22,50 202 34,18 41 6,94
e-kdnyv olvaso 47 7,95 151 25,55 323 54,65 7 12,01
egyéb 229 38,75 67 11,34 82 13,87 58 9,81

A laptop/netbook, valamint az okostelefon a legnépszeriibb mobil tartalmak ol-
vasasra alkalmas eszk6z6k. A kifejezetten elektronikus konyvolvasasra kifejlesztett
e-konyv olvaso, valamint a tablagép elterjedése messze lemaradva ezek mogott van.

Egy masik kérddivben a konyvtarosokat kérdeztiik a terveikrdl és a jelenlegi mobil
eszkozokre optimalizalt szolgltatasaikrol. Osszesen 77 valaszt kaptunk. Arra kértiik a
konyvtarakat, hogy intézményenként egyetlen valaszt adjanak. Ezért kértiik, hogy az
intézmény és a kitoltd nevével egylitt adjak le a valaszaikat. Egy nagy konyvtarban for-
dult el6, hogy a nyilvanos férumon érkezett megkeresésiinkre tobb munkatars is ugy
érezte, hogy neki kell valaszolni az intézmény nevében. Ebben az esetben a legmaga-
sabb beosztasban 1évé munkatars valaszat vettiik figyelembe az adatok 6sszesitésénél.

A kérdésben felajanlottunk tobb konyvtartipust, amelybdl a valaszaddnak kel-
lett kivalasztania egyet, hogy melyikhez tartozik az intézménye. A tobb funkciot is
ellato intézmények esetében azt kellett valasztaniuk, amelyiket a legjellemzobb-
nek tartjak magukra nézve.

Egyéb 5
Egyéb szakkdnyvtar (pl. véllalati) 3
Orszéagos szakkényvtar 3
Nemzeti kényvtar 1
Egyéb felsGoktatasi konyvtar (pl. tanszéki, kari) 5
FelsGoktatési kdzponti kényvtar 9
Altaldnos vagy kozépiskolai konyvtar 22
Egyéb telepiilési konyvtér (pl. kdzségi) 12
Vérosi kdnyvtar 16
Megyei konyvtar 1

A valaszado6 konyvtarak egyiittesen jol reprezentaljak a hazai konyvtarak funk-
cio szerinti osszetételét. A teljes mintahoz képest vett aranyokat tekintve a fels6ok-
tatasi kozponti konyvtarak feliil-, a kozségi és a megyei konyvtarak pedig kissé
alulreprezentaltak. EI6bbit azért nem tartjuk problémanak az elemzés szempontja-
bol, mert az eddigi projekteket tekintve ugy tiinik, hogy a felsdoktatasi konyvtarak
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a legaktivabb szerepldk az elektronikus konyvek kélcsonzése, vagy a szolgaltata-
sok mobil eszkdzokre vald optimalizalasara vonatkozo tUtkeresésben. A kozségi
konyvtarak pedig — vélhetéen — nem maguk, hanem valamely nagyobb szolgaltatd
konyvtar kozvetitésével fognak elektronikus konyveket a hasznaloik rendelkezé-
sére bocsajtani, igy az, hogy a teljes konyvtari rendszerben 1évo szamaranyukat te-
kintve ebben a mintaban kevesebben vannak, nem okoz problémat. Sajnaljuk
ugyanakkor, hogy a megyei konyvtarak koziil csak keveset sikeriilt megszolitani,
hiszen ezek az intézmények képezik a telepiilési konyvtari ellatas gerincét.

Telepiiléstipusonként elmondhato, hogy a valaszaddk 31 szazaléka Budapesten,
18 szazaléka kozségekben, 27 szazalék varosokban, mig 24 szdzalék megyeszek-
helyeken mikodik. Az intézmények orszagon beliili megoszlasat mutatja be a ko-
vetkezd tablazat.

N %
Budapest 24 31
Bacs-Kiskun 1 1
Baranya 2 3
Békés 2 3
Borsod-Aba(j-Zemplén 12 16
Csongrad 3 4
Fejér 1 1
Gy6r-Moson-Sopron 1 1
Hajdd-Bihar 5 6
Jasz-Nagykun-Szolnok 0 0
Komdarom-Esztergom 0 0
Négrad 1 1
Pest 6 8
Somogy 5 6
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1 1
Tolna 3 4
Vas 6 8
Veszprém 2 3
Zala 2 3
Kilféld 0 0
Nem vélaszol 0 0
Osszesen 77 100

A valaszado intézmények méretét a beiratkozottak szama alapjan soroltuk kate-
goridkba. Ebben a vonatkozasban szintén azt mondhatjuk, hogy a minta reprezen-
talja a konyvtari szektorban tapasztalhat6 sokféleséget. A legkisebbektdl a legna-
gyobbakig minden nagysagrendii intézmény valaszolt a kérdéseinkre.

Mobiltelefonra optimalizalt szolgaltatasokra vonatkozé hasznaloi igények

Ebben a részben azt vizsgaljuk, hogy a hasznalok mennyire varjak el a naluk
meglévd, elektronikus tartalmak fogaddsara alkalmas mobil eszk6z6kon a konyv-
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tari szolgaltatasok fogadasat, valamint, hogy ezzel parhuzamosan a konyvtarak
milyen iranyban bévitették, illetve kivanjak boviteni a szolgaltatasi portfoliojukat.

Megkérdeztiik a hasznalokat, milyen mobil eszk6zokon tartjak elképzelhetd-
nek, hogy konyvtari szolgaltatasokat vegyenek igénybe. 1-t6l 4-ig terjedd skalan
kellett értékelni a valaszlehetdségeket. Volt egy ,,Nem tudom” opcié is, amelyre
szintén érdemes odafigyelni, hiszen amennyiben ennek aranya magas, akkor hiaba
kapott egy-egy eszkdz magas pontszamot, mégsem tekinthetd teljesen biztosnak,
hogy az arra specifikus szolgaltatast sokan igénybe vennék.

Milyen eszkoézon hasznilna konyvtari szolgaltatasokat?

rl;:t')hlzsly( Tahlagép Okostelefon E-kdnyv olvasd Egyéb

N % N % N % N % N %
1 Biztosan nem hasznalndm 38 6 92 16 76 13 | 102 17 | 14 24
2 Val6szin(ileg nem haszndlndm 26 4 88 15 90 15 99 17 | 104 18
3 Val6szin(ileg hasznélndm 117 20 | 143 24 | 153 26 | 124 21 | 11 19
4 Biztosan hasznéindm 384 65 | 167 28 | 214 36 | 170 29 | 119 20
Nem tudom 27 5 | 102 17 59 10 97 16 | 117 20
Osszesen 592 | 100 | 592 | 100 | 592 | 100 | 592 | 100 | 592 | 100
Atlag 3,3 2,3 2,7 2,3 2,0

Ertelemszeriien azokat az eszkozoket jeld1ték meg a legtobben, amelyekkel ma-
guk is rendelkeznek. Szignifikans kiilonbség van azonban a laptopok ¢s az okos-
telefonok megitélésében. Amig a laptopok esetében 65 szazalék a biztosan hasznalok
aranya, addig az okostelefonok esetében ez az elébbinek alig tobb mint fele (36%).
A bizonytalansag is kétszer akkora az utbbiak esetében, mint a hordozhat6 szami-
togépeknél. Figyelmet érdemelnek az e-konyv olvasok. A valaszaddk pontosan fele
allitja, hogy szivesen (valdszintileg vagy biztosan) igénybe venne kényvtari szol-
galtatast ezen az eszkozon.

Felmértiik azt is, hogy a konyvtari honlap mely részeit, milyen valosziniiséggel
hasznélnak, ha lenne elérhetd, mobiltelefonra optimalizalt valtozata. A ,,Biztosan
hasznalnam” és a ,,Biztosan nem hasznalnam” kozott osszesen szintén 4 fokozati
skalat adtunk meg, igy a valasztassal a valaszadé értékelést is végzett, hasonldan
az el6z0 kérdéshez. Ezek atlagat mutatja a kovetkez6 tablazat legalso soraban 1€vo
érték.

K::z‘l’;z" Katalogus Adathézisok I'(’;ﬂ;:::;sr Egyéb

N % N % N % N % N %
1 Biztosan nem hasznélndm 73 12 98 17 73 12 | 130 22 74 13
2 Valdsziniileg nem hasznalndm 96 16 63 11 86 15 | 120 20 80 14
3 Valoszin(ileg hasznalnam 191 32 | 163 28 | 172 29 | 130 22 | 201 34
4 Biztosan hasznalndam 157 27 | 199 34 | 190 32 | 133 23 | 126 21
Nem tudom 74 13 68 12 70 12 78 13 | 110 19
Osszesen 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100
Atlag 2,5 2,6 2,6 2,2 2,3




A tablazat alapjan vilagosan lathato, hogy elsésorban a gyors tajékozodas érde-
kében szeretnék hasznalni az emberek a telefonjukat.

Ugyanezt a kérdést a tablagépekre vonatkoztatva is feltettiik, hiszen — bar az
operacios rendszer sok esetben ugyanaz — a nagyobb képernyd radikalisan mas
hasznalatot is lehetdvé tehet.

Kﬁ:ﬁ.";?." Katalogus Adathézisok E;ﬂ;;::; Egyéh

N % N % N % N % N %
1 Biztosan nem hasznalndm 83 14 | 100 17 89 15 95 16 84 14
2 Valészin(ileg nem hasznalndm 74 13 64 1 71 12 72 12 60 10
3 Valészin(ileg haszndlndm 158 27 | 142 24 | 139 24 | 143 24 | 169 29
4 Biztosan hasznélndm 176 30 | 183 31 195 33 | 181 31 151 26
Nem tudom 100 17 | 102 17 97 16 | 100 17 | 127 21
Osszesen 591 100 | 591 100 | 591 100 | 591 100 | 591 100
Atlag 2,4 2,3 2,4 2,4 2,2

A hasznaldk 6sszességében alacsonyabb értékeket adtak a tablagépekre opti-
malizalt szolgaltatasoknak. Ennek az is az oka lehet, hogy nem rendelkezvén ilyen
eszkozzel, nem tudjak €s nem is akarjak elképzelni, hogy igénybe vennének-e
ilyen lehetdségeket. Itt az érdekességet inkabb az egyes funkcioknak adott atlagér-
tékek egymashoz vald viszonya jelenti. Mig az okostelefonok esetében a rovid,
faktografikus informacidkat, a gyors tajékozodast nyujto szolgaltatasokat részesi-
tik elonyben, itt a digitalis konyvtarban vald bongészés legalabb annyira fontos.

A digitalis korban a kdnyvtar nemcsak a tartalmakhoz, de az azok olvasasdhoz
szlikséges eszkdzokhoz is hozzaférést kell nyujtson. Lehetséges egy olyan szolgal-
tatasi modell, amelyben bizonyos eszkdzoket a hasznalok kikolcsondznek, hogy a
tartalmakat otthonukban tudjak élvezni. Ehhez azonban fontos, hogy erre a szolgél-
tatasi modellre benniik is legyen kelld nyitottsag. Azt kérdeztiik, hogy a fentiekhez
hasonléan mely eszkozoket kolecsondznék ki a konyvtarbol szivesen, amennyiben
erre lehetdség lenne. A felsoroldsban benne hagytuk az okostelefont is, amely sze-
mélyhez kotott, igy kolesonzése erdsen problémas lenne. Az értékelésekkel azon-
ban felmérhettiik, hogy mennyire gondolkodnak az okostelefonokrol mint telefo-
nokrol, és mennyire mint elektronikus tartalmak fogyasztasara szant eszkozrol.

Milyen eszkozoket kolcsonozne a konyvtarbol?

::5::5& Tablagép Okostelefon E-kdnyv olvaso Egyéb

N % N % N % N % N %
1 Biztosan nem kdlcsdndzném 190 32 | 151 26 | 236 40 | 109 18 | 196 33
2 Valészin(ileg nem kdlcsdndzném 127 21 128 22 | 135 23 89 15 | 135 23
3 Valészin(ileg kblcsdndzném 106 18 | 142 24 84 14 | 166 28 95 16
4 Biztosan kélcsonozném 122 21 | 113 19 81 14 | 157 27 91 15
Nem tudom 46 8 57 10 55 9 70 12 74 13
Osszesen 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100 | 591 | 100
Atlag 2,1 2,2 1,8 2,4 1,9




A laptopok, okostelefonok, tabletek és e-konyv olvasdk tekintetében éppen for-
ditott az eszkozkolesonzés dtletének népszeriisége, mint azok hasznalata esetében.
Magyaran, akinek nincs ilyen eszkoze, az szivesen kolcsondzne. E megallapitas
azonban némi pontositésra szorul. Osszességében az eszkozkolesonzés lehetdsé-
gével szemben nem tulsagosan elfogaddk a hasznaldk. Egyediil az e-konyv olva-
sok vonatkozasaban mondhaté el, hogy a valaszadok tobb mint fele (53%) nagy
valdszintiséggel €lne ezzel a lehetdséggel. A laptopkolcsonzes elutasitasa mogott
talan ott huzddhat az a gondolat, hogy miért kolcsondzzem, ha ugyis rendelkezem
ilyennel. Az okostelefonok esetében pedig nyilvan a telefon személyhez tartozasa
miatt utasitjak el a hasznaldok a kolcsonzeés lehetdségét.

Mobiltelefonra optimalizalt szolgaltatasok a hazai konyvtarakban

Ebben a fejezetben arra keressiik a valaszt, hogy a konyvtarak szolgaltatasai kozott
jelenleg mennyire jelennek meg a mobiltelefonra optimalizalt honlapok. Amennyi-
ben nem jelennek meg, vannak-e tervek ilyenek fejlesztésére vonatkozdan. Szintén
kivancsiak voltunk az ilyen iranyu fejlesztések hianyanak okaira.

A legels6 kérdésiink az volt, hogy rendelkezik-e a konyvtar honlappal. A mobilte-
lefonra optimalizalt szolgaltatdsok szempontjabol ez alapvetd, hiszen a kényvtar a
maga tartalmait a vilaghalo sajat online feliiletén tudja kialakitani. A valaszadok 79
szazaléka valaszolt erre igennel. Jollehet, alapvetd elvaras manapsag a konyvtarnak
egy sajat honlap fenntartasa, ez korantsem annyira egyértelmii egy-egy kis — akar mas
nagyobb intézmény részeként miikdd — konyvtar esetében. A nemmel valaszolok ko-
z6tt jellemzden kistelepiilési, valamint altalanos és kozépiskolai konyvtarak vannak.

A kovetkezokben azt tudakoltuk, hogy a honlap bizonyos részeinek van-e mobil-
telefonra/tabletre optimalizalt valtozata.

Digitalis Adatbazisok Referensz

Nyitdlap Kataldgus konyvtar szolgéltatasok

N % N % N % N % N %

Van 14 18 18 23 5 6 12 16 6 8
Nincs és nem is tervezzik 16 21 12 16 18 23 16 21 16 21
Nincs, de tervezziik 31 40 30 39 27 35 21 27 25 32
Nem érhet6 el ilyen szolgdltatas a hon-

laprél 16 21 17 22 | 27 35 | 28 36 | 30 39
Osszesen 77 | 100 | 77 | 100 | 77 | 100 | 77 | 100 | 77 | 100

A konyvtarak tehat elsdsorban a nyitdlap, alapvetd informacidk, valamint a ka-
talogus ¢s az adatbazisok mobilra optimalizalt valtozatat készitették el, vagy terve-
zik elkésziteni. A fenti teriiletekben k6z6s, hogy elsésorban a gyors faktografikus
tajékozodast kivanjak segiteni ezekkel a szolgaltatdsokkal. Mindez a mobiltelefo-
nok felhasznalasi sajatossagaibol fakad. A terjedelmesebb szovegek olvasasat
igénylo digitalis konyvtari tartalmak, referensz szolgaltatasok ilyen formaban vald
elérhetoségét kevesebben tervezik megvaldsitani. A konyvtarak elképzelései igy
Osszhangban vannak a hasznaldk elvarasaival.
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Mindezt a szoveges kiegészitésekben is megerdsitették. A kérdést a kovetkezo-
képpen fogalmaztuk meg. ,, Amennyiben tervezik a honlap egyes szolgdltatdsai-
nak mobiltelefonra/tabletre optimalizalt valtozatanak elkészitését, kérem irjdk le a
terveiket!” A kovetkezOkben természetesen nem idézek minden valaszt, csak né-
hanyat, amelyeket jellemzOnek tartok akar a teljes mintara vonatkozoan.

,A most tdmogatdst nyert TAMOP 3.2.4 Tuddsdepd Expressz projek-
tlinknek egyik legfontosabb eleme.”

,Mi elsé IépEskent azt tervezziik csak, hogy az iskola honlapjan, egy
mentiponton keresztiil elérhetévé tessziik a kényvtdr informdcidit is.
(Nyitva tartds, on-line kataldgus, alapvetd informdciok, aktudlis hirek.)
Ha a tanulok vagy a sziil6k meg szeretnék nézni, otthonrdl is megte-
hessek.”

LA Kényvtdr szervezeti és miikddesi valtozdsai utan, 2 éven bellil ter-
vezzlik a katalogus mobiltelefonra térténd optimalizédldsat. Forrds biz-
tositdsa utan (pdlydzati lehetdsegek kihaszndldsa) igyekszlink ezen
szolgaltatdsok kibéviteéséet is megvaldsitani.”

LA kényvidr alapvetd adatait, illetve a katalogusunkat terveztiik ed-
dig/tervezziik optimalizdlni mobilra €s tabletre. Egyelére nincs olyan
komoly tartalom a digitdlis konyvtdrunkban, amiért érdemes lenne azt
komolyan szamba venntink. A referensz szolgaltatdsokra konkrétan
nem gondoltunk még, hogy kilén optimalizaljuk mobil eszkézdkre.”

Kovetkezd kérdésiinkkel arra kerestiik a valaszt, vajon mi lehet az oka annak,
hogy ha egy konyvtar nem fejleszt és nem is tervez mobiltelefonon is elérhetd szol-
galtatasokat.

A valaszadd konyvtaraknak 1-t6l 5-ig terjedd skalan kellett értékelni az egyes
allitasokat aszerint, hogy mennyire fontos akadalyat jelentik a szolgaltatdsok mo-
biltelefonra t6rténd optimalizalasanak. Mi eldzetesen hét potencialis akadalyt ad-
tunk meg, amelyek kozo6tt voltak nyilvanvaléan provokativnak tekintheté monda-
tok is.

Nem tudtuk, hogy ilyet is lehet csindlni 2,04
Nem latjuk értelmét az ilyen fejlesztéseknek 1,22
Eddig esziinke sem jutott, hogy ilyen fejlesztéseket végezziink 2,81
Az olvastink, haszndl6ink nem igénylik 3,23
Nem rendelkeziink az ehhez sziikséges forrasokkal 3,05
Nincs id6nk ra, hogy ilyen fejlesztéseket végezziink 3,11
Nem rendelkeziink az ehhez sziikséges szakértelemmel 3,05

Altaldban a valaszlehetéségek nem kaptak magas értékeket, igy valosziniileg
ezen akadalyok egyike sem igazan fontos a valaszaddink szamara. Ugyanakkor
valamennyi konyvtar latja értelmét a fejlesztéseknek.
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Elektronikus konyvekre vonatkozé igények,
konyvtari valaszok

Ebben a részben a hasznalok elektronikus konyvek irdnti igényét mutatom be a
felhasznaldi kérdoéivre adott valaszok alapjan. Ezttal nem a rendelkezésre allo
eszkozok, hanem a hasznaldi szokasok oldalardl kozelitiink. Nehézséget jelent,
hogy jellemzden a hasznaloknak fogalmuk sincs arrdl, hogy mi e-konyv és mi nem
az. Nem szerettiink volna a definiciokkal farasztani valaszadoinkat, igy inkabb el-
fogadjuk a hasznaldk e-konyvekre vonatkozo szubjektiv megitélését.

A definicidval kapcsolatos elsd probléma annal a kérdésnél jelentkezett, ami-
kor arrdl kérdeztiik a hasznaldkat, hogy szoktak-e elektronikus konyvet olvasni.
Itt bizonyos, hogy nem mindenki ugyanazt értette elektronikus konyvon. Azért tu-
dunk mégis nagyvonaluan atlendiilni a kérdés f616tt, mert a legfontosabb szem-
pontunk a hasznaldk hosszu elektronikus széveges tartalmakhoz vald viszonya.
Ha ez alapvetden pozitiv, akkor 1ényegében mindegy, hogy a tipografiai megfor-
maltsagot, vagy az e-konyv olvasdra vald optimalizaltsagot az elektronikus konyv
kritériumanak tartjuk-e vagy sem.

A kérdésre a teljes minta 36 szazaléka valaszolt igennel. A kiemelt mintaban
ugyanez az arany 42 szazalék, ami radikalis kiilonbség. Mindez azt sugallja, hogy
az iskolai végzettség és az életkor szerepet jatszik az elektronikus tartalmak fo-
gyasztasaban.

Azt, hogy a tobbség altal elektronikus konyvon értett tartalmak pontosan mi-
csodak, sejteti a kovetkezd kérdésre adott valasz. Azt tudakoltuk, honnan szerzik
be az elektronikus olvasményaikat. Tobb valaszlehetdséget is meg lehetett jeldlni.

Honnan szerzi be az elektronikus konyveket?

Nem vélaszol 320
Egyéb vélasz 43
Mashonnan az internetr6l 199
Konyvtari weboldalrl 65
Online kdnyvesboltbol 59
Kényvkiadé oldalarol 53

A nem valaszoldk dont6 tobbsége azok kozil keriilt ki, akik nem olvasnak elekt-
ronikus konyveket. Az egyéb valaszok kozott a legtobben azt irtak, hogy sehonnan,
vagy azt, hogy nem szereznek be elektronikus konyveket. A négy altalunk meg-
adott valaszlehetdség koziil a legnépszerlibb a ,,mashonnan az internetrél” volt. Ez
barmilyen legalis vagy illegalis forrast jelenthet.

A vélaszadok 34 szazaléka, azaz majdnem mindenki, aki sajat allitdsa szerint
szokott elektronikus kényvet olvasni, az bizonytalan internetes forrasokbol teszi
ezt. A konyvtarak, konyvesboltok ¢s kiaddk, vagyis a konyvpiac hagyomanyos
szereploi jelentdsen lemaradtak az olvasok valasztasai alapjan. Célszeri mindeh-
hez hozzatenni, hogy gyakran a konyvtarak altal szabadon hozzaférhetdvé tett tar-
talmakrol (pl. Magyar Elektronikus Konyvtar) sem tudjak a hasznalok, hogy egy
intézmény virtualis falai k6zott vannak. Masik megallapitasunk Gjra az e-konyvek
fogalmara vonatkozik. Vajon ezek a mashonnan az internetrél beszerzett dokumen-
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tumok rendelkeznek-e azokkal a formai jellemzokkel, amelyek alapjan e-konyv-
nek lennének tekinthet6k? Erds a gyanunk, hogy nem.

A kovetkezd kérdésben tovabbmentiink, és az elektronikus konyvek konyvtari
szolgaltatasokba vald bedgyazhatosaganak lehetdségérol kérdeztiik a valaszadoin-
kat. Az eredményeket a kovetkezd tablazat mutatja be.

lgen Nem 'r:;‘"
Szivesen kdlcsénoznék e-konyveket a konyvtarbol, ha lenne eszkdzém hozza 320 110 112
Szivesen kélcsondznék e-kdnyveket a kdnyvtarbol 372 131 89
Szoktam elektronikus konyveket vasarolni 89 481 22
Szoktam a kdnyvtar weboldalan elektronikus kdnyveket olvasni 106 449 37

Hasonldéan az elézdekhez, itt is kevesen nyilatkoztak gy, hogy a konyvtar
weboldalarol szoktak volna elektronikus konyveket letdlteni. Ennél is kevesebben
vannak, akik jelenleg hajland6ak pénzt fizetni elektronikus tartalmakért. Ugyanak-
kor ha a konyvtarban lenne ilyen szolgaltatas, azt szivesen igénybe vennék. Erde-
kes modon tobb a bizonytalan valaszado akkor, amikor az intézmény az olvasdesz-
kozt is szolgaltatja az elektronikus konyv mellé. Ez nem logikus, hiszen az olvasé-
eszkoz hidnyanak kellene inkdbb bizonytalansdgot okozni. Ezt a jelenséget két
tényezore is vissza lehet vezetni. Egyrészt ujra arra, hogy a tobbség nem tudja,
hogy mit kell érteni elektronikus konyvon, igy nem feltételezi, hogy sziikséges
hozz4 specidlis olvasdeszkoz is. A masik magyarazat az lehet, hogy az eszk6zkol-
csonzésnek mint szolgéltatdsnak nincs jelenleg Magyarorszdgon mindenki altal
kozismert gyakorlata, igy nem is nagyon tudjak elképzelni, hogyan mikodhet
mindez. Osszességében azonban megallapithatd, hogy a tobbség kifejezetten
igényli az elektronikus konyvek konyvtari szolgaltatasat.

Azigények artikulacidjaval szemben vajon milyen konyvtari terveket, jelenlegi
miikodo gyakorlatokat lehet felsorolni? A konyvtaraknak készitett kérd6iviinkben
egyszerre kérdeztiink ra a szolgaltatas meglétére és az arra vonatkozd tervekre. Az
eredményeket a kovetkezd tablazat szemlélteti. (Fontos megemliteni, hogy a 77
valaszadd nem tekinthetd reprezentativ mintanak, igy a teljes konyvtari rendszerre
vonatkozdan hiba lenne barmilyen kovetkeztetést levonni az alabbiak alapjan.)

Elektronikus konyvek szolgaltatasa
a hazai konyvtarakban

p A kﬁf‘ W‘.ér A konyvtar A konyvtar A kﬁ'.l.y‘.’.l ar

alloményaban < P L kolcsdndz-e

. alloméanyaban kblestndz-e " .
vannak-e elektronikus vannak-e e-kinvvek? e-kinvveket? e-konyvolvasot
dokumentumok? yuek: yuekels a hasznaldinak?

N % N % N % N %
Igen 62 81 18 23 3 4 3 4
Nem, de tervezziik 10 13 4 53 50 65 30 39
Nem, és nem is tervezziik 5 6 17 22 22 29 39 51
Nem tudom 0 0 1 1 2 3 5 6
Osszesen 77 100 1 100 77 100 77 100
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Batran kijelenthetd, hogy elektronikus konyvek kélesonzésével joval keveseb-
ben foglalkoznak, mint ahanyan rendelkeznek ilyen dokumentumokkal. Ameny-
nyiben hozzatessziik, hogy a harom pozitiv valaszt megfogalmazo intézmény ko-
ziil kettd kozségi és egy iskolai konyvtar, akkor azt is megkérdezhetjiik, hogy a va-
laszaddk nem értették-e félre a kérdést. Elobbick kozil egy intézmény raadasul
korabban ugy nyilatkozott, hogy nincsenek a konyvtar allomanyaban elektronikus
konyvek. Ez azt sugallja, hogy bizony az igennel valaszolok kozott is vannak, akik
félreérésbol tették ezt.

Erdemes odafigyelni azokra is, akik valamit jelenleg nem tesznek, de tervezik.
Figyelemre mélto, hogy a konyvtarak dontd tobbsége igenis akar foglalkozni elekt-
ronikus konyvek, sot sokan elektronikus konyvolvasé késziilékek kolesonzésével
is. Mindez egyszerre tekinthet6 sziikségletnek és lehetdségnek. A sziikségletet az
vetiti elénk, hogy a legtobb konyvtar rendelkezik olyan tartalmakkal, amelyeket
szeretne megosztani a hasznaloival, tervezi, hogy szolgaltatja ezeket, de egyeldre
nem biztos abban, hogy miként tegye. A lehet6ség abban rejlik, hogy gyakorlatilag
nincs Magyarorszagon olyan konyvtar, ahol mar kialakult gyakorlatok korlatoznak
a jovo kolesonzési modelljeinek kialakitasat.

A kovetkez6 kérdésben a valaszadd konyvtaraknak 1-t6l 4-ig terjedd skalan
kellett értékelni az egyes allitdsokat aszerint, mennyire fontos akadalyét jelentik
az e-konyvek kolcsonzésének. Mi eldzetesen 6 potencialis akadalyt lattunk, ame-
lyek koré csoportosithatok a meg nem valositas okai. Ezek a kovetkezok:

— afeladat nem a konyvtaraké;

— akonyvtarak érdektelensége;

— aszemélyzet hianya;

— atechnikai infrastrukttra hianya;

— aszakértelem hidnya;

— a hasznaldk érdektelensége.

Természetesen lehetnek ezeken tul is olyan tényezok, amelyeket a konyvtaro-
sok problémanak érezhetnek, azonban ugy gondoljuk, hogy azok végeredményben
megfeleltethetdk valamelyik fentebb emlitett problémakornek. Igy, ha valaki sze-
rint pénz hianyzik az ilyen irdnyu szolgaltatasok bevezetéséhez, akkor kérdés,
hogy abbdl szakértelmet vasarolna, a személyzetet bovitené, vagy a technikai inf-
rastruktirat tenné alkalmassé a feladatokra.

Az e-konyvek forgalmazasa a kiadok feladata, nem a konyvtéré. 2,2
Nem kivanunk foglalkozni ezzel a kérdéssel. 2,2
Nem rendelkeziink a megfelel6 személyzettel az e-kdnyvek kdlcsdnzéséhez. 2,6
Nem rendelkeziink a megfelel§ technikai infrastruktiréval az e-kényvek kolcsdnzéséhez. 3,6
Nem vagyunk szakmailag felkésziilve az e-kdnyvek kdlcsonzésére. 2,9
Az olvasdink nem igénylik az e-kdnyvek klcsonzését. 3,2

A konyvtarosok gy latjak, hogy az e-konyvek kolcsonzése eldtt tornyosuld
akadalyok legfoképpen technikai természetliek. Ami a legkevésbé jelent problé-
mat, az a sajat érdektelenség, vagyis a konyvtarak igenis akarnak foglalkozni ezzel
a kérdéssel. Ugyanakkor ugy érzik, hogy a feladat elsdsorban az 6vék és nem a
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kényvpiac més szerepl6ié. Erdekességként megfogalmazhato, hogy a konyvtarak
képviseldi koziil sokan érzik igy, hogy az olvasdk nem igénylik az elektronikus
konyvek kolcsonzését. Ezzel szemben az olvasok igenis azt fogalmaztak meg,
hogy 6k igénylik, annak ellenére, hogy a tobbség nem rendelkezik ilyen dokumen-
tumok olvasasahoz sziikséges eszkozokkel.

Lehetséges szolgaltatasi modellek

A kutatas végiil arra is kereste a valaszt, milyen szolgaltatasi modellek szerint
képzelhet6 el a jovOben az elektronikus konyvek kolcsonzése. Jelenleg az Egyesiilt
Allamok ¢élen jar az elektronikus kényvek kolesonzésében. Ott alapvetden a papir
alapt kolesonzési modellt probaltak meg adaptalni az elektronikus konyvek vilaga-
raazzal, hogy DRM-mel védett tartalmakat a konyvtarak meghatarozott szamu kol-
csonzésre licencelnek. A megengedett kdlcsonzések szamat egy hagyomanyos pa-
pir konyv elhasznalddasanak idétartaméval mérik. Azaz annyiszor adjak oda az
elektronikus tartalmat, amennyiszer egy papir konyvet lehetséges anélkiil, hogy az
szétszakadna, elkoszolodna, vagy mas okbol hasznalhatatlanna valna. Sokan nem
értenek egyet azzal, hogy Magyarorszagon is ehhez hasonld kolcsonzési modellt
vezessenek be a konyvtarak. Szdmos ellenérv meriilt fel a kdvetkezé szempontok
mentén, a legfontosabb azonban a DRM megbizhatdsagat érinti, amit sokan kétség-
be vonnak. A kiadok nem biztosak benne, hogy ezzel a technologiaval védett tartal-
mak nem keriilhetnek illetéktelenek kezébe. A DRM korlatozza azon hasznaldk
»felhasznaloi élményét” is, akiknek esziikbe sem jutna kalozmasolatokat késziteni.

A szolgaltatasi modell vonatkozasaban a legfontosabb kérdések azok voltak,
vajon mik a hasznaldk preferenciai.

— Hajlandoak lennének-e elfogadni azt, hogy egy elektronikusan megszerzett

tartalmat nem tarthatnak meg 6rokre, kiilonosen akkor, ha fizetnek is érte.

— Vajon hajlandok lennének-e egyaltalan fizetni az elektronikus konyvek kol-

csonzéséért? Ha igen, akkor mennyit?

— Mennyire fontos szamukra az elektronikus dokumentum megformaltsaga, és

mennyire a tartalom?

Ezen szempontok szerint allitottuk 6ssze azokat a kérdéseket, amelyek értéke-
1€sébdl szempontokat nyerhetiink egy szolgaltatasi modell kialakitasahoz. Parhu-
zamosan a konyvtaraknak szant kérdéiveken a lehetséges szolgaltatasi modellek
elfogadhatosagardl is érdeklodtiink.

A konyvtari alapszolgaltatasok az 1997. évi CXL. térvény szerint ingyenesek.
A konyvtar egyik alapvet6 funkcidja a publikalt tuddshoz valo szabad hozzaférés
biztositasa. A kolcsonzésért, konyvtari tagsagért rendszerint a konyvtarakban fi-
zetni kell, ezért vehetik igénybe a hasznaldk azokat a tovabbi szolgaltatasokat,
mint példaul a dokumentumok kolesonzése. Bizonyos dokumentumtipusok eseté-
ben (mint a DVD-k, CD-k, multimédia dokumentumok) minden egyes kolcsonzés
soran fizetni kell.

— Kérdés, hogy az elektronikus konyvek szolgaltatasi paradigmajanak kialaki-

tasakor mennyire varhaté el, mennyire etikus, ha a hasznaldt arra kérjiik,
hogy fizessen a kolcsonzés lehetdségéért.
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— Kérdés, vajon mennyit lenne hajlando fizetni egy hasznald egy e-kényv ki-
kolcsonzéséért.

— Kérdés, hogy ha mar fizetne a tartalomért, akkor milyen elvarasokat tdmaszt
a szolgaltatoval szemben.

Elészor azt vizsgaltuk, hogy a hasznalok mit gondolnak arr6l, mennyibe kertil-
het egy atlagos e-konyv. A kérdés megfogalmazasa soran iranymutatasul azt kér-
tiik, hogy a valaszadd egy kortars szépirodalmi szerzé 2-300 oldalas regényére
gondoljon.

Ezekben a kérdésekben kivalogattuk a mintabdl azokat, akik elérték az életko-
ruknak megfeleld legmagasabb iskolai végzettséget és akik betoltotték a 18. élet-
éviiket. A feltételezésiink szerint az 6 véleményiik meghatarozobb lehet a szolgal-
tatasok kialakitasanal.

On szerint mennyibe keriil jelenleg
egy atlagos e-konyv?

Kiemelt minta | Teljes minta
(%) (%)
4000 forintnal tébb 12 16
3000-3999 forint 20 20
20002999 forint 31 29
1000-1999 forint 26 23
1000 forint alatt 12 12

Ez a kérdés kiilondsen fontos az tigynevezett kiemelt mintaban, amelybe az
elektronikus konyvolvasasra feltételezhetden nyitottabb és a trendek alakulasara
kozvetlenebb hatdssal 1évo, magasan iskolazott és felndtt kort valaszadokat vet-
tiik be. Nehéz lenne ,,helyes” valaszt kijelolni, de az biztos, hogy egy altalunk at-
lagosnak tekintett elektronikus kényv ara nem kevesebb, mint 1000 forint, és nem
tobb, mint 3000. A legtobben ezeket a valaszokat jel6lték meg a teljes €s a kiemelt
mintaban is. Utobbi esetben azonban azt lathatjuk, hogy 5 szézalékkal magasabb
azok aranya, akik az 1000 és 3000 forintos 9sszegek kozotti — helyes valasznak te-
kinthet6 — tartomanyban adtak meg a valaszukat. Ez azt jelenti, hogy az altalunk
kiemeltnek tekintett réteg — varakozasunknak megfelelve — tajékozottabb az elekt-
ronikus konyvek vilagaban.

Altalaban az elektronikus konyvek arat tilbecsiilik, azaz dragabbnak gondol-
jak, mint amennyi az valojaban. Mindezekkel parhuzamosan érdemes megnézni,
hogy ki mennyit lenne hajlandé fizetni egy elektronikus konyvért. Az ,.atlagos”
konyvnek itt ugyanazokat a kritériumait adtuk meg, mint az el6z6 kérdés esetében,
a valaszlehetdségek kozott azonban meg kellett adnunk egy ijabb lehetdséget is
azok szamara, akik semennyit sem lennének hajlanddak fizetni egy elektronikus
konyvért.

A valaszadodink dont6 tobbsége nem lenne hajlandd elektronikus konyvért tob-
bet fizetni mint egy jelképes, 1000 forint alatti 6sszeg. Azt lathattuk, hogy mig a va-
laszaddk egyrészt tilbecsiilik az elektronikus konyvek arat, masrészt pedig a valds
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arat sem lennének hajlandok megfizetni. Természetesen hiba lenne a valaszokat
egy az egyben megfeleltetni az el6z6 kérdés valaszaival. Kérdés, hogy vajon aki a
»semennyit” valaszt jelolte meg, az miért tett igy. Eléfordulhat, hogy az elektroni-
kus konyvek olvasasa all tdle tavol, igy ez a termékcsoport szamara alapjaiban ide-
gen. Szintén el6fordulhat, hogy a sajat jovedelmi viszonyaibdl kiindulva valaszol-
ta, hogy nem lenne hajlando fizetni, hiszen sokkal fontosabb kiadasai is vannak.

On mennyit lenne hajlandé fizetni
egy atlagos e-konyvért?

Kiemelt minta | Teljes minta

(%) (%)
4000 forintnal tébbet 2 3
3000-3999 forintot 5 6
2000-2999 forintot 9 13
1000-1999 forintot 24 22
1000 forintnal kevesebbet 39 35
Semennyit 21 21

Erdemes a fenti tablazatban dsszevetni a kiemelt és a teljes minta adatait. A se-
mennyit fizetok tekintetében nincs kiilonbség. A kiemelt mintaban 1évo valasz-
adok szivesebben jelolték meg a 0 és 2000 forint kdzotti tartomanyban 1évo vala-
szokat, mint a teljes minta 0sszes valaszaddja. Ezzel parhuzamosan aranyaiban
ebben a csoportban kevesebben vannak, akik magasabb 6sszeget is készek lenné-
nek aldozni elektronikus kényvekre.

A fizetési hajlandosagot megnéztiik kifejezetten a konyvtari kdlcsonzés vonat-
kozasaban is. Itt 500 forintnak vettiik azt az 6sszeget, amely vélhetden senkinek
nem jelent igazdn komoly terhet, ha egy tartalmat elektronikus forméban is meg
szeretne kapni. Masik valtozdként az elektronikus koényvolvasé eszkozt jeloltik
meg, hiszen ezzel — ahogyan azt korabban magunk is mértiik — a tobbség nem ren-
delkezik. A szolgaltatas igy komplexebb, hiszen a tartalomolvasasra alkalmas esz-

mor

koz kolesonzésével nincs technikai akadalya sem a mu élvezetének.

Kiemelt minta | Teljes minta

(%) (%)

Egyéb 19 24
Hajlandd lennék egy jelentdsebb (500 forint fol6tti) dsszeget fizetni egy e-kdnyv kdlcsonzé-

séért, ha olvasd eszkozt is kolcsondznének mellé. 9 8
Hajlandd lennék egy jelent6sebb (500 forint fdl6tti) sszeget fizetni egy e-kdnyv (csak tarta-

lom) kdlcsdnzéséért. 1 2
Hajlandd lennék egy jelképes (500 forint alatti) sszeget fizetni egy e-kdnyv kdlcsénzéséért,

ha olvas6 eszkozt is kdlcsdndznének mellé. 26 24
Hajlandd lennék egy jelképes (500 forint alatti) 6sszeget fizetni egy e-kényv (csak tartalom)

kélcsonzéséért. 17 16

Csak akkor fizetnék e-kényvért, ha a végén meg is tarthatom a tartalmat. 28 27
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A kolcsonzés esetében is igaz, hogy a hasznalok jelentos része egy fillért sem
hajlandé aldozni elektronikus konyvre, kiillonésen olyan formaban, hogy az a kol-
csonzési idoét kovetden nem all tovabb a rendelkezésére. A kiemelt mintaban kicsit
tobben vannak azok, akik egy jelképes 0sszeget is készek lennének aldozni kol-
csonzésre. Az eszkoz rendelkezésre bocsatasa mindenképpen vonzobb a valasz-
addink szamara, mint amikor csak a tartalmat kinaljak. Ez érthetd, ugyanakkor
igazolja azt a hétkdznapi tapasztalatunkat, hogy az elektronikus tartalmat a hasz-
naldk megszoktak, hogy ingyen ,,fogyasztjak”. Kiilondsen igaz ez az olyan tarta-
lomra, amit raadasul meg sem tarthatnak 6rékre, hanem csak egy ideig hasznalhat-
jak. Az elektronikus kdnyvolvasé eszkoz nemesak praktikusan hasznalhatova, de
ezzel parhuzamosan — a sz6 szoros értelmében — megfoghatdva is teszi a tartalmat.

Az egyéb valaszok koziil a legtobben azt irtak, hogy nem tudnak valaszolni er-
re a kérdésre. Néhanyan megfogalmaztak a kérdésrol alkotott — minden fent meg-
adott valaszlehetdségtdl eltérd — véleményliket is. Ezekbo6l néhanyat idézek:

Klilén 6sszeget egyadltalan nem fizetneék az e-kényveért akdr kapnék
mellé olvasdt akdar nem, mert a sima kényveket ,ingyen” (leszamitva a
beiratkozdsi 6sszeget) megkapom a beiratkozds utan. Pluszba nem fi-
zetnék, ha mdr egyszer fizettem azért, hogy kélcsénézhessek e-kény-
velt.

500 forint tul magas.

Nem Idtom értelmét az e-kényvnek.

Nem tudok fizetni, inkdbb kényv formdjaban kikélcsénézém.

Nekem a kényv papiralapu.

1000 forint kérili 6sszeget hajlando lennék fizetni egy e-kényv kél-
csénzeséért, ha olvaso eszkdézt is kélesénéznének mellé, de tébbet
nem.

Ha mdshonnan nem lehet beszerezni a kényvet, ill. a tartalmat, lehet
kivenném, e-kényvkeént, de fix éves tagsdgi mellett, mint a mostani ol-
vasdjegyes rendszer, nem pedig darabszdmra (kivéve, ha az éri meg

jobban).

Sajnos nagyon sokan vagyunk ugy, hogy nem tehetjiik meg a fizetést,
s ez nem a hajlanddésdgon mulik.

Minden egyes kdlcsénzésért nem, esetleg magasabb éves tagdijat

igen.

A valaszokbol az rajzolddik ki, hogy van egy erds papiralapi-konyvparti réteg,
amely egyszerilien elutasitja az elektronikus kényv olvasasat. Erdekesek azonban
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azok a felvetések, amelyek egy olyan fizetési modellt javasolnak, hogy az éves
konyvtari tagdijban legyen benne az a lehetdség, hogy az elektronikus tartalomhoz
is hozzaférnek. Ebben az esetben elfogadnak, ha magasabb lenne az éves beiratko-
zasi dij.

Igyekeztiink az elektronikus konyvek konyvtari forgalmazasa szempontjabol
fontos tényezoket megfogalmazni, majd arra kértiik a valaszaddinkat, hogy ezeket
értékeljék 1-t6l 4-ig terjedd skalan. Az 5. valaszlehet6ség volt a ,,Nem tudom”,
amellyel értelemszeriien azt a bizonytalansagot lehetett mérni, ami az adott kér-
déskort ovezi. A megadott allitdsokban a kiaddk és a konyvtarak kézotti munka-
megosztas lehetdségeit vizsgaltuk.

Két £6 gondolatkor koré csoportosulnak a megadott allitdsok. Egyrészt kérdés,
hogy a hasznalok szaméra mennyire fontos szempont az elektronikus konyvek
igényes kivitelezése vagy kizarolag a tartalom megszerzése szamit. Masrészt Gjra
rakérdeztiink az ar vonatkozasaira, miszerint mennyire befolyasolja az egyik vagy
masik szolgaltatd melletti dontésiiket az ar.

A valaszokat a kovetkezo tablazat mutatja.

Fontosnak tartom az e-kdnyvek esetében az igényes kivitelezést. 2,9

Az e-kdnyvek beszerzésében nekem az r a legfontosabb szempont. 2,8

Ha a kiadok és a konyvtérak is forgalmaznéanak e-konyveket, akkor azt részesiteném el6nyben, amelyiket meg-
tarthatom orokre. 3,1

Ha a kiadok és a konyvtarak is forgalmaznanak e-konyveket, akkor a jobb mindségli kiadast részesiteném elény-

ben. 3,0
Ha a kiadok és a kdnyvtarak is forgalmaznénak e-kdnyveket, akkor az olcs6bb megoldést valasztandm. 33
Az e-kdnyvekt6l elsGsorban a mindségi tartalmat és kevésbé az igényes kiilsé megjelenést varom. 2,8

Erdekes valaszok sziilettek az ar versus minSségi kivitelezés kérdésében. E16-
szOr egy arnyalattal tobben értettek egyet azzal a kijelentéssel, hogy az igényes ki-
vitelezés a fontosabb szempont és nem az ar. Ezzel szemben, ha konkrétan a szol-
galtatok kozotti valasztasra kérdeziink ra, akkor mar az ar fontosabb szempontnak
bizonyul a kivitelezésnél. Szintén Iényeges szempont, hogy a hasznaldk jelentds
része azt szereti, amikor a tartalmat megtarthatja 6rokre és nem kell visszaadnia,
illetve nem torlédik le a gépérdl meghatarozott id6 utan. A mindségi tartalom és az
igényes kiils6 vonatkozasaban viszonylag megosztott a hazai olvaso réteg. Az
utolsé allitassal, miszerint az e-konyvektdl elsésorban a mindségi tartalmat és ke-
vésbé az igényes kiilsé megjelenést varom, a valaszadoink inkabb egyetértettek,
ugyanakkor a valaszaik korantsem voltak annyira egyontetiiek, mint a tobbi kér-
dés vonatkozasaban.

A konyvtaraknak szolo kérdéivben mar nem szempontokra kérdeztiink ra a
szolgaltatasi modellek kialakitasdhoz, hanem konkrét megoldasokat javasoltunk,
amelyek koziil nekik kellett kivalasztani azokat, amelyeket el tudnak képzelni a
sajat intézményiikben. Igyekeztiink olyan megoldasokat vazolni, amelyek a ki-
adok és a konyvtarak érdekeit egyarant figyelembe veszik.
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1. A konyvtarak a kiadoktol megvasarolt vagy koteles példanyként beérkezett
e-konyveket ingyenesen kolcsonzik hasznaldiknak meghatarozott idotar-
tamra, hasonloan a papir alapti dokumentumokhoz. A koélcsonzési id6 lejar-
taval az e-konyv automatikusan torloédik a haszndld gépérél. A kiaddok a
konyvtaraknak eladott példanyszamokbol profitalhatnak. (67,5%)

2. A konyvtarak egy-egy meghatarozott 6sszegért meghatarozott idore licence-
lik az e-konyveket a kiadoktdl, ezen iddszakon beliil ingyenesen kodlcsonoz-
hetik a haszndloiknak. A kolcsonzés ebben az esetben azt jelenti, hogy a hasz-
nalo interneten keresztiil hozzaférést kap miihoz, de nem toltheti le azt sem-
milyen hordozhat6 eszkozre. A kiaddk a licencdijbdl profitalhatnak. (26,0%)

3. A konyvtarak egy-egy meghatarozott 6sszegért meghatarozott idére licence-
lik az e-konyveket a kiaddktdl, ezen id6szakon beliil ingyenesen kolcsonoz-
hetik a hasznaloiknak. A k6lcsonzés ebben az esetben azt jelenti, hogy inter-
neten keresztiil hozzaférést kap miihoz, de nem t6ltheti azt le hordozhato esz-
kozre. Amennyiben a hasznaldé meg is szeretné tartani — vagy hordozhato
eszkozre letdlteni — a miivet, ugy lehetdsége van megvasarlasara a kiadotol.
(36,4%)

4. A konyvtar nem vasarolja meg és nem is licenceli az e-konyveket, hanem
csak tajékoztatast ad azokrol, €s igény esetén a kiado oldalara vezeti a hasz-
nalét. A konyvtar az eladott példanyszdmok utan jutalékot kap. (20,8%)

5. A konyvtar csak informaciot gytijt és szolgaltat a megjelent e-konyvekrol, de
azokat nem vasarolja meg, nem licenceli és nem is szolgaltatja semmilyen
formaban. (2,6%)

6. A konyvtar egy kozvetitonél fizet el6 egy nagy e-konyv gylijteményre, amely
intézi a kiadokkal a licencelési és felhasznalasi feltételeket. A hozzaférés
modjat, idotartamat kiadonként, illetve dokumentumonként szintén a kozve-
titd szabalyozza. (18,2%)

Egy-egy valaszado tobb lehetdséget is megjeldlhetett. A papiralapu konyvek
forgalmazasat napi gyakorlatként Giz6 konyvtarosok koziil legtobben (67,5%) az el-
s0 megoldast tartjak elfogadhatonak. Ebben egyértelmiien az a szandék mutatkozik
meg, hogy a papir alapt szolgaltatasi paradigmat ,,mentsiik at” az e-konyvek vila-
gara, ¢és probaljunk olyan megoldast talalni, amelyben az e-konyvekkel val tranz-
akcidk ugyanazok, mint a fizikai dokumentumok esetében: kdlcsonzés, visszavé-
tel, hosszabbitas; a konyvtar kiadd kozott pedig vasarlas. Ez a gyakorlatban szamos
problémat felvet. Kérdéses, hogy vajon megoldhato-e tigy a kolcsonadas, hogy a
dokumentumot ne lehessen lemasolni, terjeszteni. A kemény DRM védelem elvi-
leg megoldast ad, de abban a kiaddk nem biznak, koltségesnek tartjak, a hasznalok
pedig nem szeretik. Szintén kérdéses, hogy a hasznalok elégedettek lennének-e ez-
zel a megoldassal egy olyan vildgban, ahol a tobbség nem rendelkezik dedikaltan
elektronikus konyvek olvasasara szolgald eszkozzel. Amennyiben a papir alapt
konyvek szolgaltatasat vessziik alapul, tigy figyelembe kell venni a dokumentumok
szemben az elektronikussal, amelynek az élettartama sokkal hosszabb, hiszen a
kolcsonzés a gyakorlatban egy digitalis masolat elkészitését jelenti és nem az ere-
deti mii hasznalatat. Az Egyesiilt Allamok kényvtaraiban éppen e szempont miatt
meghataroztak, hogy egy dokumentumot hanyszor lehet kdlcsénadni.
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A masodik legnépszeriibbnek az egymastol 1ényegét tekintve nem kiilonb6z6
masodik és harmadik megoldas bizonyult (26,0 és 36,4%). Viszont ez sokkal in-
kabb figyelembe veszi az elektronikus konyvek kezelésének sajatossagait, hiszen
nem megvasarlasrél, hanem licencelésrdl, azaz a tartalom szolgaltatasi joganak
bizonyos idére torténd megvasarlasarol szol.

Azzal, hogy a negyedik és az 6todik megoldasi lehetdséget csak kevesen va-
lasztottak (20,8 és 2,6%), a konyvtarosok kinyilvanitottak, hogy sajat feladatuk-
nak tartjak az elektronikus konyvek szolgaltatasat, és — hasznaldik érdekében —
nem szandékoznak err6l a dokumentumtipusrdl lemondani. A hatodik megoldas
lényegében az Amerikai Egyesiilt Allamokban altalanos megoldast irja le, ahol a
konyvtarak dontd tobbsége az Overdrive szolgaltatd altal kinalt elektronikus
konyvgytijteményt kdlcsonzi a haszndldinak, tobbnyire az elsé pontban leirt mo-
don. A hazai konyvtarosok korében ez a megoldas valosziniileg kevésbé ismert,
ezért nehezen is tudjak elképzelni (18,2%).

Osszegzés

A konyvtarhasznalok és a konyvtarosok korében végzett kérddives kutatasunk-
ban egyrészt arra kerestiik a valaszt, hogy jelenleg milyen mobil eszkdzokre (mo-
biltelefonra, elektronikus konyvek olvasasara alkalmas késziilékekre) optimalizalt
szolgaltatasok érhetdk el a konyvtarakban, masrészt ezekkel szemben milyen igé-
nyek és elvardsok mertilnek fel a hasznalok részérdl. Szintén kutattuk az intézmé-
nyek jovore vonatkozd, idevagd terveit.

A konyvtarhasznalok a mobil eszkozok fobb tipusai koziil elsdsorban a lapto-
pokat és az okostelefonokat kedvelik. Ezekkel rendelkeznek, vagy ezeket tervezik
beszerezni a kozeljovoben. A kifejezetten elektronikus konyvek olvasasara alkal-
mas tablagépek ¢s elektronikus kényvolvasok jelenleg hazankban kevésbé nép-
szeriiek. A hasznalok az eszkdznek (elsdsorban a képernyd méretének) megfeleld
konyvtari tartalmakat szeretnének fogyasztani. A konyvtarak felismerték az igé-
nyeket, és szandékukban 4ll a szolgaltatasi portfolidjukban azokat kielégiteni.

Tobb valasz vonatkozasaban is megfigyelhetd volt, hogy erds a bizonytalansag
az elektronikus konyv fogalma tekintetében; a hasznaldk tobbnyire a digitalizalt
konyvallomanyokat ugyanugy elektronikus konyveknek tekinti, mint a tipografiai-
lag megformalt, kifejezetten specidlis olvasé eszkozre szant tartalmakat.

A szolgaltatasi modell kialakitasdban nagyon erds a papir alapu paradigma ha-
tasa. Els6sorban olyan modellekben gondolkodnak, amelyekkel a hagyomanyos
paradigma ¢éltethetd tovabb. Mindez az intézmények oldalardl elsésorban abban
érhetd tetten, hogy a papirkonyvek vildgahoz hasonld szolgéltatasi modelleket
preferalnak az er6sebben tizleti szemléletii megoldasokkal szemben. A hasznalok

1o e

lehetoségét.
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MUHELYKERDESEK

ELDORADO -
az Orszagos Elektronikus Dokumentumkuldés
Rendszere

Vizio és helyzetjelentés

Az ,Eurdpa 2020” stratégidhoz kapcsolodva az Uj Széchényi Terv keretében
2012 tavaszan meghirdetésre keriilt az elektronikus dokumentumkiildés orszagos
rendszerének (OEDR) megvaldsitasara kiirt palyazat (TAMOP-3.2.4.B-11/1
—,, Tudasdepo-Expressz” — Orszdgos konyvtari szolgaltatdasok bovitése, fejleszté-
se az oktatds és képzés tamogatasanak érdekében).! A pélyazati konstrukcid 6
célja, hogy el6segitse a kulturalis intézmények szamara a kulturalis alapu szolgal-
tatasfejlesztések fenntarthatdsagat €s széles koru elterjesztését. A 1étrejovo orsza-
gos hataskort rendszer 6 célja, hogy ,, a szerzdi jog dltal nem védett dokumentu-
mok mellett a szerzdi jog dltal védett konyvtari dokumentumok is eljuthassanak a
felhasznalokhoz, olvasokhoz, ezzel segitve képzésiiket, oktatasukat.” Tovabbi ki-
emelt célként a felhaszndloi kor jelentds bovitése szerepel, hiszen az OEDR-ben
,,nemcsak konyvtarbol, iskolabol, de akar otthonrdl is megrendelheték a kért
anyagok.”

A palyézati kiirds koncepcidjanak kialakitdsat nagy mértékben segitette a
TAMOP 3.2.4-08/2 (,, Tuddsdepo-Expressz” — A kinyvtdri hdlézat nem formdlis
és informalis képzési szerepének erdsitése az élethosszig tarto tanulds érdekében
Orszagos elektronikus szolgaltatasok bovitése, fejlesztése) palyazati konstrukcio
soran megfogalmazddd 6sszegzd tanulmany (Sajo Andrea—Vonderviszt Lajos: Az
orszdagos elektronikus dokumentumkiildé rendszer (OEDR) koncepcidja. Osszegzé
megvaldsitasi tanulmany).?

Négy kiemelten tamogathato teriiletet nevezett meg a kiiras szévege:

,» Az OEDR megvalositasahoz kapcsolodoan tamogathato a rendszer miikod-
tetéséhez sziikséges szoftverek kifejlesztése, mds kozgyiijteményi adatbdzi-
sokkal tortéend adatszinkronizdlds, a sziikséges eszkozok beszerzése és a
rendszert miikodteté munkatarsaknak a miikodtetéshez sziikséges képzése ...~

Az alabbiakban az OEDR-rel szemben a palyazati kiirasban szerepld elvarasok
kissé roviditett felsorolasa olvashato, azzal a céllal kozreadva, hogy attekinthetd
legyen a megvaldsitando rendszer komplexitasa:

® A felhaszndloi kiszolgalast végzo szoftver fejlesztése

O Webes szolgaltatasi feliilet (akadalymentes), legalabb magyar és angol
nyelven
O Felhasznaloi regisztracio és nyilvantartas
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O Felhasznaldi kedvezmények kezelése

O Személyes adatok kezelésének lehetdsége

O A megrendelés kezelése, folyamatkovetése

O A rendszer szolgaltatasainak nyilvantartasat, komplex megrendelések in-
ditasat lehetvé tevo feliilet

O Keresofeliilet az OEDR-en beliil

O A szerzdi jogok tulajdonosai altal szolgaltatott dokumentumok elérheto-
ségének biztositdsa; ajanld linkek, ha a szerzdi jog jogosultja éltal szol-
galtatott dokumentum mashol is elérhetd

O Ertesitési szolgaltatas a digitalizalt dokumentumokrdl

O Uzleti partnerek specidlis kezelése — a szolgaltatas jogszertiségének el-
lendrzésére (regisztracidhoz kotott)

O Elektronikus fizetési rendszerek integracidja: bankkartyas és atutalasos
fizetés lehetove tétele kotelezd

O A magyar jogszabalyoknak megfelel6 szamlazasi rendszer kialakitasa

O Dokumentumelérési feliiletek kialakitasa

O Felhasznaloi elégedettség mérésének tamogatasa

O A felhasznaloi panaszokat kezelni képes, a rendszerrel integralt kiszolga-

16 pult szoftver kialakitasa (service desk)

O Fogyatékossaggal él0k kiszolgalasat segitd szolgaltatdsok

O A jogvédelem alol kikertil6 dokumentumok automatikus nyilvanossa tétele

A konyvtarak kiszolgalasat végzo szoftver fejlesztése

O A konyvtarak és az OEDR-szolgaltatast nyujtd konyvtar kozotti elsza-
molést timogaté komponens

O Tobbszintli jogosultsagi rendszer kialakitasa a résztvevd munkatarsak
feladatkorének megfeleléen (pl. elektronikus dokumentum-eléallitas jo-
ga, megrendelés, bibliografiai feldolgozas stb.)

A szerzdi jog jogosultjainak kiszolgalasat végzd szoftver fejlesztése

O Felhasznalaskovetési feliilet biztositasa

O Az OEDR-en beliil nem szolgaltathatdo dokumentumok iranti kérések to-
véabbitasa a kiadok ¢és a szerzok felé

Munkafolyamat tamogatd szoftver fejlesztése

O Munkakosar kezelése a munkafolyamat minden lépése soran

O Feladat-allokacié tdmogatas (a feladatmegoldas konyvtarak kozotti at-
csoportositasat szabalyozé és kezeld mechanizmus)

Tobbszintli jogosultsagi rendszer kialakitasa

Statisztikai modul a minéségmenedzsmenthez (nyilvanossa téve legalabb a

kérések teljesitésének atlagos atfutasi idejét)

OEDR- és a MOKKA-, ODR-, MATARKA- és MaNDA -rendszerek 6ssze-

kapcsolasanak kifejlesztése

O A fenti rendszerek és az OEDR adatszinkronizalésa.

O Az OEDR-nek szabvanyos protokollokon keresztiil katalogus adatokat
kell tudni atvenni a fent felsorolt rendszerekbdl

O Kapcsolatok fejlesztése mas rendszerekkel

O Web service interfészek kialakitasa

O OAI szerver szolgaltatasok (szabvanyos metaadatok megosztasara alkal-
mas szerveroldali alkalmazas)
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O Nyilvénos adatok kereshetdségének biztositasa az internetes kereso szol-
galtatasok szamara
O Téritéskoteles cikkadatbazisok elérhetdsége lehetoségének biztositasa
® Védelmi szolgaltatasok fejlesztése
Felhasznalo azonositasi foderaciok SAML alapu illesztése
Rendszer-behatolas elleni védelem kialakitasa
Virus, kémprogram és egyéb rosszindulati programok elleni védelem in-
tegralasa
Mentési és archivalasi rendszer integralasa
Rendszeres és bizonyito erejii naplozas
Titkositas
Digital Rights Management (DRM) rendszer integracioja
zemeltethetdségi szempontu fejlesztés
A miikodés 1ényeges elemeinek tesztelhetdsége
Adatbazis szoftver
Konvertalo szoftverek (epub, pdf)
Grafikus konvertalas
Optikai karakterfelismerés
Formatum konvertalas
Szervervirtualizacid

000 00O

°
c

(ONCNCNCNONONG

A felhivasra benyujtott palyazataval az Orszagos Széchényi Konyvtar nyerte el
a 250 millio forint vissza nem téritend6 tamogatast. A projektben a megvalositan-
dé OEDR rendszer az ELDORADO nevet kapta, amely az Elektronikus Doku-
mentumkiildés Orszagos Rendszere, Adatbazisa és Dokumentumtara kifejezésbol
képzett mozaikszo.? Itt meg kell jegyezniink, hogy az 6sszegz6 tanulmanyban ki-
dolgozott modellek (optimalis, kdzepes, minimalis) koziil a legszerényebb szol-
galtatast €s biztonsagot biztosito is az egyszeri beruhdzast és az éves fenntartasi
koltségeket 6sszegezve a megvaldsitas és fenntartas idejére 6sszesen kb. 700 mil-
1i6 forint tervezett 6sszkoltségli volt.* A projekt 2012. november 1-jén indult, és a
befejezésének tervezett daituma: 2014. oktdber 31. A befejezés utan 6téves, 2019.
oktober 31-éig tartd fenntartasi kotelezettsége van az Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak, de ebben az idészakban nem hasznalhat6 fol az elnyert tamogatas.

A projekt jelenleg a megvaldsitas szakaszaban tart. Kialakult a szervezete és
miikodési rendje.’ Az eszkdzbeszerzések 2013 aprilisaban megtorténtek kézpon-
tositott kozbeszerzés keretében. Jelenleg a rendszer mitkodéséhez sziikséges szer-
verek és egy automata konyvszkenner-rendszer® betizemelése folyik. A szoftver-
tender lebonyolitasa elérelathatolag 2013. junius végéig eltart, és utdna kezdddik
a tulajdonképpeni fejlesztés. A tender lebonyolitasi idészakaban folytatddik a ter-
vez0 ¢s szervez6 munka. Kiilondsen nagy hangsuly keriil a folyamatalapu fejlesz-
tés részleteire, a partnerkonyvtarakkal valo targyaldsokra az egytittmiikodés lehe-
tdségeirdl és részleteirdl. A konyvpiaci szféra résztvevoivel is intenziv megbeszé-
1ések folynak.

A projekt keretében az Orszagos Széchényi Konyvtar altal iranyitott fejlesztés-
ben tovabb boviil az Orszagos Dokumentum-ellatasi Rendszer.’
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Adat- és dokumentumkinalat  Szolgaltatas-kinalat

E—»

Cikkarchivum
MATARKA HUMANUS
katalégus katalogus katalégus

1. abra. Az Orszagos Dokumentum-ellatasi Rendszer (ODR) atalakulasa
az ELDORADO rendszer megvaldsulasa utan®

Az ODR rendszer adatkindlatanak alapjat az orszadgos szolgaltatashoz kapcsold-
do konyvtarak biztositjak. Jelenleg tobb mint 6tven tagkényvtara van az ODR rend-
szernek.’ Jelen beszamolonak nem feladata, hogy attekintést adjon a hazai konyv-
tari digitalizalasrol és elektronikus dokumentumszolgaltatasrol, de rovid 6sszefog-
lalast azért kell tenniink, hogy vildgos legyen a megvaldsitando OEDR helye.

Sajnos, még nincsen olyan adatbazisunk, eszkoziink, amely lehetdvé tenné, hogy
attekintsiik ezt a témakort. Bar tobbszor is tortént kezdeményezés ilyen rendszer ki-
alakitasara, de elemi szintli felmérésig és megvaldsitasig csak 2012-ben jutott el
szintén egy TAMOP pélyézat keretében.'° Remélhetdleg az dsszegyijtétt adatok fo-
lyamatos frissitésére és felhasznalasara lehetség nyilik a kozeljovoben, mert kii-
l6nben aktualitasukat vesztik. Az elektronikus/digitalis gytijtemények ¢s szolgalta-
tasok egy része az egyes konyvtarak lokalis szolgaltatasaihoz, katalogusaihoz kap-
csolodnak, de e gyljtemények adatai nem biztos, hogy megjelennek az ODR
szintjén. Ilyen jelentds digitalis dokumentumszolgaltatas példaul a Szegedi Tudomany-
egyetem vagy a Debreceni Egyetem szolgaltatasa, illetve az Orszaggytilési Konyv-
tar Digitalis Térvényhozasi Tudastara.!! A digitalis gylijtemények masik része
— tulmutatva a lokalis konyvtari szinten — dokumentumtipus szerint (periodikak —
EPA, képek —Magyar Digitalis Képkonyvtar) 12 nyujtja szolgaltatasait. A legnépsze-
rtibb és legrégebben miikodd, nevében orszadgos, nemzeti igénnyel fellépé Magyar
Elektronikus Konyvtar'3 atmeneti helyet foglal el a szolgéltatasok kozott. A folyo-
iratok részletes, cikkenkénti feltarasaval is tobb rendszer foglalkozik (MATARKA,
HUMANUS) és kozos keres6 program is megvaldosult (EHM), !* valamint elkezd6-
dott egy aggregalt rendszer fejlesztése is.'® Részben mar a konyvtargépesités kezde-
ti korszakaban elkezdddott, de az elmult években kapott igazan lendiiletet az alsobb
szintek adataira épitd, azok adatait egytitt hasznald/lekérdezd szolgaltatasok miiko-
dése. Az 1850 el6tti nyomtatott konyvek adataita MOKKA-R adatbazis, a muzealis
dokumentumok nyilvantartasat — az elébbivel részben atfedésben — az MKDNY
(Muzealis Konyvtari Dokumentumok Nyilvantartasa) adatbazis'” tartja nyilvan. A
magyar konyvtari rendszer legmagasabb szintjét (ODR) a MOKKA és az ODR
rendszer egylittmiikodése biztositja, amelyben kozel 6tven konyvtar tobb mint
négymillié dokumentumanak adatai valnak hozzaférhetévé (MOKKA), megvalo-
sul a példanyszint(i nyilvantartas és a példanyok konyvtarkozi kolesonzése is. '
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A jelenleg miikodo orszagos rendszer tovabbfejlesztésére az alabbi — kiemelten

fontos — teriileteken nyilik lehetdség a timogatas segitségével:
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1. Az ODR kiegésziil az elektronikus dokumentumok — e-konyvek, digitalizalt

tartalmak — a szerzo jognak megfelel6 szolgaltatasaival (masolatrendelés,
kolcsonzés, online megjelenités, emeltszintli szolgaltatasok). Kiemelendd,
hogy a tervezett szolgaltatasok a szerzoi jognak megfeleldek lesznek, igy
nem veszélyeztetik a konyves piac szerepldinek érdekeit.

. A piacosztonzé hatas igénye a palyazati kiirdsban megfogalmazodik, oly

moddon, hogy a konyvtari szolgaltatasok 6sztonzdleg kapcsolodjanak be a
konyvpiac folyamataiba. Ezzel kettds hatast érhetnek el a konyvtari szolgal-
tatasok. Egyrészt az elmult években a kiaddk/jogtulajdonosok és a konyvta-
rak kozott kialakult fesziiltség enyhithetd, s6t megsziintethetd, hiszen az or-
szagos konyvtari rendszer rendelkezni fog a jogszerii felhasznalast segitd
digitalis jogkezeld rendszerrel (DRM). Masrészt a megvalosulo rendszer a
piaci szereploket érdekeltté teszi abban, hogy timogassak ezeket a szolgalta-
tasi formakat. A haszonkolcsonzés rendszerén keresztiil — remélhetdleg —
pénz aramlik a konyvtari felhasznalas mértéke szerint a jogtulajdonosokhoz
(szerzo, kiado stb.). A jogtulajdonosok a konyvtarral, konyvtarakkal kotott
szerzddésben meghatarozhatjak a konyvtari publikalas mod;jat, arat, a publi-
kalas idokorlatozasat stb. Elképzelések szerint a jogtulajdonosok nyomon
kovethetik miiveik konyvtari forgalmat. A palyazati elvaras szerint a jogsze-
rlien nem szolgaltathato miivek adatrekordjairol atiranyitjuk a felhasznaldt a
jogtulajdonos altal megjelolt (terjesztoi, kiadoi stb.) weboldalra, ahol a fel-
hasznald jogszerli formaban hozzajuthat a kivant miih6z, dokumentumhoz.

. A magyar konyvtari fejlesztések az elmult tiz évben toredezetten, szétaprd-

zodva valdsultak meg, és a jellemzo6 volt, hogy a projektek befejezése utan
nem volt lehetdség a tovabbfejlesztésre, korszerlsitésre, és jobb esetben is
csak a szintfenntartast volt lehetdség biztositani. A sokagu, még konyvtaro-
sok szamara is egyre nehezebben attekinthetd rendszerben viszonylag kevés
figyelem fordult a felhasznalok felé. Annak ellenére, hogy a palyazati kove-
telményrendszerben sem kap erds hangsulyt a felhasznalébarat szemlélet,
a projekt megvaldsitasa soran fontos feladatnak tekintjiik, hogy a jelenlegi
orszagos rendszer komponensei atlathatok legyenek a felhasznalok szama-
ra, és hogy a szolgaltatisok megjelenését és szemléletét minél inkabb a fel-
hasznaldk kiszolgaldsa hatdrozza meg.

. Az ELDORADO-rendszer erds folyamatkoveté-rendszerben fog megva-

l6sulni. A rendszerben zajlé folyamatok nagy részének minden 1épése nyo-
mon kovethet6 lesz. Példaul lebonyolithato lesz az elektronikus kotelespél-
dany-rendeletben meghatarozott dokumentumtipusok beadasi és jogkezelési
folyamata a szerzoi és kapcsolddo jogok figyelembevételével, vagy a meg-
rendelési és digitalizalasi folyamat minden szerepldje és 1épése kovethetd
lesz a rendszerben.

. Az orszagos rendszerben is lesz lehetdség a korszert elektronikus fizetés kii-

16nb6z6 formaira. A legfontosabb cél az olyan pénziigyi modell megvalési-
tasa, amelyben a felhasznaldk szamara is elfogadhato téritési dij befizetése
mellett a szerz6i jog tulajdonosai, a konyvpiac szereploi (kiadok, terjesztok)
is érdekeltté valnak a konyvtari szolgaltatasok minél jobb miikodésében.



A palyazati kiirasban és a palydzati vizioban megfogalmazottak alapjan az alab-
biakban ismertetendd komponensek lesznek a 6 alkotoelemei az ELDORADO-
rendszernek. Az itt megfogalmazottak még a vizid szintjén allnak és nem tekinthe-
tok a rendszerterv részének. Ezen a szinten még nem beszélhetlink a megvaldsitas-
hoz kapcsolodd miiszaki részletekrdl sem.! Az attekinthet6ség kedvéért azonban
logikai rétegekre bontva az alabbiak szerint abrazolhatok a rendszer komponensei.

Megjelenitési komponens

I Keresd komponens | Kommunikéciés
komponens
Szolgaltatasi komponens I Kapcsolattartds I
| Negrencelés I Eresitési | Statisztika | Felhasznaldi felilet
(jogtulajdonos) — | Akadaly felilet |
| Kolcsonzés | komp | Ll |
| Tebbnyelvifelilet |
Online Megrendeldi kosar —
|_gt_|me ekintés |—| Ugyfélkezels komponens
Dokumentumfeltsités I Regisztracié I
Kiadok szamara (pl. I | Konyvtarak széméra I
kotelespéldany) I Bejelentkezés I

Rendszer komponens
Nyelvi komponens Biztonsagi komponens
Tobbnyelviiség | | Karakterkédolas I | Jogosultsag- kezelés |
Adatkapcsolati komponens Integrités-védel , elleni
védelem
. R ra ~ Virusveé-
WEB Service OAI SAML Mentés, archivélds | Tazfal I
Interface
| anonynt,o ereld | | Titkositds |
naplézds
| Adattarolasi rendszer |
| Konverziék | I DRM I
| Szerver virtualizacié |
Adatbézis komponens
Jogi adatok Elektronikus dokumentumok | Munkafolyamat adatbézis |
I Miivek adatbézisa I adatbézisa

I Jogtulajdonosok

| Pénziigyi adatbazis |
adatbazisa |

Felhasznaléi adatbazis

| Koényvtarak adatbazisa |

Kapcsol6dé adatbazisok
| MOKKA/ODR | | MATARKA | HUMANUS |
| CIKKARCHIVUM | | OSZKDK | | MDK I
Téritéskoteles OSZK ISBN ARROW+ MaNDA
cikkadatbazisok (opc.) (opcionalis) (opcionalis)

2. abra. Az ELDORADO-rendszer komponensei
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A kiilonb6z6 komponensek részletesebb bemutatasa messze meghaladja a je-
lenlegi terjedelmi lehetdségeket.

Nem tagadhatd azonban, hogy komoly kockazati tényezokkel is szamolnunk
kell. A kockézatok nem a fejlesztést veszélyeztetik, hanem a kifejlesztett rendszer
hatékony, aktiv miikodését. Ezek a tényez6k ugyanis nem fejlesztéstechnikaiak,
hanem a rendszer miikodésének koriilményeit befolyasoljak. Harom teriileten be-
folyasolja nagymértékben a megvaldsitandd rendszer hatékony, hossza tava mi-
kodését.

1. A szerzdi jog feltétleniil tamogatando érvényesitésével olyan feladat harul a

konyvtari rendszerre, amelyre eddig nem volt felkésziilve. ,, 4 jogrendezés
természetenél fogva a legtobb eurdpai kulturdlis intézménynek nincs sem
forrasa, sem munkatarsa arra, hogy a szerzdi jogi problémakkal foglalkoz-
zon. " Az eurdpai ARROW projekt?! és a vilag mas részein zajlo kisérletek
is bizonyitjak, hogy a jogkezelés problémaja kozel sem tekintheté megol-
dottnak. Az altalanos problémakon til az ELDORADO-rendszernek szembe
kell néznie azzal, hogy a szerzo6i jogok megfeleld kezeléséhez és az lizleti ér-
dekek figyelembevételéhez sziikséges adatkezelés hianyos Magyarorsza-
gon. Hianyoznak az in. Books in Print adatok, és most van kialakuloban az
irodalmi és szakirodalmi miivek jogkezel® rendszere is.??

2. Nem elhanyagolhat6 , konyvtarelméleti” probléma az sem, hogy a ,,doku-
mentum” (manifestation, item) szintli konyvtari leiré adatok sok esetben
nem azonosak a szerzoi jog altal védett ,,mii” (work) adataival. Ennek ko-
vetkeztében sziikséges egy, a miivek adatait nyilvantartd adatbazis 1étreho-
zasa. Erre torténtek mar kisérletek,?® de ha az ezekben nyilvantartott adatok
szamat Osszevetjik a konyvtari rendszerben feltételezhetden jogvédelem
alatt allo6 dokumentumok szamaval,?* akkor nyilvanvalova valik a kockazat
mértéke.

3. Az orszagos konyvtari rendszer tamogatasa — a feladat nagysagahoz és a
konyvtari rendszerben bet6ltott szerepéhez képest — nem megoldott. Nincs
megfeleld szervezeti és anyagi hattere a mikodtetésnek és a fejlesztéseknek.
A megvaldsitando ELDORADO-rendszernek sem megoldott jelenleg a
fenntartési és az utana kovetkezd szakasz szervezeti, miikodtetési és fejlesz-
tési hattere.

A felsorolt kockazatok nem veszélyeztetik ugyan a fejlesztés megvaldsulasat,
de felhivjak a dontéshozok, jogalkotok és piaci szereplok figyelmét, hogy egy
nagyszabasu viziora ¢s palyazati lehetdségre épiild fejlesztés csak abban az eset-
ben hasznosulhat a tarsadalom szamara megfelelden, ha az in. peremfeltételek biz-
tositjak hatékony és folyamatos mikodését.
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ogyk.hu/hu/)
12 http://epa.oszk.hu/; http://kepkonyvtar.hu/
13 http://mek.oszk.hu/
14 http://www.matarka.hu/; http://www.oszk.hu/humanus/
15 http://ehm.ek.szte.hu/ehm
Vo6.: Burmeister Erzsébet: Az EHM (EPA-HUMANUS-MATARKA) kozos kereso 1étre-
jotte. = Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2011. 10. sz. 25-31. p.
16 http://www.cikkarchivum.hu/jadox/portal/ (Béta verzio)
17 http://www.eruditio.hu/mokka-r/; http://www.eruditio.hu/lectio/mkdny
18 http://www.mokka.hu/; http://www.odrportal.hu/web/guest
19 Az ajanlattételi felhivasban (tender) részletesebb miiszaki paraméterek fognak megjelenni.
20 Legeza Dénes Istvan: ,,Segitsiik az arvékat” — Utmutat6 az drva miivek egyes felhasznalasai-
hoz. =Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 7.(117.) évfolyam 5. szam, 2012. oktdber, 29. —
Tovabbi szakirodalom, amely ezt a véleményt erdsiti: Naomi Korn: In from the Cold — An
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assessment of the scope of ‘Orphan Works” and its impact on the delivery of services to the
public, JISC, April 2009.; Anna Vuopala: Assessment of the Orphan works issue and Costs for
Rights Clearance, European Commission, May 2010.; Barbara Stratton: Seeking New
Landscapes — A rights clearance study in the context of mass digitisation of 140 books pub-
lished between 1870 and 2010, British Library, 2011.

21 http://www.arrow-net.eu/

22 http://'www.miszje.hu/

23 http://www.sztnh.gov.hu/szerzoijog/onkentes/— Jelenleg 1957 miivet tart nyilvan az adatba-
zis. — Az 4rva miivek nyilvantartasa néhany tucat miirdl kozol adatokat (hetp://sztnh.gov.hu/
szerzoijog/arva/ARVA-muvek-nyilvantartas_teljes.pdyf).

24 Vita targya, hogy lehet-e egyaltalan ,,datumvonalat™ htizni, és hogy mikor legyen ez a da-
tumvonal, ami el6tt mar biztosan, vagy nagyon nagy valdszinliséggel nem talalunk jogvéde-
lem alatt 4ll6 muivet. Az eddigi tapasztalatok a mindenkori jelen el6tt kb. 120-150 év k6zott
vélik ezt a hatart. Tehat ennyi év irodalmi és szakirodalmi teljesitményérdl kell potenciali-
san adatokat gytjteni.

Kaldos Janos

A Magyar Tudomanyos Akadémia 184. kézgyulésén,
2013. majus 6-an

MADAS EDITET,

az OSZK - Res Libraria Hungariae Kutatocsoport vezetojét
rendes tagjai soraba valasztotta,
amely esemény az Orszagos Széchényi Kényvtar tudomanyos
rangjanak és hirnevének oregbitését is szolgalja.

A kitiintetd cimhez szivbdl gratulalunk,
és tovabbi sikereket kivanunk!
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A Fodor Andras haldzati életmUkiadasrol

http://inaplo.hu/fodorandras

Az elvagott folytonossag

1997. junius 14-én, csaladi ebéd utan, épp szlind nyari zivatarban fuvarozom at
apamat Budara, a Kelenfoldi palyaudvarra. ,, Elmondom neki, hogy vallaltunk lek-
tori munkat. Nehéz dolog, mondja. Koran ériink ki, varakozunk a peronon. Fehér
oltonyben van, kék csikos ingben, nydri, fehér szovet cipoben. ... Megjon a vonat,
felszall, megy befelé a fiilkék eldtt, lehiiz egy ablakot, integet roviden.”

Korabeli feljegyzésem mar szamitdgépen késziilt, igy nem lehetek biztos ben-
ne, hogy ruhdzatanak és utolso, altalam lathatott mozdulatainak rovid leirasa ere-
dendden része volt-e, vagy csak két héttel késobb, az elvdgott folytonossdg tudata-
ban fliztem hozza, keresve a hirtelen fontossa valt részleteket.

Mindaz, amib6l apam aznap 6nként kiszakadni indult — szerkesztéségek, kura-
toriumok, bizottsagok, konyvtari €s irodalmi munkak, emberi €s szakmai kapcso-
latok rendszere — ez utolso versird elvonulds végeztével végleg megszakadt. A val-
lalasok, igéretek ¢s tervek nélkiile lebomld szalait 6szre elvarrta az id6, de a to-
vabbvihetdket igyekeztiink megvalositani: oktoberben elkésziiltiink a fonyddi
szobaban hatramaradt verskéziratok nyomdakész valtozataval (kotetben Kései ra-
dobbenés cimmel 2001-ben jelentek meg a Masszi Kiadonal); a kovetkez6 évben
korrektiraztam a Jelkeresé cimii, még altala 6sszedllitott miiforditaskotetét
(Felsbmagyarorszag Kiadd, 1998), és sajto ala rendeztem a korabban elhatarozott
ifjukori naplékiadast (4 somogyi didk végiil 1999-ben jelent meg a Pro Pannonia
Konyvkiad6 gondozasaban).

1999-ben, még az emlékezés jegyében, a Kortars felkérésére publikaltam az
utolsd hénap napléjat (Kortars, 1999/6.). Ez volt az egyetlen és évekig utolso,
apam szandékaitol fiiggetlen megjelenés, amelyet — él6 szerzovel szemben is ta-
pintatlan hangu — tamadas ért (a naploiro tévedéseiért, a kozreado labjegyzetelt ja-
vitasainak hianyaért —a Kortars 1999/9. szamaban —amelyre a 11. szamban reagal-
tam). Am e kritikatol fiiggetleniil, maga a sajt6 ald rendezett, erésen megsziirt szo-
veg is évekre kedvemet szegte: betekintve a csalddasok €s kesertiség mezsgyéire, a
szélmalomharcok és szekértaborok szabdalta irodalmi életbe — akkor Gigy éreztem,
ami szépet és maradandot emlékeibdl és élményeibdl 1étrehozhatott, azt apam
megalkotta. A ’80-as, *90-es évek kiadatlan naplonak sajto ala rendezése tavoli,
kényes és nehéz terv maradt.

Az apamnak is emlitett kiaddi lektoralasbol addigra kiaddi honlapok és folyo-
irat-webkiadasok készitése lett, megragadott a hipertext-készités és a webdesign
kreativitasa, az egyszemélyes publikalas lehetdsége, az 1j média nyitottsdga. Ami-
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kor az ezredfordulon Sebestyén Gyorgy az ELTE Koényvtartudomanyi Tanszékére
hivott, legfobb referenciam mar egy kiadok ¢s folyodiratok mikodését, aktivitasat
egylitt lattato és arhivalo weboldal, az iNaplo (inaplo.hu) lehetett, amely honlap-
készitd munkdm ,,melléktermékeként”, a kezemen atfuté tartalomjegyzékek és ki-
adoi ujdonsagjegyzékek folyamatos osszeboronalasaként sziiletett. Kezdetektol
szerettem volna olyan gyakorlati feladatokon bemutatni a haldzati informacioke-
resést, html-szerkesztést €s webes publikacids formakat, amelyek részévé valnak
a hasznos webtartalomnak, igy az iNaplot alkalmasnak éreztem oktatasi célu fel-
hasznalasra is: tobb évig kivonatoltuk, rendeztiik hallgatoimmal a webre keriild
folyodiratok termését, hogy attekinthetdvé tegyiik k6zos, kronologikus és temati-
kus feliileten az €16 irodalom sokfeldl érkezd Gjdonsagait. A web 2.0 megjelenésé-
vel, az RSS feedek és feed-olvasok elterjedésével, valamint az EPA beindulasaval
a projekt 1étjogosultsagat vesztette, oktatasi célra olyan zartabb, megosztott hall-
gatdi kutatomunkat lehetové tévo projektet kerestem, amelyben nem kell verse-
nyezni a CMS alapuva valt web automatizalt aktualitdsaval.

Apam életmiivének digitalizalasa természetesen korabban is felvetddott. A két-
ezres évek kozepén egyre tobb digitalis archivum jelent meg retrospektiv gytijto-
korrel. A digitalizalt miivek eleinte egyszert html oldalak voltak, begépelt vagy
OCR-ezett szovegek, jol vagy kevésbé jol korrekturdzva. A hattéranyagokkal és
hivatkozasokkal leginkabb felszerelt Digitalis Irodalmi Akadémiaba — Kossuth-dija
ellenére — apam nem kertiilt be. Szerzdi jogainak 6rokoseként igy kézenfekvonek
tlint, hogy oktatasi projektként, értékes irodalmi szovegek webrevitelét gyakorld
konyvtaros hallgatdkkal hozzuk 1étre tanprojektként halozati életmiikiadasat.
Vers-, esszé-, naplokoteteinek digitalizalasa akkor til nagy munkanak tiint — tal ke-
vés tanulmanyi értékkel: szkenneriink alig volt, a hallgatok csak elvétve rendelkez-
tek sajat digitalizalo eszkozokkel. Az iNaplo gytijté—alkotdé—rendszerezé munkaja-
nak tanulsagai alapjan komplexebb, ,.értéknovelt”, hivatkozasokkal atsz6tt, netan
rendezhetd webkiadvanyt képzeltem el, de komolyabb, adatbazis-alapt rendszer-
hez egyetlen kitartd programozdt sem talaltam a bolcsészkar vonzasterében. 2002-
tdl igy, a mar megjelent naplobejegyzések egyenkénti, aprélékos feldolgozasaba
kezdtiink, a teljesség igényének elvetésével, statikus weboldalakon.

A miikodés tobb, mint a 1ét

Amikor napjainkban az alkotoi 1étforma valsagarol beszélnek, a szerzoi jogok
értelmezési problémai kozott egyre inkabb azt a latszatot keltik, hogy a multban
egyszeriien meg lehetett élni publikalasbol, irasbol, alkotasbol. Apam napldja,
akar nyers teljességében, akar a megjelent, erésen szilirt valtozataban, arnyalt bizo-
nyiték arra, mennyire nem igy volt, mennyi szervezést, munkat igényelt az alkotok
férumhoz juttatdsa, a miivek befogadok elé tarasa, a motivacio, az alkotoi kozeg és
egzisztencialis kortilmények fenntartasa. Irodalomszervezdként, palyakezddk ta-
mogatojaként apam mindennapjainak kronikaja egyben az alkotoi problémak min-
denkori latlelete. Rendszervaltozas utan és elott, az dtvenes €s hetvenes éveknek
egyarant megvoltak a maga nehézségeli, ,,kitermelte”” maganak minden kor, s kiiz-
delmet, megoldaskeresést igényelt valamennyi elmult évtized, ahogy napjainkban
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a streaming vagy a kozosségi média is alkalmazkodasra kényszeriti az alkotdkat, a
tudas és a miivészi élmények kozvetitdit. A kapcesolatok, szandékok, egymast ke-
resztezd sorsok idérétegeit atjarhatova tenni, a kronoldgiara és a koltoi palya ivére
kotni— ez valt a naplo halozati kiadasanak céljava, s ennek lehetdsége batoritott vé-
giil a személyes, 6roklott feladat megosztasara hallgatoimmal.

A gyakorlaton résztvevok egy-egy véletlenszerlien kivalasztott nap feldolgoza-
sara kapnak megbizast a megjelent naplo idotartomanyabol (1945-1979). A digita-
lizalas és korrektiira folyamata igy csak a félév els6 orait foglalja le, a tovabbiakban
adatbazistabla formajaban strukturaljak a szoveget, rekordokka kiilonitik benne a
tulajdonneveket, miicimeket, hely- és idbadatokat. A kialakitott kulcsszd-rekordok-
ban egységesitett névmezok kotik 6ssze az eléfordulasokat, a korabban még f6l nem
vett nevek folkutatdsa soran a weben ¢s az elérhetd adatbazisokban keresnek a hall-
gatok. Donteniiik kell a kulcsszavak aktualis kontextusban elfoglalt szerepérdl is,
megkiilonboztetve példaul emlitett, szerepld, vagy tartalmasabb leirasok rémdiként
megjelend személyeket.

Az XML, HTML és adatbazis formatumu tarolas keresztezéseként kialakitott
tablazatos feldolgozas lehetdséget ad arra, hogy egyetlen fajlban taroljak, indexel-
jék és abbdl html sablonba ,,0ntve”, végleges, online stiluslapokkal formazott
megjelenésében teszteljék munka kozben a formalodo naplofeljegyzést.

A tabla indexoszlopaibdl generdlt mutaté a kulcsszavak eléfordulasait betii-
rendben, kronologikusan, pontos szdveghelyekhez rendelt horgonyokig vezetve
mutatja az elkésziilt dokumentumokban, a szoveghely pedig linkként vezet vissza
a mutato hivatkozott pontjara. E mutat6 a teljes Hdlozati életmiikiadast atfogo ke-
resztmutato; tartalmazza valamennyi részgytjteményiink kulcsszavat és maguk-
nak, a webre keriilt dokumentumegységeknek a cimtételeit is. A feldolgozott doku-
mentumok, igy a naplorészletek tarolasi formatuma is lehetdvé teszi a késobbi at-
alakitast, konverzidt, ujabb jelzetek beiktatasat, a meglévok kotegelt cseréjét.

Bar napldkiadasunk ebben a formaban valdsziniileg sosem lesz teljes, hiszen a
félezer webre vitt naplofeljegyzés csak toredéke a teljes naplonak, mégis, igyek-
szlink szignifikdns mintat adni, eseményekben dus, szereplékben gazdag napokat
valasztani minden iddszakbol, egyenletesen.

Az idé6 foglya

A kiadott naplok kapcsan apam elzarkozott a névmutatok csatolasatol, folyama-
taban értelmezheto torténetként publikalta koteteit. A haldzati kiadas toredékessé-
gében a hipertext forma atjarhatosagaval és a mutatoval pdtoljuk a hidnyzoé lineari-
tast, de feldolgozas kozben, a kontextusukbodl kiragadott napldbejegyzések meg-
fejtése olykor szamunkra is kihivast jelent — nem lehet mindig, minden hallgatonal
teljes kotet, és magam sem ismerek fel keresztnévrél minden szerepl6t. A nyomo-
z4s, a gyakorta sziikséges Osszetett keresés a feladat talan legszebb része, amelynek
sordn minden résztvevo onkénteleniil is érzékenyebbé valik a korszakra vonatkozo
informacidk kiszlirésében. Ami nélkiilozhetetlen is, hiszen Iépten-nyomon tapasz-
talhatjuk a kronologikus kereshet6ség fogyatékossagat a weben. Nosztalgikus
korszaktopikok, retro-honlapok, ilyen volt — ilyen lett kép-par tarlatok bizonyitjak
a hidnyt és az igényt a haldzati tartalom kivanalmaiban évtizedek 6ta.
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Az apam életmiivére oly jellemzd, koltészetét atszovo idoélmény tudataban ko-
rantsem éreztem tehat eretnekségnek a haldzati kiadas bovitését korabrazolassal,
parhuzamos torténések megidézésével.

A kétezres évek elsd felében tettiik egyetlen kisérletiinket palyazati pénzek el-
nyerésére, hogy programozot alkalmazhassunk. A statikus, linkekkel atszott szo-
vegkiadast kereshetd, lekérdezhetd adatbazissa alakitottuk volna, és kozosségi
naplofejlesztéssel koritetve, kronoldgiai kozosségi halo iranyaba terveztiik bovite-
ni. Fodor Andrés napldja lett volna az a kézponti, folyamatosan hivatkozhat6, mo-
tivald tartalmi szal, amelynek hianyaban a legtobb ezutan elindult kronologiai
startup kudarcot vallott (emléksziink-e még pl. az igéretes Futrinka.hu oldalra?).
A kulturalis 6rokségiink webrevitelét tamogatd palyazaton sok meglepd nyertes
kozott — mi nem jartunk sikerrel. A napldéfeldolgozés kotottebb, pontos munkat
igényl6 szakasza mellett igy azota szabadabb, a hallgatdi kreativitasra épitd krono-
logiai gytijtést is végziink.

A kiosztott napon hat6 és réla masnap megjelent sajtohirek csokrait korabeli na-
pilapokbdl allitjuk 6ssze, az érintett honap képét kronoldgiai adatbazisokbol valo-
gatott eseménysorokkal, s akkor megjelent irodalmi havilapok tartalmat feldolgoz-
va rajzoljuk a naplé hatterévé. Szandékunk szerint szines, sajat laban megalld
gyljteményt fejlesztiink. Az elérhetd forrasok széles korét hasznaljuk, pl. a kora-
beli amerikai mozik, radiok toplistait is feldolgozzuk, izelit6t adva a hatvanas-het-
venes évek globalis korhangulatabol. Kiilonds, a projekt értelmét igazold élmény
megtapasztalni, ahogy a mai egyetemistaknak a *60-as, *70-es évek térténelmi ese-
ményei, dramai kataklizmai gyakorta kevesebbet mondanak, mint a radidkban,
reklamzenékben, remixekben e korszakbol ujra eldkeriild zenék, a kereskedelmi
csatornakon reciklalt korabeli filmsikerek. Tanulsagos f6lismerés, hogy mindez
szimultan tortént, s hogy a kor tijsagolvasoja és tévénézoje szamara leginkabb csak
a mara végleg elfeledett partfunkciondriusok latogatasai és nyilatkozatai hatteré-
ben, diszletként jelent meg a hiradasokban.

Mivel a kronoldgiai gytijtést késébb kezdtiik, a napléhoz képest is lemaradasban
vagyunk. A kreativ gytjtést és linkelést segiti, hogy a hallgatok 2012 6ta egységes,
horgonyokkal és navigacios linkekkel el6készitett googledocsokban dolgoznak.
A kollaborativ munkavégzés mellett e konnyen kezelheto, ,,wysiwyg” feliilet en-
ged a tartalom fejlesztésére koncentralni, megkonnyiti a valogatott események lin-
kelését Wikipédia oldalakra vagy egy¢éb, a hajdan cenzirazott sajtéhirekhez felku-
tatott mai forrasok felé.

Sz6, zene, kép

A napra pontos, projektinkh6z kothetd forrasok utan keresve sziikségszerlien
jutottunk el a FESZEK Klubhoz. A miivészklubban csaknem két évtizeden 4t
apam szervezte az irodalmi esteket, mizsak testvériségét hirdetd, tarsmiivészeti
rendezvényeket. A napjainkban 1étéért kiizd6 intézmény 6rommel fogadta kozele-
déstinket, készséggel kolesonozte miisorfiizeteinek archivumat feldolgozasra.

A FESZEK 70 projektben a napléhoz hasonldan dolgoztuk fel a hetvenes évek
programjat. Az indexelt, mutatoba kertilt kulcsszavak spektruma joval szinesebb,
humoristéktdl avantgard miivészekig terjed, premier el6tti filmvetitések sokasaga-
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tol a komolyzenei koncerteken at kabaréestekig lefedi szinte a teljes korabeli kul-
tura szerepldit, miveit, napra pontos el6fordulasokkal. A projektben részt vallald
hallgatok gyakran braviros kutatasokkal deritették ki az egységes névleirasokhoz
sziikséges életrajzi vagy keltezési adatokat, és reményeim szerint €16, szines képet
kaphattak a hetvenes évekrol.

A napl6 ¢és életmii hattéranyagai koz¢ apam tévében €s moziban latott filmél-
ményeit dokumentalo feljegyzései is bekeriiltek. Néhany filmkultura irant érdek-
16d6 hallgato kapta feladatul a (jelenleg 19761980 és 1987-1996 kozott follelt)
napra pontosan vezetett filmnaploé feldolgozasat, a benne feltiintetett filmcimek ¢s
rendezd-, szereplonevek ellendrzését. Bar a mutatoba bekeriilt adatok mar ponto-
sak, a projekt tovabbi fejlesztése céljaim kozott szerepel — érdemes lenne példaul
az IMDB adatlapjaihoz kapcsolni tételeit. Sajatos, apamra jellemz6 érdekessége a
filmnaplonak az osztalyzas. Forditott sorrendii érdemjegyeit (1 = jeles) a rég elfe-
lejtett tévéjatékoktdl a klasszikus alkotasokig izlésének megfelelden, kovetkeze-
tes és meglehetds szigorral alkalmazta.

A hagyaték fontos, de kényes, engedélyekhez kotott részét jelentik apam fény-
képei és amatdrfilmjei. A vendégségek, nyari utak, egymashoz latogatasok szer-
ves részét jelentette szamara az események, tarsasagok képi megorokitése. Miivé-
szi fotokat sosem készitett, fényképei kozott alig talalunk tajképet — ismerds nél-
kual. A 200 tételes online képgylijtemény sokszorosa all még albumokban,
digitalizalni csak azok koziil merhettiink, amelyek szerepl6i hozzajarulnak kozlé-
stikhoz. A képeken szereplok neve, a helyszin és a kiderithetd idépont a mutatobol
elérhetd.

Gyermekkorom izgalmas élménye volt a frissen el6hivott normal 8-as filmek
vetitése. A kallodo és romlo filmtekercseket a kétezres évek kozepén a Pet6fi Iro-
dalmi Mtizeumnak adtuk 4t megdrzésre, most digitalizalt masolatukbdl 17 rovid
jelenetet elérhetdvé tettiink. Fuilep Lajos, Németh Laszlé mozdulatai szdmos tévés
Osszeallitasban szerepelnek ezekrol a felvételekrol.

A hagyaték egyetlen, teljesen offline része a levelezés maradt. Az e-mail el6tti
korszak egyik legaktivabb levelezdjeként apam gyakorlatilag két naplét is irt. A sa-
jatjat magéanak, de vele parhuzamosan, tobb szalon irta a levelezOtarsak szdmara a
szinte naponta levelekbe fogalmazott, ,,interaktiv’ mdsikat is.

Allok sorban a postan.
Kezemben otven-hatvan boriték.
Eléttem fiatal ldny,
héna alatt a sziirke atvevé-konyv
ugyancsak teletomve.
Fanyar-kedves részvéttel
hatraszol:
— Maga is koziilet?
— Igen, valahogy ugy.

(Levelek)

A levelezéstomeg legtartalmasabb, egybekéthetd részeit, amelyeket értelem-
szerlien vidékre, a napi talalkozas lehetdségétdl elzart levelezodtarsakkal (Csorba

Gydzovel, Takats Gyulaval és Tiiskés Tiborral) folytatott, a Pro Pannonia Kiado
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2005 és 2008 kozott 6t kotetben megjelentette, a Hdlozati életmiikiaddsban az al-
talam e kotetekbe digitalizalt levelek szerepeltetését sem tervezem.

Lélegz6 sorok, betiik

Tudtam, hogy apamat érdekli a grafologia, mutatta is, mit kell figyelni, mir6l
arulkodnak a tulzott ivek, hurkok, heves kalligrafikus gesztusok. Kézirasaval elsd
izben komolyabban mégis, csak 1997 nyaran talalkoztam, amikor utolsé napjainak
kotoi hagyatékat, a fonyddi nyaraldban gondosan, hosszaban félbehajtott verskézi-
ratlapokat értelmeztiik Cstliros Miklos és Lakatos Andras segitségével. Apam kéz-
irasa — grafoldgiai értelemben — sz€p, de bizony nehezen olvashato, foleg elso 14-
tasra. Még késobb, a Somogyi didk begépelését kovetden sem kivantam volna e fel-
adatot masnak, s féleg nem hittem volna, hogy kételez6 penzumként szabom majd
artatlan egyetemistakra. Tény azonban, hogy a konyvtartudomanynak billentyt-
mentes teriiletei is vannak, s amikor megtalaltam apam korabbi évekbdl szdrmazd
(1982-1996 kozotti) kéziratait, lenyilig6zott a gondosan iktatott, sorszamozott, Gj-
szllott versek sokasaga, a frissen alakulo, szamtalanszor atsatirozva format nyerd
koltemények latvanya. A kéziratkiadasi projektben ezt a tranziciot, a Fonyddon,
A/4-es, félbehajtott lapokon kézirdssal megsziiletd versektdl a kiadasra (mar Pes-
ten) legépelt valtozatokig vezetd utat probaljuk kovethetévé, kutathatova tenni.
A Kései radibbenésbe kertilt verseknél e masodik valtozat mar nem késziilhetett
el, de a korabbi versek alkotdi folyamatanak fontos része volt. A feladat igy latva-
nyos és egyszeriibb is, hiszen a kdtetekben megjelent valtozatok alapjan a legtobb
esetben folismerhet6 a kéziras, visszavetkeztethetdek a korabbi szovaltozatok, szi-
nonimak, atalakult szerkezetek. A kéziratokat eleinte keretes, Gijabban iframe-es
szerkezetben jelenitjiik meg a végleges szoveg mellett. A megvaldsitasban itt is az
egyszerliségre torekedtiink, java script vagy flash felhasznalasa nélkiil oldottuk
meg, hogy a kézirat (mint image map) barmely pontjara kattintva kiemelhet6 le-
gyen (CSS:target szinezéssel) a végleges szoveg vonatkozd sora, €s viszont, a vég-
leges soroktol kiindulva, kiemelhet6 legyen (eltérd szinnel sziirve) a grafikus kéz-
irat mindazon szava, amelybdl a végleges sor fogant — hiszen a kéziratokon gyak-
ran tobb nekifutassal, eltéro teriileteken, athuzott részeket a lap aljan letisztazva
bontakozik ki egy-egy sor vagy strofa. A nehezebben kikristalyosodo verseknél
gyakran két kézirat maradt fenn, a letisztazott és a korabbi, piszkozat valtozat.
Ezeknél megtekinthetdek, soronként valaszthatéak az dsszefiiggések mindkét val-
tozatra vetitve. A kéziratokat keletkezésiik sorrendjében adjuk kozre, megjeldlve,
mely kotetben kertiltek végiil kiadasra. Keltezésiik az idérendi mutatoban szerepel,
ebben az iddszakban harom-négy nyar versirdi termésébdl sziiretelte apam egy-
egy kotetre elegenddnek itélt koltoi termését.

A kéziratkiadason fels6éves, mesterszakos hallgatokkal dolgozunk 2009 6ta,
folyamatosan fejlesztve az eljarast, munkank eredménye eddig 170 vers kézirat-
eredetének felmutatdsa. A félév soran négy kézirat (dupla kéziratokat valasztva ez
két vers webrevitelét jelenti) feldolgozasanal tobbet nem érdemes elvarni — a fel-
adat szépsége ¢s aprolékossaga, a segitett, egyiitt végzett elsd kéziratfeldolgozast
kovetd onallé munka izgalma és a ,,miik6do” eredmény sikerélménye igy marad-
hat 6rommel végzett, tanulsagos gyakorlat.
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Piinkosdi hirnok

A Fodor Andras haldzati életmiikiadas a kéziratok mellett megjelend végleges
valtozatll verseken kiviil 2010-ig valojaban nem tartalmazott teljes miiveket. Az
életmi ivének érzékeltetését a vers- és esszékotetek, valamint a valogatott vers-
forditaskotetek tartalomjegyzékének webrevitelével, indexelésével potoltuk, s
2011-re teljessé valt a kotetboritokat is tartalmazd online bibliografia, a cimek, ne-
vek, kiadasi daitumok mutatobol is elérhetd feldolgozottsaga, ide értve a tarsfordi-
tasok, idegen nyelvli megjelenések és fontosabb, Fodor Andrasrdl sz6lo tanul-
manykotetek szerepeltetését is.

A teljes szoveges digitalizalast gatlo, korabban emlitett akadalyok ekkorra je-
lentds mértékben enyhiiltek: a tanszék infrastruktardja fejlédott, a hallgatdk is
egyre nagyobb szamban jelezték, hogy dnalloan, sajat eszkozzel, az egyetemen ki-
vill is készek digitalizalni. 2010 és 2013 kozott alkalmam nyilt az Informatikai
(ma Informéciétudomanyi) Tanszék kurzusain jelentds szamu hallgatoval digitali-
zalasi feladatokat irdnyitani, igy az életmd teljes szoveges webrevitele is értelmet
nyerhetett, hasznosulhatott mint oktatasi projekt. A 2013. januari frissités eredmé-
nyeként olvashatdva és kutathatova valt kozel 100 11j, mutatoval feltart naplobe-
jegyzeés, 15 verskotet és 4 esszékotet teljes szovege.

Baér tudtam, s a weboldalakon figyelmeztetd szovegben jeleztem, hogy OCR-
hibak maradhattak, elkeriilhették figyelmiinket a webre vitt szovegekben, konnyt
szivvel mondtam igent a Gondolat Kényvkiadé megkeresésére 2012 végén. A Fo-
dor Andras osszegyiijtott versei cimmel 2013. Konyvhetére tervezett elsé kotet
(1944-1976) osszeallitasa nem tlnt lehetetlen feladatnak, hiszen a koltdi életmi
egészét — valamennyi sorkotetet — sikertilt ujra szerkeszthet6vé tenni.

A munka mégis nehezebbnek bizonyult a vartnal, nem pusztan a szévegek vég-
s0, figyelmes korrekturajat igényelte. 1987-ben, Piinkdsdi hirnok cimmel apam
Osszefoglalta addigi koltdi életmiivét egy komoly terjedelmii valogataskotetben. E
kotetet nem digitalizaltuk, hiszen feltételeztiik, hogy tartalma, néhany ifjukori
vers kivételével a sorkotetek része. Nem szamoltam azonban az €16, formalodo
koltdi életmt természetével, azzal, hogy az 1987 elbtt keletkezett versek Piinkds-
di hirnokbe keriilt valtozata, mint legutolso, a k61t altal kontrollalt valtozat mo-
dosulhatott, megvaltozhatott. A filoldgiai trivialitas, hogy nincs széveg, csakis
szovegvaltozatok 1éteznek, engem is megtréfalt. Tobb szaz, gyakran csak kozpon-
tozasi, de nem ritkan jelzdket, szokapcsolatokat érintd valtoztatas érvényesitése
sziikséges még a szovegek utolso, azaz érvényes valtozatanak kiadasahoz, és ezek
a valtozatok keriilnek majd vissza az online kiadasba is, 2013 nyarara. Természe-
tesen e javitas és frissités feladatat mar nem terhelem hallgatéimra: a korrektor-
képzés nem szerves része tanulmanyaiknak.

* 3k %k

Visszatekintve tiz év elvégzett munkdjdra, korantsem szeretném talértékelni a
létrehozott gyljteményt. A szamomra személyesen is fontos webtartalom iroda-
lomtorténeti értékei és hasznosithatosaga ellenére, korszeri tartalomszolgaltatas-
nak aligha nevezhetd. Az iNaplo és a Fodor Andras halozati életmiikiadas oktata-
si mihelyprojekt maradt, amelynek 1ényege tovabbra is az egyszerd, alapvetd in-
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formatikai eszk6zokre és eloképzettségre épitett megoldasok fejlesztése és alkal-
mazasa a k6zos munka soran, készség szinten elsajatithatdé webes affinitas. Bol-
csész hallgatdéim kvalitdsaiban €s kreativitasaban bizva, de munkabirasuk és fi-
gyelmiik hatarait kitapasztalva, olyan redlis feladatokban gondolkoztam, amelyek
fejlesztik érzékiiket a halozati gylijteményszervezéshez és tartalomszolgaltatasok
tervezéséhez, amelyek segitik ket a digitalizalas jelentdségének megértésében, a
forraskutatas, gytjtés, kompilacié felelosségének és szépségének felismerésében.
A projekt hangsulyos elemei a tér- €s id6élmény abrazolasa a virtualitdsban, az in-
formaciokat hitelesit személyek és kapcsolataik feltérképezése. E tényezok hata-
rozzak meg jovonk informacidtechnologiai fejlodését, a haldzati kdzeg tovabbi
alakulasat, amint tér, id6, emberi kapcsolatok vonzd—taszitd erdterei formaltak —
apam életmiivét is.

Fodor Janos

LKONYVTARUGYERT” KITUNTETES

Az Informatikai és Kdnyvtari Szovetség
majus 15-én megtartott kozgyulesén
Fodor Péter elnk

LKonyvtariigyert” kitlintetést nyujtott at

JEHODA IMOLANAK,

a Semmelweis Egyetem Egészségligyi Fdiskolai Kar kbnyvtara vezet6jének és

KISS GABORNAK,

a zalaegerszegi Deak Ferenc Konyvtar igazgatojanak

a magyar kényvtarugyért, illetve az Informatikai és Kényvtari Szévetségben
végzett kiemelkedd munkajaért.

A kitiintetetteknek szivbdl gratulalunk!
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HISTORIA

A koényvtarosi élethivatas

A mai konyvtarosok koziil sokakrol — e sorok irdjardl is — elmondhato, hogy
eredetileg nem konyvtarosnak késziiltek, aztan mégis konyvtarosok lettek. Talan
éppen ezért (vagy ennek ellenére?) a konyvtarossag, a konyvtarosi hivatas, mint
téma, régota foglalkoztat. Megszolaltam errél magasztosan, kicsit patetikusan' és
,,vallomasos forméaban” is.?

Konyvtar szakos koromtdl , kisérnek” (kisértenek?) David Antalnak a konyvta-
rosi hivatasrol sz6l6 gondolatai, amelyeket Kaplany Géza k6z6lt.> Ez utobbi név
miatt figyeltem fel A konyvtdaros élethivatdsa a konyvtarosképzés tiikrében cimii
irasra.*

Vilagképem szerint: nincsenek véletlenek. Babits Mihaly irja —ugyan az iroda-
lomrol:

A gondolatok ... egymdsba fogoznak .... Ez a gondolatmenet az irodalom.
A koltbk ... egymdsnak felelnek idé és tér tavolsagain at. Egy lehetséges élet-
magatartas egyszer megtalalt kifejezése folébreszti a masik attitiid ontuda-
tat, s akkor az is kifejezést keres. ... Homérosz folébreszti Vergiliust, Vergili-
us Dantét, és a szazadok nem szamitanak. Egymds nyelvén felelnek egymas-
nak: ez a vildgirodalmi tradicié. Egymds formdit, képeit, témdit veszik dt.
Nincs tokéletes eredetiség. A vilagirodalomnak kozos nyelve van, fegyverta-
ra és kincseshdza. Lehet a szavaknak uj értelmet adni, lehet egy-egy uj szot
is csindlni: de csupa vj szoval nem lehet beszélni. ">

Babitscsal egyiitt vallom, hogy ir6 és ird kapcsolata, talalkozasa nem véletlen,
de talan ir6 és olvaso, st olvasd €s olvasoé talalkozasa sem. Alkat, jellem, érzékeny-
ség és még sok minden mas hatarozza meg azt, hogy kik lesznek késdbb kedvence-
ink az irok koziil. Ez az ,,érzékenység,” érdeklodés lesz az alapja annak, hogy kik
lesznek a barataink, vagy legalabbis kedves ismerdseink mas olvasok koziil. Iroi at-
titid vonz olvasoi attitlidot, és olvasdi magatartds vonz tovabbi olvasokat. De
vonzzak egymast a témak is, nevek is. A ,.talalkozas” tehat nem a véletlen miive.

Nem véletleniil figyeltem f6l hat Kaplany Géza mar korabbrol ismert nevére és
a konyvtarosi hivatasrol szol6 irasara. Beszamolojat, ismertet6jét a szerzo — kicsit
meglepd médon —nem a szakmanak, hanem az olvasékézonségnek irta, mert fon-
tosnak gondolta, hogy immar a konyvtarhasznalok felé fordulva megvilagitsa, mi
a konyvtaros hivatasa, miben all a kényvtaros ,,mestersége”, mi a feladata? (Nem
tudom, hogy azota tortént-e hasonld vallalkozas — szakmainak tiing, konyvtarral
kapcsolatos kérdésekrdl nem konyvtarosoknak szolni...)

Még napjainkban is elmondhatjuk, hogy a kényvtaros-foglalkozassal az embe-
rek tobbsége nem tud mit kezdeni. Iskolaképe, tanarképe mindenkinek van, hiszen
iskolaba — ha csak elemi iskolat végzett is — mindenki jart. De a konyvtarrdl és a
konyvtarosrdl kevesen tudjak a laikusok, hogy ki az, mi a munkaja voltaképpen.
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Kaplany Géza 1937-ben ezt irja:

., ... az ‘avatatlan’ kézonség korébol elég gyakran, még a konyvtarosi fiiliink
hallatara is, onkénteleniil felteszik azt a ranknézve (sic!) nem éppen hizelgé
kérdést, hogy hat mi is tulajdonképpen az a kényvtaros ... ? Mintha bizony a
konyvtarossdg csak annyibdl dllana, hogy a sziikséges konyveket megvdsd-
roljak, valamelyes katalogusba beirjdk, polcra helyezik, s onnét esetenként
leveszik. — Ha ezenkiviil a konyvtarosnak még valami mas, dicséretes tulaj-
donsagat is kiemelik, 1gy leginkdabb ‘csodas’ memdridjat magasztaljdk,
melyszerint (sic!) a kivant konyveket és konyvcimeket emlékezetbdl ismeri, s
tovabba, hogy a kataloguskonyvekben, illetve a kartoték-fiokokban olyan
biztonsaggal kutat.” ...

Ennek okat a szerz6 a kovetkezoben latja:

» A kozonség korében a konyvtaros személyét s feladatkoreét illetd bizonyta-
lansagnak, sét tévhitnek oka tulajdonképen (sic!) torténeti el6zményekben
kereshetd. Konyvtdarak, tudjuk, régi idoktol fogva léteznek, létezésiiket... az
emberi civilizacié hajnalhasadtdig vezethetnénk vissza. Am ha kényvtdrak
mar a régibb idckben is voltak, kellett, hogy konyvtarosok is legyenek. De
nincs még egy évszdazada annak, hogy mai értelemben vett konyvtdrosokrol
egyaltalan beszélhetiink. Kozelmult idokig, amig a konyvtarak, mint tobbé-
kevésbé zart gyiijtemények (templomi, szerzetesi, akadémiai, régi nemzeti
stb. konyvtarak) kevésszamui privilegizalt egyén, leginkdbb papok, tudosok,
professzorok, tanitvanyok s esetleg néhany tudomanykedvelé laikus szolgd-
latdban dllottak, nagy forgalommal nem dicsekedhettek, természetes, hogy
azideig konyvtarosi élethivatasrol vagy éppen rendszeres konyvtdrosi statu-
sokrol nem igen lehetett szo. Tudjuk, hogy régente konyvtdrak vezetését s
tesek, kiérdemesiilt irok stb. tulajdonképpeni hivatasuk mellett szinekura-
szerti mellékfoglalkozaskent iizték s mellettiik, azaz alattuk, tobbnyire ala-
csony képzettségii egyének, mint skriptorok, kustodok, famulusok végezték a
praktikumot, a tulajdonképpeni "érdemleges’ munkdt.

Kaplany Géza jeles kiilfoldi kollégaja, Paul Ladewig munkajat’ idézi, bar nem
sz6 szerint, amely konyvtartudomanyi irds 1912-ben jelent meg el6szor — ekkor
Gulyas Pal ismertette a Magyar Koényvszemlében —, majd 1917-ben masodszor,
1934-ben pedig harmadszor.

Mi az eredeti idézetet hozzuk Paul Ladewig munkajabol:

~Egy régi konyvben lelt ra egykor a szerzd kiilonféle foglalkozdsok jellemzé-
sénél a kovetkezdre: “bibliothecarii és archivarii’ [konyvtdrosok és levélta-
rosok — a fordito megj.]. A kifejezést csillaggal lattdk el, az oldal aljan pedig
lakonikus tomorséggel az allt: “lustak’. (A stilust jobban visszaadja Kéaplany
Géza forditasa: lusta népség — a forditd megjegyzése). Az olvasoktol manap-
sdg is gyakran halljuk a megjegyzést: 'Nekik van a legjobb dolguk, hiszen
kedviikre olvashatjak barmelyik kényvet és képezhetik magukat.” Arra a va-
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laszra pedig, hogy hiszen mindenkinek a sajat munkdjat kell végeznie, jon az
ellenkezés: 'de a konyvek legalabb nem beszélnek vissza’. (Kéaplany Géza
forditasaban: A konyvek ugyan nem csinalnak larmat.) — 4 kézonség tehat
szivesen tartja a konyvtarost naploponak, aki, ha tudos, til keveset dolgozik
a pénzéért; ha iigyintézd, akkor a legjobb esetben is gyakran csak aldrendelt
mindségben foglalkoztatott hivatalnoknak szamit. Negyven évvel ezel6tt a
merész 'Urania-Meyer’ még meglehetosen becsmérlden hangoztatta, hogy
ha palyafutasa egy bizonyos iranyba haladt volna tovabb, akkor ’legfeljebb’
konyvtaros valhatott volna beléle. A nyilvanossdgnak ezt a lenézé vélemée-
nyét maguk a szakemberek is tovabb erdsitik kedvetlen megnyilvanuldsaik-
kal szakmajuk gépiességeérol’, melyet a szolgalatban gyiijtott keserii tapasz-
talataik hatdsdra adnak eld. Amig az olvasé és a konyvtdros is azon a véle-
ményen van, hogy a konyvtaros nemes feladatot csak tudomanyos munkdval
végezhet, mely egyiitt jar ugyan mindenféle egyéb hivatalos teendével, ezek
azonban a lehetd legkisebb mértékiire szoritandoak, addig nem emelkedik a
konyvtaros szakma megbecsiiltsége, és a konyvtdar a nyilvanossagot iranyi-
tani képes lehetéségeit csak részben tudja kihasznalni” — forditotta Bitai
Judit?®.

Az ,, ... ilyen felfogdsnak a konyvtari szolgaltatasok mérve, s még inkabb a
konyvtart haszndlo kdzonség adja meg az drdt — véli Kaplany Géza.’
Altalénos a tisztdzatlansag, mi is pontosan a kényvtdros feladata. Ezért
részben maguk a konyvtdrosok felelések. Tomeges a szama ugyanis azoknak
a vidam és gyakran jogosan rosszmdju torténeteknek, melyek arrol szélnak,
mi modon ‘tartjdk nyitva’ hivatalnokaik, a konyvtarosok, ezeket a nyilvanos
intézményeket. Ot-hat évtizeddel ezelStt még a kovetkezd tandccsal inditotta
utnak az apa egyetemre késziilodo fiat: ‘mindenekeldtt pedig legyél joban a
konyvtarossal’. Koztudott, milyen sikeresen és megfoghatatlanul tudta egy
rosszindulatu hivatalnok egykor — és tudja sziikség esetén ma is — megkese-
riteni a tanulok életét. Megvolt bizonydra mindenkinek a maga oka. Az egyik
konyvtarban talan nem szivesen engedtek bepillantast a ziirds dllapotba
vagy nem lehetett semmit biztosan megtalalni. Mdasutt a sajat nyugalmat fél-
tette a konyvtaros, hogy ‘nehéz szolgalati kotelezettségeit’ teljesiteni tudja.
Tovabbi helyen vagy esetben pedig talan személyes antipdtia tamadt a hasz-
naloval szemben, ki tudja, miért. Mindegyik esetben karosult lett az olvaso.
Az emberek régi szokas szerint napjainkban is — mintha ez valami igen dicsé-
retes dolog volna — szeretetre mélto’ konyvtdarosokrol beszélnek, mig inkdabb
ennek ellentétét kellene ritka kivételként tapasztalniuk.”

A szerz0 szerint a konyvtaros személyére vonatkozdan kétféle vélemény él egy-
mas mellett: az egyik, a ,,torténeti”, hogy a valamely tudoméanydgban szakembe-
rek, akik konyveket is irnak, alkalmasabbak arra a feladatra, hogy miként kell a
konyvekkel banni. A masik: a konyvtari munkahoz (katalogizalés, kdlcsonzes stb.)
nem kell tudosnak lenni.

Kaplany Géza azonban megkérddjelezi, hogy valdban a ,,tudos szakemberek”
alkalmasak-e konyvtari feladatok elvégzésére.

A fenti ,,kozfelfogas™ érthetd és tarthato volt mindaddig, amig — a XIX. szazad
folyaméan — megnoétt a ,.konyvtermelés” és vele az olvasdk szama is.
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., A komyvtarhaszndlat gyakorisaga maga utdan vonta a szolgaltatasok kifej-
lesztését, s a kozonség igényeinek fokozodo kielégitését, s igy a konyvtari
igazgatdsra, annak adminisztrdciojara mind nagyobb sulyt kellett helyez-

ni. 10

Konyvtaros elddiink azt irja 1937-ben, hogy kortilbeliil fél évszazada indult el
az a folyamat, hogy a konyvtarakban mar nem professzorok, tudésok dolgoznak,
hanem hivatasszerii konyvtarosok, a szerzd igy nevezi 0ket: ,, konyvtarigazgatok”.

A koényvtarosok kérében azonban ,, ez az irdnyzat a kényvidrosi dllds s tekintély
lealacsonyositasaval [sic!] volt egyenértékii.” Am a ,,modern konyvkultira roha-
mos fejlodésével s a széles tomegeknek a konyvtarakba valo bedaraddsdval a konyv-
tarak jellege s a komyvtarosok feladatkore is alapjaban meg kellett, hogy valtoz-
zék.” A szemléletvaltas 1ényege: a konyveket mar nem a konyvtaraknak irjak, ha-
nem ,, iréik inkabb arra torekednek, hogy gondolataik vagy eredményeik mentdél
szélesebb korben terjedjenek, ” vagyis a konyvtarak mar nem archivumszerti gytj-
téhelyei az emberi tudasnak, ismeretnek, hanem ,, konnyii lel6helyei a konyvek-
nek” !

A XIX. szazadtdl kezdve a konyvtarak szolgaltatohelyekké valtak, a konyvta-
rosi munka pedig szolgaltatas-kozpontuva.

A ,,modern igazgato-konyvtaros” mar nem ,, konzervator” (konyvtardr), hanem
inkabb ,, organizator, a praktikus tapasztalat s az élet embere.” Kéaplany Géza is-
mét Ladewiget idézi, aki ,, e tekintetben még messzebb megy, s azt dllitia, hogy az
igazi modern konyvtarosndl bizonyos hadvezeéri képességek sem hianyozhatnatk,
mert az 6rokos rend csak akkor valhat valosaggda. Csupadn olyan katonds beosztds
és iigymenet mellett, ahol minden kiformdlodott, s ahol bizonyos kifinomodott s
legudvariasabb formdk kozott az egyes hatarkordkon beliil is bizonyos dnallosag
érvényesiil, ott lesz lehetséges a legkisebb erdfeszitéssel legtobbet nyujtani .2

Kaplany Géza és Paul Ladewig szavaiban felfedezhetjiik azt a modern, me-
nedzsment szemléletli, szolgaltataskdozpont konyvtari-konyvtarosi munkat, me-
lyet a XX. szazad utolso évtizedeitdl kezdtiink el tudatosan miivelni.

,, Nem igaz” — mondja Kaplany Géza tovabbra is Paul Ladewiget idézve —
,,hogy a kényvtarosok inkabb csak konyvcimeket ismernek, amint azt némely szak-
tudos ma is bizonyos lenézéssel vallja. A mai konyvtaros sokkal tobbet tud, mint
egyszeriien csak konyvcimeket, ismeri konyveit, s tudja, mi all benniik. Mindenek-
elott komnyebben elldtja az olvaso sziikségletét s bizonyos routine-val s emberis-
merettel felfegyverkezve csakhamar feltaldlja azt, ami az olvasonak kell vagy kel-
lene.”

A konyvtarosok nélkiil ,, a tudomanyos munka kerékforgdasa vagy mas kutato-
munka nehezen menne. Szakszeriiség szempontjabol a konyvtdros érdeklédeési ko-
re tan bizonyos szétforgdcsolodast jelent, de az & polyhistorszerii felszinessége
mégis bizonyos praktikus sokoldalusagot takar, mely lehetévé teszi azt, hogy eset-
leg szomszédos tudomanyteriiletek irodalmaban se érezze magat elhagyatva” — al-
lapitja meg.

»A szakirodalom oriasi mérvii felduzzadasa s ezzel kapcsolatban nagy tome-
geknek a kozkonyvtarakba valo toduldsa tette tehat elkeriilhetetlenné azt,
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hogy a régebbi tobbé-kevésbé zart konyvtarak valtozott viszonyok kovetel-
ményeihez alkalmazkodva szélesre tdarjak kapuikat az idék dorgedelmes siir-
getéseire. Ugyanez a siirgetd sziikség hozta létre szinte marol holnapra min-
denhol a kisebb-nagyobb nyilvanos komyvtarak szdzait is. De ugyanez a
szellem fiijt riadot a konyvtarak évszdzados dohos, homdlyos termeibe, meg-
riasztva az ott poros kodexei kozt fenséges nyugalmaban elmeriilt archivista
konyvtarort. ... Konyvtarak, melyek elébb inkabb konyvek konzervalo helyei
voltak az orokkévalosag szamara, ezentul szolgaltatdsaiban a valo életsziik-
ségleteivel keresnek kapcsolatot, hiszen a kényvtar arravalo, hogy haszndl-
Jjak, a konyvek pedig arra, hogy mentdl tobben forgassdk. A konyvtarak ezen
atalakulasa tehat a konyvtarosokat is uj feladatok elé allitotta. Mindenek-
elott a professzor-konyvtdaros helyébe az adminisztrator-konyvtdaros kellett,
hogy keriiljon, mert a konyvtdros legaldbbis nem a tudomannyal, hanem a
konyvtaraval s annak kozonségével kell foglalkozzék. A konyvtdros kiilonben
is nem annyira a tudomanyok, mint inkabb a kultura embere, s ebben a sze-
repében nem kisebb a tudomanyok emberénél. De a konyvtdrosnak, altala-
nos tudomanyos felkésziiltségén feliil van még kiilon tudomdnya is.”"

Ennek a kiilon tudoménynak a jelentségét, fontossagat bizonyitja, hogy elsajati-
tasara tanfolyamok indulnak szerte Eurdpaban, és 1937-ben el6szor hazankban is.

. ... @ konyvtdrt latogato kozonség szempontjabol halaszthatatlan fontossd-
gu, ... hogy a fiatal kényvtaros-generdcio nalunk is rendszeres elméleti és
gyakorlati kiképzésben részesiiljon, hogy nalunk is legyenek immdr "képesi-
tett’ konyvtdrosok. Mi régebbi évjaratuak akar egyszertii konyvtarosok, akdar
mint némelyek kozottiink eurdpai hirii bibliogrdfusok vagy nagy kényvtarak
magas dllasi foigazgatoi— tudomdanyos eloképzettségen feliil, tisztan onszor-
galmii munkdank tjan: autodidaktikus médon valtunk konyvtarosokkad.

Az 1937-ben eldszor elinditott konyvtarosképzd tanfolyam fontos allomas volt
a magyar konyvtarossag torténetében, mert a hazai konyvtarakban dolgozo, addig
csak magukat autodidakta médon tovabbképzd , konyvtarosoknak™ alkalmuk nyilt
arra, hogy szakszerli elméleti és gyakorlati kiképzésben részesiiljenck. Kaplany
Géza szerint ez a tanfolyam segitett abban, hogy a konyvtarak fiatal személyzete
mas szemmel nézze konyvtarat, 4j er6vel folytassak munkajukat. Ezzel ,,valami
fontosat is nyertek, mit ugy hivunk: kényvtdarosi ontudat. ">

Vajon mit jelentett a konyvtar, a konyvtaros foglalkozas, hogyan rajzoltak meg
a konyvtaros alakjat ebben a korszakban?

A konyvtarossal kapcsolatos ,,irodalmi példak” minden konyvtaros és minden
,»0lvasd ember” szamara ismertek. Amikor ,,a” konyvtaros alakjat irodalmi-filozo-
fiai példakkal idézziik meg — immar klasszikusan — leginkabb Hamvas Bélat!® ci-
taljuk vagy Jorge Luis Borges miiveit, egyes szdm els6 személyii konyvtaros-alak-
jat.l7 (Kett6jiik megallapitasait — konyvr6l, konyvtarrdl, konyvtarosrdl — koti 5ssze
¢és kezd neviikben parbeszédet Végh Jozsef — Borges, a konyvtarban élé ember,
Konyvemberek. Hamvas és Borges beszélget'® cimli irasaban. Hamvas és Borges
nagyjabol kortarsak voltak.)
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Tovabbi érdekes (szép)irodalmi példakat olvashatunk még a somogyi konyvta-
rosok blogjan'® a konyvtarosrol Paulo Coelho-tol Ljudmila Ulickajaig. Kiilongs,
hogy a citatumokbdl kimaradt Umberto Eco, akinek A rozsa neve cimii regénye az
egyik — ha nem ,,a” — legfontosabb szépirodalmi mi, amely a konyvtarrdl és a
konyvtaros(ok)rol valaha sziiletett, igy hogy amellett még sok mas egy<b fontos
kérdésrdl is szol. A blogon szerepel azonban Szerb Antal Pendragon legenda cimii
miive.

Umberto Econdl a konyvtar a tudomany tarhaza, a konyvtaros pedig a szellemi
értékek, az ismeretek (féltékeny) Orzdje. Szerb Antal regénycben a konyvtaros
konyvbolond-ember, illetve aki kényvbolond, az alkalmas, hogy konyvtaros le-
gyen. A f0szerepld, Batky Janos mondja magardl:

., Elontott a semmihez sem hasonlithato melegség, amit mindig érzek, ha sok
konyvet latok egyiitt. Legjobb szeretnék ilyenkor henteregni, fiirddni a kony-
vekben, szagolni a régi konyvek csodalatos porszagat, minden porusommal
konyvet érezni. [...] ... az egyik eksztazisbol a masikba estem. [...] Beleme-
legedve a kényvoromombe, nem torddtem az angol jolneveltség alapszabd-
lyaval, mely szigoruan tilt minden magyarazo hangot. [...] Nem voltam jo-
zan, a bibliofilia mamordban éltem. [ ...] Milyen csoddlatos dolog a konyv!
Csak iil, iil a polcon, és nem latszik rajta semmi, egy szot sem szol. Azutdan az
ember kinyitja, és még mindig nem tud semmit, mert az dsnyomtatvdanyoknak
nincsen cimlapjuk. Azutdn az ember megnézi hatul, a kolofont, és akkor Idt-
Jja, hogy egy Caxton van a kezében, egy foherceg, egy papa! Van-e ember, aki
ilyen tokéletességre tudja vinni a diszkréciot? A délelott elmiilt azzal, hogy
bemutatkoztam a legnevezetesebb konyveknek.”

Ezek alapjan mondja réla a regény egy masik szereploje: ,,De ha olyan abszolut
konyvbolond, amilyennek nézem, kinevezziik f6konyvtdarosnak Mrs. Roscoe Rain-
bow Head-i kastélydaba. ™

Szerb Antallal mar vissza is értiink ,,vizsgalt korunkba”, a két haboru kozotti
Magyarorszagra — a Pendragon legenda ugyanis 1934-ben jelent meg.

Persze akar Hamvas Bélat, akar Borgest, akar Szerb Antalt idézziik a konyvta-
ros naluk — és mas késobbi szépirodalmi miiben is — nem a kdnyvtaros végzettsé-
gl, konyvtaros foglalkozasu ember, hanem a ,,konyves-ember”, a konyvszereto, a
biblioméan ember.

A szépirodalmi—filozoéfiai utalasok utan nézziik meg, vajon hogyan jelent meg a
konyvtarosi identitastudat és 6ntudat a két haboru k6zott, a korabeli konyvtarosok
korében?

A fentebb, részletesebben idézett Kaplany Géza irdson tuil, ha belenéziink a ko-
rabeli szaksajtoba, a kovetkezd megfogalmazasokat talaljuk a kényvtarosrol, a
konyvtarosi hivatasrol.

Asztalos Miklos Komyvtari racionalizalds cimii irdsaban ezt mondja:

»A konyvtari munkdaban jelentkezé bonyodalmak kikiiszobolésére, a konyv-
tari munka mechanizaldsara feltétleniil sziikség van ott, ahol a munka még
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nem pontosan koriilirt szabalyok szerint, nem munka-szalag modjdra halad.
Kiilondsen oly konyvtdarakban lehet errdl szo, amelyek régebbi alapitasiak s
munkarendjiik az ujabb idokben nem tétetett korszeriivé, s igy egész sereg
ballaszttal van terhelve, lévén egyediili szabdlyozdja az a szdjhagyomany’
utjan terjedd "hazi szokas’, amely az iddk folyaman nem egyszer véletlenek
hatasara alakult ki. De sziikség van erre az olyan konyvtarakban is, ame-
lyekben a kényvvel kapcsolatos dsszes feldolgozdsi munkdkat egy-egy tiszt-
viselé végzi a cédulazdstol, a szakozason és beszamozdson dt a raktdroza-
sig. Ilyenkor megtorténhetik, hogy a szokas dltal iranyitott konyvtari eljards
oly mérvii érvényesiilést enged ugyanazon munkdandl két egymdssal szemben
ilo tisztviseld egyéni felfogdsdanak, hogy két konyv egyidejiileg lényegesen
masként dolgozodhatik (sic!) fel egyazon szobaban is. Az ujabban nem sza-
balyozott munkamenetii régi konyvtarak szokds-gyakorlata és a munka-sza-
lag hidnya széles teret ad a tisztviselok egyéni szabdly magyardzasanak és
egyéni munkamenet kialakitasanak. A konyvtarban pedig ennek a kettének
nem szabad elGfordulnia. Kiilondsen nagy a lehetdség erre a magyarorszdgi
konyvtarakban, mert ndalunk nem lévén konyvtaros-képzés, eltekintve egy-két
intézmény eléggé nem dicsérhetd belsé nevelésétdl, a konyvtari szolgalatba
vetodott tisztviselok gyakran életiik végéig autodidaktdak maradnak s — ami
még rosszabb — veszélyes dlszakemberekké lesznek. !

Nyireo Istvan A konyvtdrosképzés iranyelvei cimii cikkében ezt irja:

., Bar a konyvtarak tobb ezer éves multjaban a kivalo szakemberek egész so-
ra igyekezett a gondjaira bizott gyiijteményt minél teljesebbé kiépiteni, an-
nak megorzésérol a lehetd legjobban gondoskodni és teljesitéképességét
magas szinvonalra emelve egyuttal ki is terjeszteni, a konyvtdarosi munkakor
mindenhol csak aranylag késon fejlodott tudatos hivatassa. Sokaig ugyanis
az volt a kozhit, hogy a konyvek szeretete, vagy akar a tudomanyok valame-
lyikében valo kiilondsebb elmélyedési kedv egyuttal a konyvtdrosi palydra is
képesithet. Bizonydra felesleges volna azonban arra hoznunk fel példakat,
hogy a csak e szempont szerint kivalasztott, st sokszor még e kovetelmény
figyelembevétele nélkiil is szinte véletleniil a konyvtarakba sodrodott alkal-
mazottaknak s gyakran a vezetéknek is csak mily kis szdzaléka mozditotta
valoban eld intézete fejlodését. Tudjuk, hogy milyen sajndlatos karok érték a
konyvtarakat a szakképzetlen igazgatds, az elhamarkodott, vagy teljesen ke-
resztiil nem vitt munkatervek miatt, a rendszeres fejlesztés menetének elha-
nyagoldsa, a soha vissza nem téré ritka gytijtéalkalmak kell6 ki nem akndzd-
sa, vagy éppen a gytijtemények célszeriitlen elhelyezése, hanyag feldolgoza-
sa és nem eléggé kiméletes hasznalata folytan. Ez indokolja, hogy a miivelt
orszagokban az intézé hatésagok a konyvtarosi karral vallvetve igyekeznek
gondoskodni a feladatok alapos megolddsardl, ami pedig nem lehet mads,
mint a kényvtari palydra lépoknek minél magasabb, tehdt a sziikségletekkel
lehetbleg ardnyos szakképzettségérdl valo intézményes gondoskodds.”?

Az 1937-ben lezajlott elsé konyvtarosképzo tanfolyamon Fitz Jézsef, az Or-
szagos Széchényi Konyvtar igazgatoja Konyvtdri igazgatds cimmel tartott el6ada-
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sokat. A tanfolyam anyagat a hallgatok megjelentették nyomtatasban. Ebben az
eléadasvazlatban Fitz Jozsef ezt mondja a konyvtarosrdl — helyesebben a ,,kényv-
tari személyzetrol™:

A jo konyvtdrostol legeldszor az udvariassagot kovetelhetjiik meg. ... A
konyvtarosnak mindig adnia kell, igen sok esetben nem mindennapi terme-
szetii felvilagositasokat. Ne legyen benne a laikusabb olvasoval szemben tu-
domdnyos gég. Tisztelje mdsok tuddsdt. Eppen a kinyvtdrosnak kell szerény-
nek lennie, mert latja maga koriil az emberiség oridsi, még sok-sok ember-
életen keresztiil is kimerithetetlen, végigolvashatatlan szellemi termékét. A
leglehetetlenebb kérdéseket is udvariasan kell fogadnia. A kényvtdarosnak
rendszeretének kell lennie. Legyen rendes az asztala. Kudora® szerint a
konyvtar legveszedelmesebb ellensége éppen a konyvtari tisztviseld, mert le-

foglalja a konyvet. A tisztviselének a konyvtar hasznalataban csak annyi jo-

ga van, mint a publikumnak.

224

David Antal Gyakorlati kényvtdartan cimii eladasaiban ezt tanacsolta:

»A konyvtaros ne legyen szaktudos! A konyvtarossag készséget jelent, mely
sziikséges ahhoz, hogy valamely szakban produktiv munkat végezzen. A
konyvtartorténet lehet példaul egy kényvtarosnak specialis szaktudomanya,
de nem képesit valakit arra, hogy jo konyvtaros legyen. A jo konyvtdros ér-
deklddésének ki kell terjednie az egész életre, mert a kényvtdr maga az élet! >

Arra a sokat vitatott kérdésre, legyen-e maga is tudos valamely szakon, rovi-
den azt felelhetjiik, hogy jaj, annak a konyvtarnak, amelynek tisztviseldi tu-
dosok, de még jajabb annak, ahol a tisztviselok nem tudosok. Minden vitan

feliil kétségtelen azonban, hogy holtig megorzott tanuldsi vagy nélkiil jo

konyvtaros el sem képzelheto. [...]

.. egyesiilion a konyvtdarosban a szerzetesi igénytelenség és aldzatossag a

nagyvilagi folényességgel, és mindenek felett legyen meg benne a velesziile-
tett és onneveléssel tokéletesitett segitokészség. [ ...]

Roviden, a jo konyvtaros: lehetdleg magas fokon kimiivelt tiszta fej és egész-
séges tiszta sziv.
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Asvényi Ilona
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PERSZONALIA

Roman Laszléné
(1929-2013)

Tisztelt Gyaszolé Csalad! Tisztelt Gyaszolo Kollégak, Baratok!

Alig fél éven beliil Gjra gyaszol Baranya megye konyvtaros tarsadalma. Tavaly
vesztettiik el Surjan Mikldst, és most bicsizunk Roman Lészloné Marikatol, a fe-
ledhetetlen vezetdtdl, a nagyszert kollégatol, aki tizenkét éven at volt a jogelod
Baranya Megyei Konyvtar igazgatodja.

Nyirbaktan (ma: Baktaldranthaza) sziiletett 1929. szeptember 17-én. A kisvar-
dai Orsolya rendi Polgari Leanyiskoldba jart 1940 és 1944 kozott. Filozofia szako-
sitot végzett, majd 1952-1957 kozott a Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtu-
domanyi Karan tanarsegédként dolgozott. 1961-ben jogi képesitést szerzett, ez-
utan kiilsé eldadoként a Jogelméleti Tanszéken oktatott. 1957-t61 tizenhét évig a
Pécsi Egyetemi Konyvtar munkatarsa; ez id6 alatt a konyvtari munka valamennyi
szakteriiletét végigjarta, a klcsonzéstol az igazgato-helyettességig.

Legendas alakja volt a magyar konyvtaros tarsadalomnak. Baratai, kollégai az
egész orszagban gyaszoljak. Gyaszunkban osztozo személyes tizenet jott Billédiné
Holl¢ Ibolyatdl, a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete elnokségi tagjatdl; Pallosiné
Toldi Martatol, az IKSZ Megyei Konyvtari Tagozata nevében; Escher Ilonatdl, a
székesfehérvari Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtar nyugdijas igazgatdjatol;
Varga-Sabjan Gyula nyugalmazott igazgat6tél Kiskunhalasrél, Fiilop Agnestdl, a
KSH Konyvtar féigazgatdjatdl, Kenyéri Katalintdl, az EMMI vezetd fotanacsosa-
tol és Ramhab Mariatdl, a kecskeméti Katona Jozsef Konyvtar igazgatdjatol is.
Két kolléga lizenetét teljes terjedelmében adom kozre; az elsé a Kenyéri Kataliné,
amasodik pedig Ramhab Mariaé:

,, Az elsé megyei konyvtarigazgatoi értekezleten, amelyen komyvtari iigyek-
kel foglalkozo, palyakezdd jogdszként részt vettem, Marika is elsd alkalom-
mal vett részt a pécsi megyei konyvtar igazgatojakeént. Két konyvtari iigyek-
kel foglalkozo jogdsz akadt 6ssze eldszor ebben a konyvtarvezetdi korben, a
bemutatkozas érdekes helyzetében akar dssze is iitkozhettiink volna. Ehelyett
konyvtari és jogi szakmai tudasa birtokdaban, bélcsességével, személyisége
vardzsaval kedves emlékké vardzsolta ezt az alkalmat. Késébb o6t jobban
megismerve, kozvetlen, jo kapcsolat alakult ki kozottiink. Mindig nagyra be-
csiiltem problémamegoldo képességét és a véleményét; mindenkivel konnye-
deén elfogadtato, egyénien kedves stilusat. Okos, eléremutato gondolkoddsa
mellett kitiind humora, onironidja és mindig megorzott ndiessége példamu-
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tato lehet sok néi vezetd szamdra. Vele lehetett 1igy egyiitt dolgozni, hogy
kozben sokat nevettiink, ez nagyon jo volt. Sok mindenrdl beszélgettiink, és a
generdcios tavolsag ellenére — sok mindenben egyetértettiink. Szavaim nem
elégségesek tiikrozni figyelemre mélto személyiségeét, de bennem él jo emle-
ke, és szeretettel Grzom. Nyugodjék békében.”

, Egy pdlyakezdé fiatalnak mindig meghatdrozo, hogy kikkel teheti meg
szakmai utjan az elso lépéseket. Még élek, halas leszek a sorsnak, hogy ne-
kem megadatott a legkivalobb emberek segitd figyelmébe keriilve elindulni.
Koziiliik is meghatarozo volt szamomra Romanné Marika, nemcsak mint ki-
magaslo miiveltségii, tapasztalt, nagy tudasiu szakember, hanem mint szere-
tetet, kiegyensiilyozottsdagot, békességet sugdrzé ember. Oszintén figyelte és
értékelte a szakmai kozéletben valo elérehaladdsomat, amit nagy ajandék-
ként éltem meg. Mosolya mégott mindig biztos latds, kivalo értékitélet, egye-
diilallo humor huzodott meg. Azota sem talalkoztam hasonlo kollegdval, pe-
dig nagyon hianyzik. Nagy vagyam volt ujra egy jot beszélgetni vele, de a
sors masként dontott errél. Koszonok mindent! Nyugodj békében!”

Draga Marika néni!

Az az igazsag, hogy bennem élénken és meghatarozé modon él, ahogy és ami-
lyennek megismertelek sok-sok évvel ezel6tt egy februdri napon, amikor én még
éppen csak tulléptem a 20-as éveimet. Akkor a Baranya Megyei Konyvtar igazga-
toja voltal. Bar 2010-ben mar megtehettem, hogy személyesen elmondjam, milyen
halas vagyok minden segitségedért, amikor ,,blicsuztattuk™ a régi, Apaca utcai épii-
letet, azért most, még egyszer, utoljra... nagyon k6szonom tandcsaidat, szakmai
és emberi tdmogatasodat.

Olyan igazgato voltal, aki mindig hatarozott és magabiztos, akire fel lehet néz-
ni. Ugy gondolom, hogy viszonyitasi pont vagy ma is azok életében, akik most itt
allnak kortlotted, mert a megyei konyvtarban toltott tanuloéveink egyik 6rokos
jelképe vagy immar.

Marika néni még életében valt a konyvtaros szakma meghatarozé alakjava.
Furcsa és mégis érthetd, hogy sokszor a szornyi halal dobbent ra benniinket arra,
hogy olyan kevés dolog van, ami 6sszek6t minket, és olyan kevéssé becsiiljitk meg
ezeket.

Bar tobbszor kijelentette, hogy 6 nem konyvtaros..., én mégsem ismertem nala
jobb és tajékozottabb, felkésziiltebb konyvtarost; lenylig6zo volt, ahogy motivalni
tudott, s elképesztd volt a munkabirasa is. Igazan ezt csak az ¢ szavai tudjak illuszt-
ralni megfeleléen. Harom kiilonb6z6 idépontbdl valdk az idézetek: 1978-bol,
2005-bdl és 2012-bol:

., A kényvtari munka gyonyorii. Ez persze nem azt jelenti, hogy a kényvtdros
napi nyolc orat olvas. Azt jelenti, hogy a konyvtdaros természetes kérnyezeté-
nek tekintheti a konyvet, a szépirodalmat és a szakirodalmat. A konyvtarosi
munkdhoz hozzatartozik az olvasas, akar csak a vizsgahoz a felkésziilés, az
elozetes tanulds.”
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., Nem konyvtarosnak késziiltem, de annyira megszerettem ezt a tevékenysé-
get, hogy amikor 1963-ban hivtak vissza a jogi kar jogelméleti tanszékére, ne-
met mondtam. Szép vilag, izig-vérig kulturalis kérnyezet a konyvtar vilaga.”

., Ennek a hivatdasnak, vagy szakmdnak, ki hogyan mondja, van valami olyan
vonzdsa, ami megkdti az embert. En azt gondolom, azok akik most kényvtd-
rosként konyvtarban dolgoznak, azok érzik ezt, hogy van valami olyan erds
kotése ennek az intézménynek, legyen az tudomdnyos konyvtar, kozmiivels-
dési konyvtdr, iskolai konyvtdr, ami nem engedi el az embert végiil, és szive-
sen dolgozik ott a konyvtarban.”

1978 és 1990 kozott a Baranya Megyei Konyvtar igazgatdja volt.

A megyei konyvtar volt az a kényvtar, ahol gy érzem, hogy kiteljesedtem,
mint konyvtaros. Tudniillik, oda igazgatonak keriiltem, [ ...] lehettek ondllo célki-
tiizéseim. Tehat ott modom nyilott arra, hogy amit én a konyvtarrdl gondolok, azt
probaljam megvalositani. [...] azt gondoltam, hogy sok mindent meg kellene val-
toztatni. Mindenekel6tt arra gondoltam, hogy ennek a konyvtdrnak ki kellene [ép-
nie a kolcsonzd konyvtdr szerepkorbdl, és a tarsadalmi valtozasokat kdvetve infor-
madcios intézménnyé kellene tobbek kozott szervezddnie” — mondta 2012. novem-
ber 21-én, a konyvtar fennallasa 60. évforduldjan rendezett tinnepségen.

Igazgatasa alatt a Baranya Megyei Konyvtar jelentds fejlddésnek indult; hely-
ismereti €s zenei osztaly szervezddott; 1985-ben az intézmény 1 épiiletszarnnyal
boviilt, 1étrejott a szaktdjékoztatas rendszere. A fejlesztéseknek koszonhetden
1989-ben az intézmény tudomanyos konyvtari rangot kapott. A kényvtar funkcio-
inak valtozasardl a kovetkezoket mondta:

., Nem tartom szentségtorésnek, ha az iré-olvaso talalkozon kiviil mds ren-
dezvény is van a konyvtdarban. De soha nem lehet feladni az intézmény jelle-
gét! Mindent meg kell adni, amit a konyvtar adni tud, de amit ad, az lehetd-
leg kotédjon az irodalomhoz és a dokumentumokhoz, amiket a konyvtar
gytijt és oriz.”

Az olvasads olyan eszkoz, amit nem lehet mdssal helyettesiteni. Lehetdség
van atélésre, munkdba fogja a képzeletet, igazodni képes az egyénhez, érdek-
lodéséhez, felfogoképességéhez, olvasni szinte mindeniitt lehet, ha hagyjdk,
és barmennyi ismétlést tesz lehetové: azaz egyszerre szamos vagy és leheto-
ség kielégitdje!”

A Baranya Megyei Konyvtar igazgatdjaként nemcsak a sajat haldzata érdeké-
ben munkalkodott: nemcsak a megyei konyvtar munkaszervezetét és a végzett
munka mindségét javitotta meg, hanem az egész konyvtariigynek is megyeszerte
tekintélyt, és a korabbinal sokkal nagyobb megbecsiilést vivott ki. A konyvtarkodzi
egylittmikodés f6 mozgatoja, a Megyei Konyvtarkozi Bizottsag tijjaalakulasanak
egyik kezdeményezdje volt. A Miivelddési Minisztérium mellett miik6d6 Orsza-
gos Konyvtariigyi Tanacs tagjaként részt vett tobb fontos dokumentum, iranyelv
kidolgozasaban. A kézmiivelddési és az iskolai konyvtari szakfeltiigyel 6k munka-
kozosségének vezetdjeként szintén Gttoréd munkat végzett.
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Munkassagat szamos kitiintetéssel ismerték el: Felsdoktatasi Tanulmanyi Er-
deméremmel (1962), Munka Erdemrend bronz fokozataval (1978, 1981), Szab6
Ervin-dijjal (1982), Megyei Kézmiivel6dési Dijjal (1985), Bugat Pal-emlékérem-
mel (1988), a Baranya Megyei Kozgytlés elnokének Kitiintetd Dijaval (2005).

A konyvtar tarsadalmi szerepérél, feladatardl a kovetkezoket mondta 2012-ben:

En tehdat a konyvtart tarsadalmi sziikségletnek tekintettem és tekintem, és
azt gondolom, hogy azert van, azért érdemel meg minden térodest, azert ér-
demel meg minden tamogatast, azért érdemel meg nagyon képzett kulturdlis
vezetSket, mert a tdrsadalomnak sziiksége van erre az intézményre. Es még
hadd legyek proféta (profétand), azt gondolom, hogy nem fejlédhet olyan so-
kat, vagy nem fejlodhet olyan iranyban a tarsadalom, hogy a komyvtart kiné-
je, mint egy ruhat. A kényvtar, énszerintem, barmennyit modernizdalodik az
életiink, a tarsadalom, a konyvtar orék intézmény marad.”

Marika néni rakta le tehat a megyei konyvtar mai napig is érvényes mitkodési
rendjének meghatarozé alapjait. O volt, aki az intézmény fejlédése érdekében meg-
tette a fontos kezdeti Iépéseket, és hangyaszorgalommal, aldozatos munkaval hoz-
zéjarult ahhoz, hogy a mult szazad utolso évtizedeitdl Baranya megye konyvtara
— szakmai korokben is — elismert, orszagos hirli intézménnyé valt.

Az elmult években, a korhdzban, nagybetegen toltott hosszu honapok alatt is
példat adott nekiink. Emberfeletti fegyelemmel, lelki és testi erdvel viselte a ra
mért szenvedést. Amikor 2011-ben Szabd Ferencné Anikoval meglatogattuk
Maria-nap alkalmabdl; 1attuk 6sszetort testét, de mégis 6 adott nekiink erdt. Ott is
viccelt, szellemes volt, nem hagyta el 6niroéniaja, és hibatlanul miikodott brilians
memoridja. Er6t adni mentiink hozza latogatoba, de nem tehettiitk meg, mert nem
adott ra esélyt. Elmesélte, hogy mit olvas éppen, és persze minden érdekelte a
konyvtarral kapcsolatban, és mindent hallani akart a Tudaskdzpontrdl is. Lefogy-
va, betegen, minden kis mozdulataért kiizdve is 6 volt az erdsebb, 6 biztatott min-
ket, 6 adott reményt. Egyszer érzékenyiilt csak el: ,,jo, hogy jottetek, jo volt hallani
a konyvtarrol, gyertek maskor is...” —mondta a latogatas végén.

Egy ember végs6 megitélésekor az utddok szamara erényei adhatnak tdmaszt:
folytatni munkajat, megprébalva megvalositani gondolatainak legjavat, hozzatéve
sajatunkat tehetségiink €s legjobb képességiink szerint Ez tehat a mi feladatunk. A
jelképes stafétabotot a legutdbb, s egyben az utolsé talalkozasunkkor, 2012. no-
vember 21-¢én, a megyei konyvtar 60. sziiletésnapjara rendezett tinnepségen vettiik
at téle mi, a Csorba Gydz6 Konyvtar jelenlegi munkatarsai.

Draga Marika néni! Az Ur, amit tdvozasod jelent, csak Gigy lesz méltdan betdlt-
ve, ha toretleniil, minden akadallyal szembeszallva és folyamatosan dolgozunk
azért az intézményért, amelyért Te a legtobbet tettél és a legjobban szerettél.

Nyugodj békében, emlékedet mindannyian 6rokké megdrizziik!

(Elhangzott a Pécsi Koztemetdben, 2013. majus 3-an.)

Szabolcsiné Orosz Hajnalka
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KONYV

A Kolcsey Tarsasag flzetei

(I1.)

E folydirat egyik joval korabbi szamaban (Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 2000.
8. sz. 48-53. p.) tudositottunk arrdl, hogy a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag
szorgalmazésara 1988-ban megalakult a Kolcsey Tarsasag, a koltd sziilohelyéhez,
Szatmarcsekéhez kozeli székhelyen, Fehérgyarmaton. Itt alapozddott és indult, el-
sOsorban az irodalmi, de a kozmiivelddési, kulturalis programokat megfogalmazo
értelmiségi kozosségnek a sokoldalu tevékenysége. Kozéppontban — hosszu tavra
tervezve —, a Kolcsey-kultusz apolasa, a reformkor kiemelkedd alakja életmiivé-
nek feltarasa, tudomanyos igényl feldolgozasa, szélesebb korti megismertetése
allt és all mind a mai napig.

Az elsd, kozel masfél évtized munkélkodasanak, hagyomany6rzo tevékenysé-
gének kiadvanyozasban megtestesiilt eredményeirdl mar szoltunk tehat. Alabbiak-
ban az azdta eltelt iddszak, a 2000 utan megjelentetett kdtetekre iranyitjuk a figyel-
met, azokra, amelyek betekintést engednek az ujabb kutatasi teriiletekre, s bizo-
nyitjak a Himnusz koltdje szellemének jelenvaldsagat, tovabbélo hatasat.

A Kolcsey-életmi kutatdsanak igen fontos résztertiletét képezi a kolto halalara,
temetésére, végsod nyughelyének koriilményeire vonatkozoé kérdések tisztazasa, az
azokra adott tudomanyos igényti valaszok. A szatmarcsekei temetd Osi kultarak
rekvizitumait idéz6 kiilonlegessége, a magyar temetkezési szokasoktol eltéro, ar-
chaizald stilusjegyeket hordozd jellege, a fejfa-sirjelek egyedisége régtdl magukra
vontak a figyelmet. Szélesebb korben keltettek érdeklddést, e témaban korabban
néprajzi dolgozatok is sziilettek.

A magyar csalad-gyokeri Amadeo Boros Csonakutazas a halal utan cimi kote-
te a legujabb ebben a sorban — alcime szerint Kulturantropologiai és etnologiai
vizsgdlatok a szatmdresekei csonak alakii fejfik targykorében. O a jelzett szem-
pontok komplexitasaban elemezte és kotetében 6sszegezte vizsgalodasanak ebbeli
eredményeit. Az olvasmanyos modorban elénk tart szakszovegben szé esik mind-
arrol, ami a népélet, a néphagyomany kérdése, és a gyasz kapcsan az itt €16k hitvi-
lagaval, halottkultuszaval kapcsolatban megfigyelhetd volt. Ebbél az ismeret-
anyagbdl eredeztetve jutott el a szerzd kovetkeztetéseivel a csonak alaku fejfak tor-

A masvilagi 1étre vonatkozo végso titkok bar megfejthetetlenek, a szévegbdl
idézzik: ... a fejfakba vésett betitk (ABFRA), a boldog feltamadcs hitérdl és re-
ménységerol szolnak. Az impozans siremlékkel egytitt hirdetik Kolcsey jelenvald-
sagat.

A kotetet gazdag bibliografia és fekete-fehér fotodokumentacié egésziti ki.

A kovetkezd mii, Csorba Sandor Kélcsey Ferenc utoéletének elsd évtizedeibol
cimmel, sok, eddig nem ismert ténnyel, értékes novummal gazdagitja az életmiire
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vonatkozé irodalmat. A szerz6 levéltari buvarkodasainak, a hagyatékkal kapcsola-
tos szemléinek publikussa valt eredményét hét tematizalt fejezetben tarja elénk. Az
elsd tanulmany Kolesey Ferenc haldla, temetése és elsé siremléke érzékletes leira-
saban a kolto betegségére, utolsd napjaira, s az azt kovetd gyaszos eseményekre
vonatkozd eredeti forrasokbdl (pl. a csekei Reformatus Egyhazkozség Anyakony-
ve), tovabba foként Kolcsey Antonianak és Kolesey Kalman neveldje, Obernyik
Karolynak napléjabél merit. Erdekességnek szamito torténeti tények idézik a jel-
zett multat. Petofi példaul, 1846 6szén tobb izben is latogatta a Szent sirt, melyben
a legnemesebb szivek egyike hamvad! Halmandl nincs készobor, melyre neve volna
felirva... Mindez felvetette egy panteon épitésének a gondolatat. Ennek els6 valto-
zata — a ma lathato korinthoszi oszlopf6s csarnokot megel6zden — 1856-ban a tort
marvany-oszlopos siremlék keriilt felallitdsra. Sirja kegyeleti hellyé valt, s a ma-
gyarsag szamara nemzeti kultuszteremtd erévé nemesedett. A konyv tovabbi, ese-
ménytorténetet rogzitd dolgozatai a kor hangulatat idézik (birtokanak sorsa; arc-
képének megfestése; miliveinek elsé kiadasa stb., koztiik a konyvedrarol irt, szak-
mabeliek szamara sokat mondo).

A t6bb szalon futd Kolesey-életmi kutatas megint mas aspektusat jelzi a kolto
Kolcsey Ferenc notdriusi fogalmazvanyai Szatmadr varmegye levéltaraban. Kiss
Andras a kolozsvari intézmény folevéltarosa ot évtizedes kitartd munkajanak ered-
ményeként gylijtotte 6ssze Kolcsey varmegyei jegyzoként sajat kézzel irt fogalmaz-
vanyait. Azokat az iratokat — ahogy Kiss itja—,, ...amelyekben nem nehéz felfedezni a
vdrmegyei tigyintézés kormdnyzasban jatszott szervepét, nyilvanos politikai szereplése
soran elhangzott beszédeinek, javaslatainak, egyszoval a politikus Kélcsey kozéleti
megnyilvanulasainak csirait.” A mifajilag egységes forrasgyiijtemény szerkesztési
feladatat Csorba Sandor vallalta magara. Tartalmi, formai jegyek alapjan rendszere-
zetten kozli a Kolesey-féle beadvanyok, atiratok, leiratok anyagat, és magyar fordi-
tasban is megtalalhatok a latin nyelvili fogalmazvanyok. A kotetet Kiss Andras elo-
szava vezeti be, és a szerkeszt0 utoszava zarja. A Flizetek 14. tagja tovabb arnyalja a
Koleseyrdl alkotott palyaképet: az orszaggytlési kovetként megismert tekintélyes
politikus hivatali miikodését a hozzaértés, koriiltekintés, rendszeretet jellemezte.

A Tarsasag 15-6s sorszdmmal jegyzett fiizete — Janos Istvan Szdzadok réksé-
ge cimi szovegvalogatasa — joggal nevezhetd hézagpdtlod antologidnak. Az iroda-
lomtorténész Szabolcs-Szatmar-Bereg megye kulturtorténeti, irodalmi multjara,
vonatkozd, korabban folyoiratokban mar megjelent esszéit, tanulmanyait gytijtot-
te egybe. A szines tematikat felvonultato dolgozatok nagy id6ivet fognak at, s a fo-
lyamatossag mélyaramaban kozvetitenek kultirhistériai hatterii prozai és lirai
tizeneteket a régvolttdl a maig. A szerz6 szandéka, célja — tgy véljik — éppen az,
hogy az olvasot nagy 1éptekkel végigkalauzolja az Irodalom és reformacio Kelet-
Magyarorszagon a XVI. szdazad végén cimi irasanak mondanivalojatol, a XXI.
szazadi jelenig, a Ko6ltck a keleti régioban —az 1982-ben inditott, Tiszta szivvel fii-
zetek-sorozat alkot6éi munkainak bemutatasaig. Tanulmanyai k6zott megtalalha-
tok a hagyomanydrzés szempontjabdl kiemelten fontosak, a maig tartd hatasukkal
megkertilhetetlenek, ,,4 fényre lépé ember” (Bessenyei Gyorgy); ,,4 dalkolton
fekszik atok” (A lirikus Kolesey); Krudy és a magyar mult (A harom kiraly torté-
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nelemlatésa); ,, Nyugat csapatanak keleti zdszloja” (Tisztelgés Moricz Zsigmond
priigyi emlékhazanal). Irasaiban foglalkozik tovabba olyan témakkal, amelyek ré-
gidbeli kuriozitasuk miatt is figyelmet érdemelnek, mint példaul a kéziratos kolté-
szet. A kotetet Csorba Sandor szerkesztette.

(A vdlogatas a XX. szazad Hymnus-értelmezéseibdl, a sorozat tizenhatodik fii-
zete masodik kiadas. A mielemzéseket tartalmazd fiizetet, e folydirat korabbi, jel-
zett 2000. 8. szamaban mar ismertettiik.)

., Hazdmat, nemzetemet mindég langolva szerettem; magyarnak lenni biiszkesé-
gem volt, lesz drokre!” Eme sorokat Kolcsey Pozsonybol irta legjobb baratjanak,
Szemere Palnak az 1833. marcius 20-an keltezett levelében. Szatmar varmegye ko-
veteként az ott tartott orszaggytilésen képviselte a rabizott koziigyet, s a szovegbol
kiragadott mondat jol példazza a koltd—politikus hitvallasat, kovetkezetes magatar-
tasat. A levél megirasanak egyébként a kovetkezo oka volt: Kolcsey akkortajt készi-
tette el miiveinek kiadasat, és Szemere szerkesztdi mindségében volt segitségére
ebben, ezért kért tole életére, palyajara vonatkozo tajékoztatd adatokat. A Kolcsey
Ferenc onéletrajzi levele és Hymnusdanak idegen nyelvii forditdsaibol cimi, a jelzett
forrdsanyagot filologiai gondossaggal feldolgozé munka a sorozat tizenhetedik fii-
zeteként 2007-ben latott napvilagot. A levél két valtozatban, autograf, valamint ma-
gyarézattal kiegészitett szovegkozlésben szerepel. Erdekes, értékes informaciot
nyujt az olvasénak Kolcsey tanulmanyairdl, olvasmanyairol, ismeretségi korérol,
koltdi karakterérdl. A kotet mellékletében a Himnusz forditasa talalhatd, tobb nyel-
ven. A kotethez Imre Lasz16 egyetemi tandr irt Gitbaigazitd eldszot. Szerkesztette és
jegyzetekkel ellatta Csorba Sandor irodalomtorténész.

A tizennyolcadik fiizet, értékorientalt 6sszegzes a Kolcsey Tarsasag mitkodésérol.
Megalakulasanak 1987. évi eldkésziileteit6l 2008-ig kdveti nyomon az ott folyd,
nemzeti elkotelezettségii, kulturalis hagyomanyorzo és -élesztd tevékenységet. Ez a
nem mindennapi multidézés sajatos dokumentacidban tarul elénk. A magyar reform-
kor nagy gondolkodojanak alakjat, a Himnusz koltdjének, a szabadsageszme ¢és fele-
16sségtudat képviseldjének kivalosagat, a jelenben €16, kortars értelmiségiek legjobb-
jai idézik, méltatjak. Lélekemel6 helyen, Kolcsey sirjanal, a szatmarcsekei temeto-
ben meg a telepiilés reformatus templomaban, €s reményt keltd idében, a Himnusz
sziiletése datumahoz kototten, a Magyar Kultira Napjan. Az itt tapasztalt, massal
Gssze nem hasonlithato tinnepélyesség, a megszolalok emelkedettsége — koztiik al-
lamfok, egyhazi méltosagok, a miivészeti élet reprezentansai — nyilatkozatai, avato-
¢és emlékbeszédei, valamint a hazafias érzelmii gyiilekezet részvétele, felhangzo ko-
z0s éneke, tdrsadalmi életiink kivételes alkalmava avatjak minden évben ezt a napot.

A Csorba Sandor irodalomtorténész szerkesztésében, Imre Laszlo egyetemi ta-
nar el@szavaval kozreadott kotet azon tal, hogy kdzelbe hozza ennek a polgari szel-
lemiségli Tarsasagnak az életét, a magyarsag jobblétéért vald kozos munkalkodas
kotelességére is figyelmeztet. Reméljiik, hogy a sorozat nem ez utdbbi, Tdrsasdgi
élet Almosdon innen, Csekén til cimii, szamadas jellegii kotettel zarul, hanem majd
tovabbiak segitik ébren tartani a nemzeti imadsagunk koltdjének életmiive iranti
érdeklddést, tudatositva fontossagat.

Futaky Laszlo
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Kdnyvtarosok — a kéltd, a novellista
és az életrajzird

Az alkoté kdnyvtaros” fogalma legalabb 6t esztendeje a szakmai kdztudalom része,
ugyanis 2008-ban jelent meg a Maddrtdviat cimi szépirodalmi antologia*, amely az
LAlkoté kényvtaros” palyazatra beérkezett versek, novelldk, regényrészletek, esz-
szék, publicisztikak legjobbjaibdl adott valogatast. Természetesen az alkotd kdnyvta-
rosok azo6ta sem Ulnek élbe tett kézzel, sorra-rendre jelentek és jelennek meg olyan
szépirodalmi kiadvanyok, amelyek szerz&iben kdnyvtaros kollégakat tisztelhetlink.
Néhanyuk verseskotetét volt is szerencsém ismertetni a 3K oldalain.** Ott és akkor
emlitettem meg azt a kdzhelyet, hogy a kényvtaros palya sziikségképpen igényli,
hivia el§ a személyiségbdl a kreativitast. Ez a kreativitas kinél-kinél mas formaban
mutatkozik meg, sokaknal ugy, hogy a kényvtaros maga is tollforgatd, mdlveket te-
remtd ember, alkotd szellem, aki szakcikkek vagy kdnyvtari esemény-beszamoldk
irasa mellett szépirodalmat is muvel. Néhanyan nem is akarhogyan! igy van ez az-
Ota, amidta konyvtar és kényvtaros létezik, és igy lesz, remélhet6en, sokaig. (Lasd:
Asvanyi llona A kényvtdrosi élethivatds cim(i cikkét e szamunkban. — A szerk.)

De visszatérve a régmultbdl és a vagyott j6vébdl a maba: az elmult termékeny évek
most ismét alkalmat teremtettek, hogy szemlét tartsak a kollégak ujabb szépirodal-
mi munkai fol6tt. SzerzGiket aligha sziikséges bemutatni,*** igy elegendé annyit el-
mondani réluk, hogy kilénb6z6 kordak, nagyon eltérd érdekl6déstiek, egészen ki-
16nb6z6 a vilagképulk, sokféle mufajban alkotnak, mas-mas kényvtari szakmai mult-
juk van, de abban féltétlenil megegyeznek, hogy kreativ szellem( kdnyvtarosok,
igazi alkotok a szo eredeti és nemes értelmében.

Tehat lassuk a mUiveket!

* Madartavlat. Konyvtarosok irodalmi antologidja. (Szerk. Mezey Laszld Miklés.) Budapest—
Go6dolls, Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, 2008. 126 p.
** Mezey Laszlo Miklos: Konyvtarosok és koltok. = Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 2010.
2.5z.61-64.p.
Mégis alljon itt néhany alapvet6 tudnivalo roluk!
Somkuti Gabriella (1929) nyugalomba vonulasaig az Orszagos Széchényi Konyvtar osz-

s

sk

sa. Tobb verses kotet szerzoje.

Aknay Tibor (1944) nyugdijazasaig a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar kdbanyai konyvta-
raban a képzémiivészeti gyljtemény gondozdja volt. Prozairdként és fotomuivészkeént is
szamon tartando.

Né6vé Béla (1956), a régi KMK, a mai Konyvtari Intézet munkatarsaként az Uj Kényvek
cimil allomanygyarapitasi tanacsadd folyoirat szerkesztoje volt az 1980-as évek masodik
felében. Torténész, tanulmany- és esszéird, dokumentumfilmes.
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REGI ELSZANAS — MAI REZIGNACIO

Bevezetés Somkuti Gabriella verseihez

Eppen szaztiz éve irta Babits Mihaly A lirikus epildgjdban: ,,a mindenséget vd-
gyom versbe venni, / de még tovabb magamndl nem jutottam”. E két marvanyba
vésni érdemes sor egyszerre rogziti a halhatatlanul 6rok koltdi ambiciot és a modern
lira sajatos természetét. Eppen ugy foglalata a Homéroszig visszavezethetd
poétikusi szandéknak, mint a legmaibb versel6i térekvéseknek. Hiszen a XX-XXI.
szazad koltdi csaknem valamennyien a vilagrol és a vilaghoz akartak széIni, de ma-
gukon tiil nemigen jutottak. Es barmily paradoxon, nincs ebben semmi ellentmon-
das, mert az igazan nagy lirikusok képesek voltak 6narcképiikben folmutatni az uni-
verzumot; egyszemélyes globuszuk vetekedett és vetekszik a nagyvilag gondolati
és érzelmi kiterjedésével, sokarcusagaval. Eppen igy van ez Somkuti Gabriella kl-
tészetével is; eddig megjelent harom verseskotete és most ez a negyedik ugyanarrdl
a koltdi szandékrol és megvaldsulasarol tanuskodik: versbe szOni a hatartalan vila-
got, mikozben minden sora, dsszes darabja ugyanarrol szol: a koltérél onmagardl.
Ahogyan a tenyér vonalaibdl kirajzolodik a sors tja, ahogy az arc rancaiban 6ssze-
fut az atélt mult, ahogy egy onkéntelen mozdulatban, gesztusban vagy mimikéban
megmoccan a lélek egésze, ugy van benne Somkuti Gabriella — olykor minimal artra
emlékezteto, eszkoztelen — verseiben a teljes 1ét abrazolasanak vagya és lehetdsége.

Ennek megfelelden a versek gondolati dimenzidi sokfelé kiterjednek. Mikézben
a kis kotet darabjai — a mondottak szerint — egyontetlien a koltdi 1élek szavat vissz-
hangozzak, akézben ott szdl, sikit vagy suttog maga az europai torténelem, a ma-
gyar kulturhistoria, a kollektiv mult- €s nemzettudat, az 6rok emberi értékek sora, a
jo erkolces és a kifinomult izlés, az istenkeresés elszantsaga, a miivészetek amulata,
netan az id6 mulasanak metafizikai problémaja. A verstémak €s targyi motivumok
sokféleségét és a versek tobbszolamuisagat azonban 6sszefiizi, mi tobb, beboltozza
az érzelmi allandosag: az 6rokos hidnyérzet, a gyakori csalodottsag, a folytonos
tobbre és jobbra vagyas, a jelenért vallalt felel6sség és a jovoért érzett aggodalom.

Somkuti Gabriella soktémaju és valtozatos hangu koltd, de minden darabjabol
arad a féltés, olykor a szorongas, maskor az elszantsag attitlidje. Vagy egyiitt vala-
mennyi: ,, ki minden poklon dt, / magdhoz szoritva meg tudta védeni / egyetlen éle-
te /vallalt igazat” (Vallomds).

Leger6sebb lelki motivuma ¢és ihletdje bizonyosan a ,,szépen élni” vagya, illet-
ve ennek a Iehetetlensége miatt érzett fajdalma, bortja. De ez a fajdalom szamos
versalakzatban, beszédmodban, hangzasban o6lt testet: szenvtelen szabad versben
(Latogatas), aforisztikus tomorségi, csattands darabban (Sorsvonal), impresszio-
nista leirdsban (Falusi reggel; Elhagyott szoba), elégidban (Feledés; A tudas utja;
Eltavozas), egyetlen életmozzanat ihlette élményversben (Volt ezer dlelés), ,,kol-
toietlen” témak versbe foglalasaban (Az irds torténete, Internet), az élet
dichotdmidinak feleseltetésében (Tdavozoban; Relativitds). Ugyancsak fontos jel-
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lemzdje e daraboknak az emlékezés attitiidje. A kolto rendre visszanéz a multjaba,
de nem annyira nosztalgiaval, mint inkabb a mara 6sszegz0dott tapasztalatok és
tanulsagok birtokdban, mintegy az utdlagos értelmezés szandékaval. A jelenben
tudatositja a multat, mai tuddsa magyarazza az egykori almok szétfoszlasat.

A Somkuti-verseknek ugyancsak kozos vonasa, e koltészet konstans jellemzo-
je és er6ssége a nyelvi dinamika, a rimekkel erdsitett ritmusossag. Még a lagyabb
futasu, elégikusabb lejtésii, halkabb hangti kolteményekben is ott liikktet az item
ereje, az a hullamzas, amelynek hatan kifejlik a mondandd, amely szinte atringat-
ja vagy éppen atdobolja az olvasé tudataba a kolto tizenetét.

Remek sz6fordulataiban, hatasos szintagmaiban és kerek mondataiban lehetet-
len nem érzékelni a ritmika meghatarozo szerepét, versszervezo és szovegformalo
erejét, példaul igy: ,, lemosott agyakra masok irnak jovét, / akiknek csak az izmod
kell, / az utolsé csepp erdd” vagy ekképpen: ,, lépteid alatt én voltam az ut / s mit
elhagyni vagytal / elkisért a mult”, esetleg igy: ,, A szenvedés lehullt rolam, / de a
reménybe belehaltam”. A koltoi nyelvnek ez az egyszerre karakteres és fegyelme-
zett litemessége azért is kiillon kiemelend? érték, mert mindez az elégikus hangza-
son beliil, az ellagyulo, elhalkulo lejtés keretében mutatkozik meg.

Somkuti Gabriella koltészetének egyik alapvetd vondsa, hogy a visszafogottsag,
az eszkoztelenség és a pasztell tonusok mellett is szovegei mélyén ott liiktet, sét do-
rémbol az erd, az litem, vagyis a tudatosan visszafojtott, a civilizaltan korddban tar-
tott indulat. Talan ez a vonasa magyarazza, hogy a kolté miért él nagyon takarékosan
olyan hagyomanyos poétikai eszkdzokkel, mint a metafora, a metonimia, a szinesz-
tézia, az oximoron, a hasonlat, a megszemélyesités, az alliteracio, a refrén stb. Nem,
nem alkalmaz kolt6i rafinériakat, bonyolult szoképeket, allegéridkat. Ot a minden-
séget versbe foglalni kivano, a teljességet magahoz 6lelni akard, a mindent kimon-
dani szandékozo lirikusi ambicio hajtja, de mivel ez a vagya, ez az alma nem telje-
siilhet, hat lemondd hangon, elégikus fajdalommal, &m hatalmas bels6 meggy6z0-
déssel, mélyen atélt és eltokélt szandékkal mondja a magéaét. Ha roviden Gssze
kellene foglalnom e koltészet mondanddjat, 1ényegét, alapszolamat, akkor azt
mondhatnam: Somkuti Gabriella versvilaga a rég volt vagyak, az er0s elszanasok és
a be nem teljesiilés, a csalddas lirdja. Rezignalt vallomasok sora, anélkiil azonban,
hogy a hajdani almokat megmosolyogtatd illuzionak tekintené.

A régebbi ¢s ijabb versek mindegyike, e kotet darabjainak egylittese a vilaggal el-
szantan szembenéz0, a vilag gondjaival batran birokra keld, &m maganyosan vivodo,
kiizd6 ember gondolatait €s érzelmeit, elszanasait €s lemonddsait 6rokiti meg. Mégpe-
digugy, hogy a versek mélyén ott diib6rdg az akarat, a felszinén meg halkan vagy ép-
pen elhalkuldn sz6l a rezignacié. Somkuti Gabriella mégsem szenvedd — és foleg nem
szenvelgd — koltd, de igenis kiiszkddo, vivodo, aggddd, szorongd lirikus alkat, aki hi-
anyait, szertefoszlott dlmait, hajdani elszdndsait ugyan gyakran elsiratja, de terveit,
ambicidit mégsem adja fol. Munkaiban valami érdekes egyensulyba kertil az akarat és
a lemondas, az egykor volt erds szandék és a mai bolcs belatas. Vagyis e versei soran
végigjaratja olvasdival az ambicidzus ifjisag nagy terveivel kezdddod és a koznapi
eredményekkel, apro oromokkel is elégedett, a rezignalt jelenkorig végigjarhato élet-
utat. [lyenforman a Mindennapok Iépcsdfokain az érzo, a tehetetlensége dacara magat
meg nem ado Iélek versbe szott onkifejezése, a koltd legbensdségesebb életvallomasa.

(Somkuti Gabriella: Mindennapok 1épcséfokain. Versek. Budapest, a szerzo kiadasa. 2013. 56 p.)
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,MINDENKINEK VAN EGY TORTENETE”

Aknay Tibor kisprozai

Egyaltalan nem szamit kivételesnek, ha egy ir6 vagy kolt6 rajzol és fest (Petdfitél és
Nagy Laszl6tdl Tandori Dezs8ig sok-sok példat tudnank sorolni), mint ahogy az sem
rendkivuli, ha valamely képzémivészeti ag muveldje kiprobalja magat az irodalom-
ban és prozat, verset, esszét ir. Nos, az utébbi csoportba tartozik Aknay Tibor fotog-
rafus, akinek szamos kiallitason csodalhattak meg a latogatdk remek felvételeit.
Most, immar tul a hatvanon, jutott el oda, hogy mindazt, amit a évtizedeken at a fény-
képez6gép lencséjével és érzékeny lelkében-emlékezetében rogzitett, azt le is irja,
novellakka formalja. Mindazonaltal — mondhatjuk, szerencsére — A galamb sz&rny-
verése cimli novellas kdtet nem pusztan egy képekben laté, képeket alkotod szerzé
impresszidinak gyljteménye — nagyon is epikus természetd alkotasok foglalata.
Aknay Tibor csak egy-egy pillanatra, egy-egy mondat vagy révid bekezdés erejéig
enged a latvany-leiras csabitasanak, de ezek a leirasok is inkabb finom impresszidk-
ként, az arnyalatokra, részletekre lgyeld érzékeny prézaird technikajara vallanak,
és mindenkor a szerepl6k bensé tartalmainak megjelenitését szolgaljak. Aknay no-
vellainak cselekménye ugyanis nagyobb részt az emberi bensében jatszédnak. Kis-
sé olyanok ezek az irasok, mint az ékori dramak: mire a szerepld megjelenik a szi-
nen, a sorsat meghataroz6 események mar megtorténtek vele, a jelen id6ben mar
csak rezonal, reflektal a multjara vagy éppen a tébbi szereplé multjara, és kivalt pro-
balja értelmezni a multbdl kdvetkezd jelent.

Mindjart a kotet els6 darabja (Stdciok), a tizenharom részbol allo halk, szomor-
kas, melankolikus etiidsorozat jol mutatja a szerzo rendkiviili érzékenységét, lata-
sanak kifinomultsagat és abrazolasmodjanak kidolgozottsagat.

Ilyen mondatokkal lep meg benntinket a szerzd: ,, Erdében. A férfi és a gyermek,
aki lehet a fia, de akar onmaga is, de ez most lényegtelen”’. Elmosddd konturok, le-
heletnyi kénnyedséggel f6lvazolt alakok, dereng6 taj, atjarhaté idédimenziok, ko-
dos-borongds hangulati képsorok, misztikumba hajlé impresszidinak sokasagabol
all 6ssze a Stdciok. Nem csak a t4j, a kornyezet, az alakok is ilyen l1égiesek: ,, fehér
ruhdas alak, mintha fénybdl lenne, egyszerre valosdgos és dttetszé” —irja Aknay Ti-
bor ebben az irasaban. Miként a ktet néhany tovabbi darabjaban is, ebben a proza-
jaban a felndtt—gyermek viszonyt olyan szokatlan kontextusban, 1égiessé kifino-
mult technikéval dbrdzolja, amely lehetévé teszi ennek a viszonynak, kapcsolat-
rendszernek valami 4j, a megszokottol nagyon eltéré dimenzioba helyezését. Ugy
ir a feln6tt-gyermek viszonyrol, ahogy az a koznapokban szinte sohasem mutatko-
zik meg. Nala olyan a generacidk kozotti kapesolat, mint egy szép emlék, egy 1¢-
lekemel6 dlom vagy épp a termékeny fantdzia jatéka. Leginkdbb mint a mese.

Hogy egészen pontosabban értsiik, illetve koriilirjuk Aknay prézajat, egy-egy
darabjanak bemutatasakor érdemes elézményekre, példakra, irodalmi mintakra
hivatkozni. igy jar el a recenzens, amikor azt allitja, hogy a Taldlkozds erdsen em-
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lékeztet Bodor Adam prozavilagara és beszédmodjara, konkrétan a Milyen is egy
hago? cimii novellajara. Aknay hése, a vandor, aki nemcsak az ¢let 1ényegét kere-
si, kergeti folytonos utjan, hanem dnmagat is. ,, Igazabdl sosem tudta eldénteni,
hogyan kellene élnie. Evezte, nem mulhat el nyomtalanul az a szamon kérhetd par
évtized, amit az ember életének hivnak. Ezért gyalogolt nap-nap utdn, hol kisebb,
hol nagyobb tavolsdgokat hasitva ki a végtelenbdl. (...) Raérés, kissé nyujtott lép-
tekkel haladt, mint akinek nem az id6, hanem a megtett ut a fontos”. Ez a bodor-
addmos hegyvidéken jatszodo, kissé viziondrius darab leginkabb egy melankoli-
kus hangulatt misztikus filmre emlékezteti olvasdjat, mikdzben a novellanak el-
beszélhetd cselekménye is van. Bende Gabor ir6 ¢s fotografus, az orszagutak
vandora 2008-ban talalkozik a szaztiz évvel azelotti multbol, 1898-bal felbukkant
Csillag Erzsikével, a fiatal tanitondvel. A valdszeriitlen, sem a mtlthoz, sem a je-
lenhez nem igazan kot6do ndalak szinte csak kaprazat, mégis nagy hatdssal van a
vandorra. Az ir6 kérdése pedig az, hogy a rejtélyes tiinemény vajon kozelebb vi-
szi-e hosét az élet értelmének, onmaga [ényegének megértéséhez, vagy éppen 6sz-
szezavarja, eltdvolitva 6t vandorlasa végso céljatol. Végiil is — érti meg az olvasd —
az ¢élet titkainak sokasaga, az idé mulasa, az ember megannyi valtozasa csupa kiis-
merhetetlen rejtély. Lehet, hogy nincs is értelme az ¢let értelme és 6nmagunk 18-
nyege keresésének? Lehet, hogy valoban nem fontos semmi mas, csak a megtett
t? Es az it soran szerzett sok-sok élmény? Talén nincs is mas fontos dolog a ro-
vidre szabott emberi életben, mint a szép pillanatok megdorzése és folidézése?

Az Osztalytarsak olvastan 6hatatlanul Marai Sandor regénye, A gyertydk csonkig
égnek jut az olvasé eszébe. Az évtizedek dta egymastol nagyon messze €16, hajdani
gimnaziumi osztalytarsak, a mai idés emberek végre megprobaljak tisztazni kdzos
multjuk sotét foltjat, ugyanis egyikiik besugoként jelentett a masikrol. Két korosodd
férfi, két hajdani jo barat néz szembe a multtal és probalnak kozosen fololdozast ta-
lalni. Csakhogy a soha ki nem beszélt, leplezett mult olyan stlyos, olyan mocskos,
annyira bepiszkolt mindent, hogy nincs, nem lehet igazi fololdozas, nincs sem fele-
dés, sem lelki foldolgozas. Es az iré ismét zavarba ejté kérdésfoltevésre inspiralja
olvasojat. Melyikiik blinh6dott sulyosabban? A besugott, aki néhany évet borton-
ben to1t6tt, de mindig egyenes derékkal, tiszta lelkiismerettel élt, vagy a besugo, aki
évtizedeken at hurcolta megvallatlan 4ruldsa terhét? Es a végén csakugyan nincs
fololdozas. Akit elarultak, nem tud igazan megbocsatani, hiszen a legjobb, bizalmé-
ba fogadott baratja arulta el, és legszebb, ifjui éveit toltotte racs mogott. Aki biinos
volt, annak sem lett konnyebb a lelke, hiszen nem nyert blinbocsanatot.

A kotetnek cimet ado6 darab, A galamb szdrnyverése cimii novella mondandoja
szintén egy talalkozas alaphelyzetéb6l bomlik ki. Itt is megfigyelhetd — miként az
el6z6 darabnal is — Aknay dramaturgidja: a bonyodalmat elindito események mar
megtorténtek a novella jelenidejéhez viszonyitva; most ,,csupan” a véletlenszer-
en egymas mellé sodrodott, a vonatfiilkében egytitt utazo két né megvallja egy-
masnak mélyen Orzott titkat. A fiatal egyetemista lany elbeszéli, hogy egy hazibu-
li alkalméval kisorsoltak, ki kivel fekszik le, igy maradt allapotos; az id0s asszony
pedig f6lidézi a haborus éveket, amikor szovjet katonak erészakoltak meg, 6 pedig
igy maradt terhes. Egyikiik felel6tlentiil szorakozott, a masik életekbe keriild, igazi
antik sorstragédiakba 1116 dramat €It 4t 1945-ben. Mégis van k6zos nevezo, mégis
van és lehet megértés kozottik: az asszonysors kiszamithatatlansaga. ,, ... maga-
nak nem itéletre, hanem megértésre van sziiksége” — mondja Rozsika néni meg-
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bocsajton Esztinek, a fiatal lanynak. 0, az aldozat érti meg a felel6tlen, a sorssal,
emberi (gyermeki) €lettel szinte csak jatszadozd egyetemistat.

Mult és jelen, szabadossag €s torténelem diktalta sorskényszer keriil egymassal
szembe egy vonatutazas soran a két nd személyében. Es a tanulsag? Mint az
Aknay-novellak tobbségében, iskolasan megfogalmazhatdé mondanivald ezuttal
sincs vagy legalabb is bizonytalan. Hiszen torténelem, sors, felelosségtudat ide
vagy oda, a k6zos benniik — €s benniink —, hogy ,, mindenkinek van egy torténete”.
Egy rejtegetett, kibeszélésre, megvallasra varo torténete minden olvasonak van.

A Ruth konyve és az Ilhana — miként az el6z6 darab — szintigy két-két ember
dramaja, csak éppen szine és fonakja egymasnak. Az elébbiben egy hazaspar bu-
csuzik kozosen az élettdl, a feleség onként koveti a halalba a férjét; az utdbbiban
pedig ismét a generacidk talalkozasabdl bomlik ki lassan és visszafelé haladva a
torténet, ahogyan az Aknay Tibor-féle dramaturgia diktalja. Az is kozos ebben a
két novellaban, hogy az embertelen XX. szazadi torténelem szabja meg a szerep-
16k sorsat. Az eldbbiben a németek megszallta Magyarorszagon foly6 zsidouildo-
z8s a sorsdrama torténelemi kerete és a végkifejlet ereddje, az utobbiban a *90-es
évek elejének délszlav haboruja. Csakhogy amig a Ruth kényvében az egy test,
egy lélek hazaspar elblcsuzik az élettdl, és a kozos halalt valasztja, addig a bosz-
niai Ilhana, a haboru el Budapestre menekiilt vak lany, aki utcai zenélésbdl tart-
ja fonn magat, egy Uj élet perspektivajat kapja a szemben levo hazban laké id6s
embertdl, akit nagyapjava fogad, az 6reg pedig a lanyt unokajava.

Aknay Tibor az ellenkezd iranyu sorsutak alakuldsarol, lehetdségeirdl, ellent-
mondasairdl arul el nagyon sokat ebben a két révid prézaban. A Ruth konyve egy
tartalmas, gazdag kozos Ut tragikus vége, az [lhana a nem kevésbé tragikus életek
immar reményre is okot adé dsszetalalkozasa. Es a tanulsag? Most is csak ugyanaz,
ami rendszerint tanulsagképpen levonhatd: ,, mindenkinek van egy torténete ”. Nin-
csenek megszabott, kiszamithato sorsutak, mert minden élettorténetben millionyi
egyedi motivum kavarog. Ahogyan A4 térottorri hajléktalan, kiszolgaltatott hdse is
egyetlen nap alatt megtapasztalja az elvetemiilt gonoszsagot és az dnzetlen josagot.
De barmit is tapasztal, a sors — ahogyan a gorég dramakban — kijelolt uton halad,
csak éppen az alanyanak nincs fogalma errdl a kijel6ltségrodl, végzetes meghataro-
zottsagrol O csupén a pillanatnyi valtozasok kiszamithatatlan forgatagaként éli
meg a sajat életét, a ,, mindenkinek van egy torténete ” tudatat. Elrendeltség, predes-
tinacio, illetve véletlen és kiszamithatatlansag dialektikédja, nos, az Aknay-prézak
egyik meghatarozo motivuma.

Ha mindenképp valami — irodalmi szempontbol — érvényes, fontos tanulsagot le
kell vonnunk Aknay Tibor 4 galamb szdarnyverése cimi novellaskotetébal, illetve a
szerz6 e kotet alapjan elemezhetd prézajardl, akkor azt mondhatjuk, hogy a multban
eleve elrendelt, de a jelenben nagyon is esetlegesként atélt sorsrol arul el sokat a szer-
z0. Csaknem minden irdsa impresszionista vallomas arrol, hogy a kezdettol a vilag
végezetéig tartd emberlétiink néhany évtizedes f6ldi szakaszaban probaljuk ugyan
kiismerni magunkat, kiildetésiinket, sorsunk természetét, de vajmi kevés eredmény-
nyel. De hat a vandorlasban — ahogyan Aknay Tibortdl tudjuk — nem a cél, hanem a
megtett it a Iényeg.

(Aknay Tibor: A galamb szarnyverése. Elbeszélések. Budapest, a szerz6 magankiadasa, 2012.
144 p.)
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EGY TRAGIKUS ALAK PORTREMOZAIKJA

Névé Béla ,leletmentd” életrajza

Legs(riibben elhangzo kdzhelyeink kdzé tartozik az a vélekedés, miszerint a ma-
gyar mult teli van olyan nagy jelent6ségu alakokkal, akiknek megannyi érdeme, igy
tehat emberi arcuk, személyiségik is feledésbe mertlt. Az emlékezés tlinékenysé-
gének e rémes gondolata jutott eszembe azonnal, amikor kézbe vettem Nové Béla
Hivatdsa: kisebbségmentd. Pdsint Odén pélyaképe cim(i és alcim{i kényvét. Ki volt
Pasint Odén? — kérdeztem magamtdl, miutan szamomra is teljesen ismeretlen volt
a neve. Foliitéttem a Magyar Eletrajzi Lexikont, de hidba kerestem benne, azutan
beirtam a szamitégépbe, a Google keresbjébe a nevét, am csupan Nové Béla szoé-
ban forgé, Gjonnan megjelent kényve kapcsan bukkant fél. — ime, hat egy elfeledett
térténelmi alak a mult szazadbdl, akit a révid emlékezet vagy a kdzdny, netan a
széndékos feledtetés a homalyba I6kétt és otthagyott — morfondiroztam. Azutéan ne-
kilattam a réla sz616 kdnyvet elolvasni, és nem csupan megtudtam, ki is volt ez a ti-
pikusan XX. szazadi sorssal sujtott ember, de egy lebilincsel6en izgalmas olvas-
many élményével is gazdagodtam.

Pasint Odén (1900-1950) révid élete csakugyan magéban hordja a mult szazad
magyar torténelmének megannyi ,,egyénre leosztott” keservét; ¢letutja az egyes em-
ber sorsaban hordozza mindazt, ami nemzedékével megtorténhetett: két vilaghabo-
rut, forradalmat és ellenforradalmat, rendszer- és hatarvaltozasokat, ki- és attelepi-
téseket, magassagot é¢s mélységet, karriert és szenvedést, sikert és megalaztatast.

Raadasul hosiink maganélete — éppen sziiletése és halala — is rejtélyekkel teli.
Hivatalosan Pasint Mihaly unitarius lelkész hazassagon kiviil sziiletett gyermeke
volt, dm ,,a mindentud¢ szobeszéd” szerint az Erdélyben siirlin megfordul6 Bethlen
Istvan — a késébbi miniszterelndk — volt igazi apja, aki egy erdélyi kiruccandsa al-
kalmaval ismerkedett meg Rozsda Anna ,,unitarius hajadonnal”, a szépséges toroc-
készentgyorgyi babaval. Rovid follangolasuk gyiimoleseként sziiletett meg Odon,
akit harom évvel késobb a budapesti Nagy Ignac utcai unitarius templomban ke-
reszteltek meg — éppenséggel Pasint Mihaly és Rozsda Anna egyhazi hazassagko-
tésének napjan... A kortarsak kozott elterjedt pletyka volt Pasint Odén szarmaza-
sanak ,titka”, amit megerositett a fia foltind hasonlosaga Bethlen Istvannal, és ki-
valt az a tény, hogy a miniszterelndk sz6 szerint atyai baratsdgival és
tamogatasaval tlintette ki az ifjut, aki fiatalon a miniszterelnok bizalmasa, titkara
lett. Nemkiilonben rejtély 6vezi halalat is. Pasint Odon, aki a I1. vilaghaboru elétt
¢s néhany évig a haboru utan — az un. koalicids kormanyok idején — is felelds be-
osztasokban dolgozott, aki a magyar kisebbségi politika egyik meghatarozo alakja,
példaul az 1947. évi parizsi békeszerzodés egyik elokészitdje, kovetkezésképpen
bizalmas informéciok tudéja volt, bizonyosan ttjaban allt a magyarorszagi AVH-
nak, illetdleg — efféle gyanakvas is folmeriil — a romén biztonsagi szolgalatnak.
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Csak annyi bizonyos, hogy szorongatott helyzetébdl nem talalt kiutat, és 1950 ma-
jusaban onkezével vetett véget életének. Mindezek az ,,érdekességek”™ azonban
vajmi keveset arulnak el Pasint Odon érdemeirél, munkaja jelentdségérodl, kisebb-
ségment0 hivatasanak nagyszeriiségébol.

Nové Béla részben a nehezen folkutatott, meglehetésen kevés szamu és hianyos
dokumentum, részben a szobeli és irasbeli emlékezések mozaikjaibol rakja ssze
Pasint Odon palyaképét. Mindenekeldtt csaladja hanyatott életét mutatja be. Pasint
Mihaly lelkész az erdélyi unitarius egyhaz akkori ,,fekete baranya” volt; hivatalos
iratok, feljegyzések tanuskodnak arrdl, hogy eléljardéinak mennyi fejtorést, gondot
okozott, kezdve kivagyi magatartasaval és sokara ,,torvényesitett” gyermekeivel és
végezve bizonyos egyhazi adomanyok elszamolasa koriili nehézségekkel.

Odon tordai és nagyenyedi kozépiskolai tanulmanyai utan 1920 nyardnak végén
vagy 6szén telepil at a ,,csonka-orszagba”, és azonnal beleveti magat a kor diak-
mozgalmaiba. Az 1920-as években sorra alakulnak a honi egyetemi, ifjusagi, illet-
ve értelmiségi szervezetek: a Székely Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiilete
(SZEFHE), az Erdélyi Férfiak Egyesiilete, a David Ferenc (kés6bb Brassai Sdmuel)
Ifjusagi Egyesiilet, a Jancso Benedek Tarsasag, a Bartha Miklos Tarsasag, a Ma-
gyar Szemle Tarsasag, a Nemzetpolitikai Téarsasag és igy tovabb — ¢és ezek mind-
egyikének munkdjaban tevékenyen részt vesz. Miiegyetemi hallgatoként rovide-
sen Elz4sz-Lotaringidba nyer —ugyancsak maig tisztdzatlan kortilmények kozott —
tanulmanyi 6sztondijat. Nyilvan a maga ¢s csaladja sorsan tul az itt szerzett tapasz-
talatok is a kisebbségi problémara iranyitjak az ifju figyelmét. Innen, Strasbourg-
bol, illetve Parizsbol kiildi tudositasait a hazai lapoknak, €s ezzel kezdetét veszi
irdi, Ujsagirdo munkassaganak korszaka, amely 1928-ig tart. Ebben az évben kertil
ugyanis a miniszterelnokségre, ahol elobb sajtéreferensként dolgozik, majd révi-
desen az atyai tamogato, Bethlen Istvan személyi titkdra lesz. Karrierje folivelésé-
nek esztendei ezek, amit betetézni latszik, hogy 1944 marciusiban a Magyar Er-
demrend kozépkeresztjével tiintetik ki, Kormanyzdi Elismerésben is részesiil.

No6vé Béla nem pusztan Pasint Odon életutjanak és hivatali palyafutasanak allo-
masait veszi szdmba, de tevékeny élete kiilsé (torténelmi) motivumait €s belsd
(személyes) késztetéseit is folrajzolja. Bemutatja, hogy Pasint nemzedékének sor-
sat és ambicioit alapvetden a trianoni trauma hatarozta meg. Az elszakadt orszag-
¢és nemzetrészek tragédidja okozta fajdalom vértezte fol generacidjat igen erds hi-
vatastudattal, elszant nemzetszolgal¢ attitiiddel, amely rendszerint egyéni szorga-
lommal, igyekezettel, a tudasszerzés vagyaval parosult, s amelyet jol kiegészitett
a magukra utaltsag révén kialakult talpraesettség, az ifjusagi szervezetekben vég-
zett mozgalmi munka szamos tapasztalata, és az a ma mar ritka sajatossag, hogy a
legkiilonbozobb tevékenységi formakban is kiprobaltadk magukat ezek a fiatalok, a
szépirastdl a hivatalnoki munkadig, az egyesiileti szervezémunkatdl az énkéntessé-
gig stb. De barmit is tettek, erds hivatas-, sot, kiildetéstudattal végezték munkaju-
kat. Mindezek mellett Nové Béla sorra-rendre ismerteti, milyen fontos feladatokat
végzett hdse példaul az 1930-as évek végén, az ,,orszdggyarapitds” idején; mind ér-
demeket szerzett Eszak-Erdély visszacsatoldsa utan a magyar kozigazgatas wjra-
alakitasaban az erdélyi kormanymegbizott tanacsaddjaként; hogyan juttatott — ka-
landregénybe 1116 koriilmények k6zott — anyagi tamogatast a kolozsvari magyar in-
tézményeknek az 1944. augusztus 23-1 roman kiugrassal egy idében; mit tett a
kitelepitések idején a magyar szorvanyokért és csangd betelepiilokért, a sziil6f61d-
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jukrol eltizott felvidéki magyarokért, a romaniai magyarsag vagyonmentéséért
vagy éppen az 1947. évi békeszerz6dés elékészitéséért. Es ahogyan az olvasé elé-
rehalad Pasint Odon élettorténetében és kisebbségmentd munkassaganak megis-
merésében, Ujra és Ujra folteszi a kérdést: — Hogyan maradhatott ki a XX. szdzad
torténelmi arcképcesarnokabol Pasint Odon portréja? Hogyan maradhatott ki a Ma-
gyar Eletrajzi Lexikonnak még a rendszervaltozas utan megjelent potkstetébol is?
Hogyan borulhatott a feledés homalya e nagyszerti, végiil is tragikus sorsi ember
emlékére?

Ha valaszt nem is kapunk ra, a feledés tényét némiképp magyarazza utolso esz-
tendeinek kronikéja. Pasint Odon 1948-ban, Dinnyés Lajos miniszterelnoksége
idején egészségligyi okokra hivatkozva nyugdijazasat kéri. Ahogyan Szélasi ide-
Jében, Gigy Rakosi Matyas alatt sem volt hajlando a kiépiil6 diktaturat szolgalni. A
helyzete ellehetetleniilt, ahogy ma mondjak: elfogyott iranta a bizalom. Am még
idében 6nként visszavonult. Hatra levd idejében reményvesztetten, a tehetetlen-
Odon megkeseredett, magaba fordulé ember lett. Helyzetére, lelki allapotara, egy-
ben kesernyés humorara jellemzd, hogy tobb izben folkereste egy radids ismerd-
sét, és mindig azzal kezdte a beszélgetést: — ,, Mondj valami jo hirt, Gyurka — nem
baj, ha nem igaz.”

1948 utan kovetkezik el rovid életének utolso — forrdsok hidnydban ugyancsak
bizonytalanul rekonstrualhatd — korszaka. Nové Béla Pasint ongyilkossaganak ha-
rom lehetséges okat veszi szamba. Elészor is valészinii, hogy az AVH zsarolta va-
lamivel, esetleg egy koncepcids per elokészitésében voltak vele tervei az dllamvé-
delmiseknek. Az is lehet —mert volt ra példa —, hogy az AVH étadta volna a roman
Securitaténak, és Eszak-Erdélyben 1940 és 1944 kozott végzett munkdja okan
joggal tarthatott a romanok megtorlasatol. Végil: Pasint bizonnyal tudott Bethlen
Istvan 1946-ban, egy moszkvai bortonkorhazban bekovetkezett halalarol, és okkal
gondolhatott arra, hogy a hajdani miniszterelnok egyik legkézelebbi bizalmasara
is hasonl6 sors var. Egy dolog bizonyos: 1950, majus 3-an végzett magaval. A
szerz0 igy summaz: ,, Bucsuigéje: 'Legyen meg a te akaratod! a tragédia darnyé-
kaban némiképp kétértelmiien hat, hiszen éppugy sugallhat végso megnyugvast az
isteni akaratban, mint egy kiuttalan életcsapddba szorult férfi kétségbeesett on-
szabaditdsdanak fajo elfogaddasdt”.

Nové Béla legnagyobb érdeme természetesen az, hogy konyvével eloszlatta a
Pasint Odon alakjat beborito homalyt, hogy kiemelte a feledés kodébol hosét.
Ugyancsak érdeme, hogy a maga dsszetettségében rajzolja meg Pasint palyaképét,
vagyis folfesti azt a kort, a XX. szazad els6 felének magyar, illetve kdzép-europai
torténelmét, amelyben hdsének élnie adatott, és kiilon gondot fordit e hds lelki
motivumainak, személyes tulajdonsagainak, alkati vondsainak érzékletes abrazo-
lasara. gy aztan nem fukarkodik az érdekes, izgalmas — esetleg rejtélyes — életraj-
zi adatok eldsorolasaval. Mesé€los stilusban, az olvasot szinte kézen fogva vezeti
végig az elmult évszdzad elsd otven évének torténetén, illetve hdse életrajzan, az
egyéni sors torténelmi, politikai koriilményeit is megérzékitve. Elemében van,
amikor érdekes és izgalmas epizodokat idézhet {61, példaul Pasint apjanak ,,z{ir6s”
tigyeir6l vagy 1944 augusztusi, kolozsvari kiildetésének részleteirél. Am mivel a
rendelkezésére allo forrdsok ugyancsak hidnyosak, a hidtusok ismertetésekor
Nové Béla két dolgot tehet: a szdba johetd egyéb dokumentumok és emlékezések
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logikaja mentén haladva foltételezéseket fogalmaz meg, vagy egyszeriien beismeri,
itt bizony tovabbi forrasok eldkeriilésére, Gjabb kutatdsokra van sziikség, egyeldre
tobbet nem mondhat. Mindazonaltal ugy illeszti dssze a portré mozaikkockait,
hogy a hidnyokkal egyiitt is teljességigényti kép kerekedik ki Pasint Odon kisebb-
ségmentd hivatasarol, aldozatos munkassagarol és tragikus véget ért alakjarol.

Sokkal tobbrdl van tehat sz6, mint amit a szerz6 konyve alcimében igér. Nem
egyszeriien palyaképet rajzol, de (kisebbség)torténeti tabloba helyezi hdse sokol-
daluan megrajzolt, a forrdsok hianya ellenére is arnyalatosan megformalt portré-
jat.

(N6vé Béla: Hivatasa: kisebbségmentd. Pasint Odon palyaképe. Kolozsvir, Kriterion Kiado,
2012.244p.)

Mezey Laszlé Miklés

64



