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A Magyar Fantom masodik szama Is tematikus szam, az onrendelkezes kerdesevel foglalkozik.

Koszonetet mondunk mindazoknak, akik elfogadtak felkéresunket
es irasukkal megtisztelték kiadvanyunkat.

kiado
CIVIL MOZGALOM




hogy az elmult idészak vallalhatatlanul kevés eredményt hozott,
megis valahogyan nem talaljuk modjat annak, hogy sikertelenségiink
kortlmenyeit megvizsgaljuk, vagy hogy a hibakrol beszeljlink, sét,
legtobbszor a rossz dontéesek kovetkezmenyeit sem kérjik szamon.
Az Gszinte szembenézés helyett kreativ konyvelés” folyik minden
szinten. A baj ezzel csak az, hogy ettél még nem oldédnak meg a
gondjaink.

Ketsegtelen, vannak olyan helyzetek, amikor moralis szempontbal
nem is helyénvalo feleldst keresni, ilyen eset példaul, amikor elére
nem lathatd kovetkezménye van egy-egy dontésnek, ugyanakkor
vannak helyzetek, amikor igenis eldrelathato, hogy egy dontes
milyen kovetkezmenyeket von maga utan. llyen osszefuggésben,
jelentéktelennek tliné szempontok is fontos szerepet jatszhatnak.

A legutobbi valasztasi eredmenyek kétségbeejté helyzetet
teremtettek a Deélvideken. A valasztasra jogosult magyar polgarok
valamivel tobb mint 25%-a, de a szavazatukat leadoknak is csak
mintegy 50%-a tamogatta a magyar eldjelll partokat. A partok annak
ellenére vallaltak, hogy kulon listaval induljanak, mikézben tudtak,
hogy ez milyen kovetkezményeket von maga utan - nyilvan mas oka
s volt a gyenge szereplesnek, de ez a tény alapvetéen meghatarozta
a szavazas vegeredmenyét.

A valasztok tobb szempontbol is nehez helyzetben vannak,
egyreszt nem latjak a valos klldnbsegeket a magyar partok kozott,
masreszt tizenegynéhany ev utan meég mindig hianyoznak a
demokratikus atalakulas feltetelei. llyen kortilmenyek kozott minden-

aron versenyhelyzetet szorgalmazni ugy, hogy meg a legalapvetébb
kérdésekben sincs kompromisszumkészseg, felelétlen magatartas.
Tobb okbdl is az, de mindezek kozul is talan a legjelentosebb, hogy
nem szamol azzal a tennyel, hogy valsag van, hogy a delvideki
magyarsag politikal kepviselete veszelybe kerult, hogy azok az
ertekek, amelyek Osszetartanak egy-egy kozoOsseget, lassan
megszlnnek kohezios erdokent mikodni. A délvideki magyarsag
helyzete van annyira sulyocs, hogy nem az ideologial kulonbsegek
mentén kell tematizalnunk a kozeletet, merthogy valos kilonbsegek
hijan, a partok ezzel is probalkoznak. llyen foltetelek mellett, ennek
csak az lehet a kovetkezmenye, hogy meéginkabb né a megosztott-
sag, aminek hatasara az emberek vegkepp hatat forditanak a
politikanak, illetve elfordulnak a magyar partoktol. A mostani
valsaghoz az a magatartas is hozzajarult, ha nem éppen legfébb
okozodja volt, amely minden lehetséges eszkdzzel arra iranyult, hogy
a kozelet hatarat, ha egyaltalan van ilyen, a leheté legsziikebbre
vonja. Az egyik magyar partnak a vezetdje, aki talan a leghevesebben
hangsulyozza a versenyhelyzet fontossagat, vagyis hogy egyidoben
tobb part is képviselhesse a magyarsagot, mar tobb alkalommal is
ugy nyilatkozott: ,nincs olyan, hogy fuggetlen civil szféra - olyan nem
letezik”. llyen modszerekkel, ilyen hozzaallassal nem lehet demokra-
tikus kozeletet teremteni. Ahhoz, hogy beinduljon egy demokra-
tizalodasi folyamat, illetve hogy kijussunk ebbdl a valsagbdl, elszor
is nyitottsag kell, masrészt kell egy minimum, amiben mindannyian
egyetertunk. (Téved az, aki azt hiszi, hogy konszenzus nelkul lehet
demokratikus kozeletet teremteni.) Csak a higgadt é&s racionalis
epitkezés vihet bennlnket elére, ami azt jelenti, hogy a mi
viszonyainkbol es sajat tapasztalatainkbol kell kiindulnunk.



Elvégre mindennel fontosabb, hogy felismerjik, mi a hataron tuli
magyarsag tenyleges igenye, mert csak ebben az esetben kovetkez-
het be nyitas, vagyis a valasztd csakis egy Ujonnan strukturalt
kozegben valhat ismeét befogadova a magyar ugyek irant.

Az igazi fordulat nem a versenyhelyzet kiterjeszteseben van, nem
az jelenti a megoldast, hogy egy még inkabb szétttredezett magyar
erdekkepviselet jon létre, hanem a bizalom é&s a hitelesség
visszaallitasa, ez azonban szemelyi konzekvenciak levonasa nelkul
nem valosithatd meg. (Természetesen a versenynek van létjogo-
sultsaga, abban az esetben, ha a korulmények es a wvalos
kulonbsegek okot adnak ra, de a konszenzus nem kerulhetd meg
ebben a folyamatban, mert ellenkezé esetben rombold hatast fejt ki,
ebben mindenkinek megvan a maga feleléssege.) Avalsagra nagyon
rovid idon belul megoldast kell talalnunk, ez aldozattal jar, de nem
sporolhatjuk meg magunknak.

Eloszor is egyensulyt kell teremtenunk, a rosszul ertelmezett
fogalmak es modszerek mar eddig is tul sok kart okoztak. Ha csak a
tolerancia kerdesét néezzuk, megallapithatjuk, hogy a tolerancia
ertelmezéseben is rossz uton jarunk, ugyanis a tolerancia nem akkor
ervenyesul igazan, amikor csupan a masik massagat ismerjuk el,
hanem akkor, ha a masik erdekeinek a jogossagat is elismerjuk, és
ha a masik erdekeit ervenyesithetove is tesszik. (Ma mar nagyon
sokan gondoljak Gagy, hogy az 'elvtelen kompromisszumok' politikaja
csodot mondott, egyebként nagyon helyesen.) De ugyanez a helyzet
példaul az Eurépai Unio eseteben is. Tobb olyan problemank is van,
amiben az unid megoldast jelenthet, de alapvett problemainkat az

EU nem tudja megoldani, vannak biztato jelek, de egyelére ezekre
még nem épithetiink, vagy csak részben. (At kell értékelniink
fogalmainkat, mert meghamisitjak a valosagot, s megakadalyozzak,
hogy Oszinten szembenezzlink a tenyekkel.)

Nagyon fontos az oOnrendelkezes kerdese, de itt is ki kell
hangsulyozni, hogy tartalommal csakis mi magunk tudjuk megtdlteni.
Ebben a kizdelemben az értelmisegnek, a civil szféranak, a
politikanak, végsd soron minden egyes polgarnak meg kell talalnia a
maga felelosséget.




- Hogyan itéli meg a hatéron tul magyarsag helyzetét ltalaban, és :
ezen belldl mi a vélemenye konkrétan a delvideki magyarsagot
illetéen, figyelembe véve a Szerbiaban nemrég lezajlott valaszta- '1.

sok eredményét?

- Magyarorszag EU-s csatlakozasa utan a magyar diplomacia 1
-' miért nem all ki kovetkezetesen a hataron tdli magyarsag f

- autonomia-kovetelese mellett?

- Delvidéken a szambeli kisebbsegek kézul egyedil a magyar
f. kisebbség nem rendelkezik kettds allampolgarsaggal, a magyar
f parlament mikor tlizi napirendre ezt a kerdést, mar csak azeért is,
._ mert a népszavazason a szavazok tobbsége az IGEN mellett voksolt?

- Ismernunk kell magunkat. Egesz tortenelmunkon vegigvonul az

alaptalan optimizmus és a kudarc okozta fajdalom. Ezert, és az
egyetemes magyarsagert erzett felelésseég miatt csak jarhato utat
valaszthatunk. Vagyaink sokszor szembe kerulnek lehetbsegeinkkel.
llyenkor gyakorta elveszitjuk egyensulyerzeklinket. Ezt most nem
engedhetjlk meg magunknak, es nem eshetink a szokasos
nagyhangusag &s nagyotmondas blinebe se.
Magyarnak lenni nemcsak szarmazas, nyelv, szokasok, hanem
hitvallas is. Ezt hirdeti els6 Szent Kiralyunk parancsa is: megmaradni
minden aron. Kerulni kell az onveszelyes kalandokat, de ki kell
hasznalni minden lehetoseget, amelyre magyar mivoltunk kotelez
benntnket.

- Csak egyseéges magyar nemzetben gondolkodhatunk, éljenek
magyarok a Karpat-medenceben barhol. A trianoni trauma aligha
gyogyithatd fajdalma es hatasa alatt is a tortenelem a realitasok
elfogadasara kenyszerit. Tudnunk kell, milyen erdterben letezunk és
erdekervenyesitd kepessegunknek hol vannak a hatarai.

Az un. utodallamok hatarai kdze kerult magyarsag helyzeten a
kozelmult terseglunkben lezajlott valtozasai inkabb rontottak, mint
javitottak. Az Un. unios elényok nem jartak a kisebbsegek helyzetenek
javitasaval. A delvidéki magyarsag korllmeényei az atlagnal is
kedvezotlenebbek. Szerbia most éli meg a maga "Trianonjat”. Az
ebbél eredd indulatok j6zansagra intenek. Erdekvédé torekvéseinkrol

- az egyuve tartozas parancsa miatt - nem mondhatunk le, de az
alkalmazott eszkozok teren a hatarokkal szamolo politikai intelligen-
ciaval kell eljarmunk. A szerbiai valasztasok is az ovatossagot
indokoljak.

- Sokfele autondomia letezik, de térsegunkben merev elzarkozast
tapasztalunk, és tulreagalasban megnyilvanulo félelmeket. (Ez is az
elsé vilaghabor( utani "békék" kovetkezmeénye.) E kérdéskorben
lehet kovetkezetesebben kiallni,

akkor ha egyertelm unios



tamogatasra szamithatunk. Ma nincs igy. Meghatarozoé allaspont ma
meég a "bellgyi" mindsites. Szivos és kitarto diplomaciaval, a peldak
felmutatasaval e jogos igénynek brlsszeli hatteret kell kapnia. A
reményt nem szabad feladnunk, és ha e térség politikailag,
gazdasagilag konszolidalodik, akkor 6t-nyolc év mulva a mertéktarto,
okos javaslatok tamogatokra szamithatnak. Ehhez Szerbia deli
hatarainak Ugyében rovidesen egyertelml dontésre kell jutni.

- A megfontolatlan nepszavazasi javaslat és annak kudarca
mérhetetlen karokat okozott. A Magyar Demckrata Férum és
jomagam is telies erdvel kepviseltik az allampolgarsag megad-
asanak (gyét. Sajnos az igenlé allaspont mas tamogatoi részerdl is
elhangzottak felelétien mondatok, amelyek sokakat tavolmaradasra
késztettek. Csak jobboldali kormanyzattol varhato, hogy e kerdest
- kellé mertektartas mellett - szivligyenek tekintse és napirendre tlizze.

- A hataron tuli magyarsag helyzetet nem celszerl altala-
nossagban megitelni. Ugyan sok hasonlosag tapasztalhatd esetik-
ben, ezek sulya, megitelese, tovabba a problemaik megoldasi
lehetbségel elsGsorban az adott orszag belst tarsadalmi-gazdasagi
viszonyaitol fliggenek. Az eltéré szamaranyok is kilonbozo
erdekérvenyesitési modokat tesznek lehetévé. Ezenkivil nyilvan-
vald, hogy alapvetden kiilonbozik a mar EU-tagorszagok magyar-
saganak a helyzete az Europai Union Kivuli orszagokban eloketol, es
az utobbiak kozott is sajatos problemakat vetnek fel a Szerbiaban es
Ukrajnaban elék kilatasai.

A Szerbiaban nemreg lezajlott valasztasok eredmenyének a délvideki
magyarok szempontjabol csak kozvetve, attételesen tulajdonitunk
jelentéseget. Jobban mondva: a valasztasok eredmenye 6nmagaban
nem eértékelheté masképpen, mint lehetéség, amely egy demokrati-
kus beallitottsagl, a nemzetkozi kotelezettségeinek eleget tevé erds
kormany esetén Szerbia minden allampolgaranak, igy a vajdasagi
magyaroknak is elérelépest, eurdpai kozeledest hozhat. A lenyeg
tehat: a delvideki magyarsag szamara a kibontakozas eselyét az
europai perspektiva, Szerbia europai integracioja kinalja.

- A kérdésben rejlé vad alaptalan. Magyarorszag tamogatja azokat
az autonomiatorekveseket, amelyekert a szomszedos orszagokban
élé magyarok egységesen és kovetkezetesen kidllnak, amelyekért
szivos, kitartd munkaval dolgoznak és politizalnak, s amelyeknek
megvalosulasaért sziil6foldjikon kézosen cselekszenek. A magyar
diplomacia — a nemzetkozi
jatékszabalyoknak megfeleld-
en — nem kovetelheti egyetlen
allamtol sem annak belsé
atalakitasat. Alkotmanyos
kotelezettségebdl adodoan
viszont tamogatni hivatott a
hataron tuli magyarok torek-
veseit, s ezt a megfeleld
mertekben teszi a ketoldalu
kapcsolatokban és a nemzet-
kdzi szervezetekben is.

A hangsuly a mertéken van:
egy szomszedos orszag
ugyanis csak a hianyzo




diplomaciai segitséget adhatja meg ahhoz, amit az adott orszagban
a kisebbseg kovetkezetesen, igenyeit pontosan artikulalva, bels6
szovetsegeseket keresve kell hogy kivivjon. Ahol azonban méeg nem
sikerult a tobbsegi tarsadalom meggydzese, es ahol az ott elo
magyarsagban sincs meg egyetertes az autonomiacelokat illetéen,
ott a Magyar Kullugyminiszterium nem veheti at az inditvanyozo
szerepet, noha egyebként egyetert az autonomia, illetve a decentrali-
zacio szlkségesséegével.

-Kettds allampolgarsaggal — hivatalosan — a tobbi vajdasagi

kisebbség sem rendelkezik. Jele ez annak, hogy az ¢ anyaorszagaik
is atfogd hazai torvényhozasi modositas nelkil, pragmatikus
megoldasokkal igyekeznek a vajdasagi nemzettarsaikat elényokhoz
juttatni. Ez Magyarorszagnak is celja.
Nem kerulheté meg viszont az a tény, hogy az IGEN szavazatok
tobbsege ellenere a népszavazas eredmenytelen volt. Jogilag tehat
az eredmeny nem kotelezi a magyar parlamentet a kerdeés
napirendre tlizésére. Erkdlcsileg viszont kotelesseglinknek érezziik,
hogy a — meg nem valdsult — kettdés allampolgarsag egyik
legfontosabb jogositvanyat, a szabad anyaorszagi utazast a lehetd
legnagyobb mertékben megkonnyitsiik Magyarorszag schengeni
csatlakozasa utan is. Ezt szolgalja a nemzeti vizum szelesebb
korben alkalmazott intezmenye, s ezt segithetné eld egy kishatarfor-
galmi megallapodas megkdtese is.

- A magyar-magyar egyuttimikodésben Uj helyzet koszontott be az
uniés csatlakozassal. A Karpat-medencel térseg nagy részenek
europai unios csatlakozasa mas megvilagitasba helyezi a megold-
ando problemainkat, egyuttmukodesi lehetdsegeinket. A csatlakozas
nem oldja meg automatikusan a korabbi problémainkat, sét ()
megoldando helyzeteket is szul. Meggytzodesem, hogy a magyarsag
problémaira a megoldast ma mar nem Kizardlagosan az europai
integracio folyamataban kell keresni, hanem a sajat jovokepenek
meghatarozasa mentén az integracioban rejld lehetdsegek szakszeru
felhasznalasaval kell azt megtalalni.

Megitelesem szerint onmagaban az Unio tehat nem kinal megoldast
a problemainkra. A problémakat egyenkent ertékelve es elemezve
kell azokra a megfeleld valaszlepeseket megtalalnunk. Mindez igaz a
tamogatasokra, a kbzossegi normarendszer kialakitasara, a hatarok
atjarhatosagara, az infrastrukturalis fejlesztesekre.

Fontos, hogy erfsodjienek a magyar kozossegek anyaorszagi
kapcsolatai. Kulonos hangsulyt szukseges fektetni a magyar-magyar
gazdasagi egyuttimikodesre, egyfeldl a magyar vallalkozasok deloka-
lizacidjanak eldsegitése, masfeldl a hatarmenti régidk gazdasagi
egyuttmikodesének fejlesztésén keresztil. Ennek keretében a
Karpat-medencei Magyar Keépviselok Foruma is nagy hangsulyt
helyez a magyar-magyar gazdasagi kapcsolatok elénkiteésere.

A vajdasagi magyarsag helyzetet tekintve kiemelnem a Vajdasagi
Magyar Szovetsegnek mint a legnagyobb magyar partnak a megujulasat.
Bar a VMSZ a legnagyobb magyar part, a vajdasagi magyarsagot
politikal sokszinlseg jellemzi. Ez egyrészrdl j6, hiszen az a demokracia
velejardja, és egyben a tarsadalom sokszinliségének leképezddése is.
De ez a sokszinlség csak addig a pontig kivanatos, ameddig a
kiilonbbzd politikai erdk a vajdasagi magyarsag egesze érdekében



egységet is tudnak alkotni, egyutt tudnak mikodni. Bizom abban,
hogy a vajdasagi magyarsagon bellli politikai parbeszéd egyre
inkabb elmélyll, és beilleszkedik Szerbia euroatlanti integracios
torekvéseinek folyamataba, valamint a délvidéki magyarsagnak az
anyaorszaggal torténd egyre sikeresebb egyuttmikodésébe.

- Az autonomia letesitesenek kerdeséet az Eurdpai Unio az egyes
tagallamok belsé jogara bizza, a kézosségi jog erre vonatkozdan
nem tartalmaz rendelkezeseket. Ezt az onrendelkezési format azok
a tagallamok, ahol letrejott az autondmianak valamely formaja, sajat
belsé joguk alapjan, az alkotmanyuk, illetve specialis statitumok
reven biztositjak. Fontosnak tartom kiemelni, hogy barmilyen
autonomiaforma kialakitasat csak a tobbségi nemzetekkel valo
egyuttmikodes alapjan, az eurdpai ertekek tiszteletben tartasaval
lehet elképzelni.

Fontos ugyanakkor az is, hogy barmely onrendelkezesi forma iranti
igény megfogalmazasa, barmely eurépai orszagban, 6sszhangban
van az eurdpai értékekkel. Ugy értékelem, hogy az eurdpai polgarok
elhetnek az onrendelkezesi forma kialakitasa iranti igeny kinyilvani-
tasaval — a fentiek tiszteletben tartasaval.

Meg kell jegyezni, hogy az EU-n belil egyre hangsulyosabban
ervényesul a szubszidiaritas elve — az Unio regionalis politikajanak
keretéhben — és a helyi s regionalis hatosagok szerepének
novekedése. A kilonbozé megvalosult nyugat-europai autonomiafor-
mak tapasztalatai szerint az egyes regiok szamara - jellegiiknek
megfelelben — a specialis hataskoroket nyujtdé autonomiak képesek
biztositani (a szubszidiaritas elve alapjan) az interetnikus viszonyok
rendezesenek regionalis szintre helyezeését.

- Egy civil szervezet — 2004 utan most Ujra — kezdemenyezte a
kettds allampolgarsag lUgyének népszavazasra torténd bocsatasat,

A kezdeményezést ma valamennyi parlamenti part elutasitotta azzal,
hogy a népszavazas nem megfelelé eszkdz a kettds allampolgarsag
eléréesehez. A kettés allampolgarsag lehetséges bevezetesehez az
allampolgarsagi torvény modositasara lenne szilkség, mivel ez a
jogszabaly a magyar allampolgarsagnak a hataron tuli magyarsagra
tortend kollektiv kiterjesztését nem teszi lehetéve. Az emlitett
jogszabaly modositasa kétharmados
tobbseget igényel, ezert a jelenlegi
torveny megvaltoztatasahoz a parla-
| menti  partok egyeterteseére  lenne
| szilkség. A kettés allampolgarsag ligye
azonban nem partpolitikai kerdés, ezt
m az is mutatja, hogy a parlamenti partok
mindegyike elutasitotta az emlitett nép-
szavazasi kezdeményezést. Mindezen
til a problemaval foglalkoznunk kell a
jovoben, hiszen 2008-t6l Magyarorszag
belép a schengeni vizumovezetbe, ami
a vajdasagi magyarsagnak sulyos nehézségeket hozhat. Toreked-
nink kell arra, hogy a fellepd nehézségekre mielébb konnyitést,
megoldast talaljunk.




- A kosovoi rendezessel parhuzamosan figyelembe veszik-e a
vajdasagi magyarok autonomiakoveteleseit?

- Kosovo statusanak meghatarozasa utan fennall az esélye annak,
hogy ismet menekulieket telepitenek a zomeben kisebbsegek altal
lakott Vajdasag teruleteire, megbontva ezzel az etnikai aranyokat.
Figyelmeztették-e Szerbiat, hogy kerulje az etnikai aranyok megval-
toztatasat a tobbnemzetiségl regiokban?

- Fel szeretném hivni a figyelmeét arra, hogy mi a kezdetektdl fogva
hangoztattuk: Ahtisaari Ur csakis es kizarolag a kosovoi kulonmeg-
bizott. Nem all médunkban kommentarokat flizni vagy beleavatkozni
Kosovon kivili Ggyekbe. Bizonyara tudjak, hogy mi Kosovot egy
egyedulallc esetnek tartjuk, a MiloSevic korszak kosovoi el-
nyomasabol kifolydlag, amelyet a NATO beavatkozasa kovetett,
amely az ENSZ ideiglenes
kormanyzatat eredmenyezte Kosovoban. Ezen hatarozat fliggdben
hagyott barmilyen dontést, ami Kosovd vegsd statusat illeti. Ezen
gondolatok ugyanugy vonatkoznak a masodik kérdésre is.

valamint az 1244-es hatarozat,

- Lat-e esélyt arra, hogy az EU a jovében nagyobb érzékenyseggel
viszonyuljon a kollektiv jogok intéezmenyehez, akar csatlakozasi
feltetelkent szabja meg a kollektiv jogokra vonatkozo koveteleseket?

- A kosovoi rendezessel parhuzamosan, figyelembe veszik-e a
vajdasagi magyarok autonomiakoveteléseit?

- Kosovo statusanak meghatarozasa utan fennall az eselye annak,
hogy ismet menekillieket telepitenek a zomeben kisebbségek altal
lakott Vajdasag teruleteire, megbontva ezzel az etnikai aranyokat.
Figyelmeziettek-e Szerbiat, hogy kerulje az etnikai aranyok megval-
toztatasat a tobbnemzetisegl regiokban’

Az emlitett (igyekkel rendszeresen foglalkoznak mar szamos europai
parlamenti hatarozat keretén bellil, és sok specifikus irasban is szo
esett Kosovo és a Vajdasag helyzeterdl. Tobb kuldottink rendszere-
sen meglatogatja a Szerb Koztarsasag ezen térségeit, s termeésze-
tesen az EP folyamatosan nyomon koveti az emlitett terseg
fejlemeényeit. A Parlament, fokent a Bizottsag nyomon koéveti az
emberi jogok sajatsagos Ugyeit, valamint a kisebbségi jogokat, es
rendszeres kiértekeléssel szolgalnak a fejlemenyekrdl. Bizonyara
tudomasuk van arrol, hogy az EP aktivan tamogat minden olyan
kezdemenyezest, amely a kulonbozé etnikai csoportok kozott
feszlltséget enyhiti .
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- A hataron tuli

3 megoldatlan kérdés. Az Europai Unié berendezkedése ebbdl a |

- szempontbol milyen lehetdségeket nytijt, vannak-e biztato jelek a &

. hataron tali magyarsag szamara?

Szinte mar kdzhely, hogy a hataron tuli magyarsag onrendelkezése-
nek kérdése az egyik sarokpillére az 1990 o6ta gyakorolt magyar
kilpolitikanak.

Hatarozott véleményem, hogy a klilonbdzé onrendelkezési modellek,
az ehhez kapcsolhatd autonémiaformak akkor sikeresek, ha ezek az
adott nemzeti vagy etnikai kozosseg fennmaradasat szolgaljak. llyen
modellekre szamtalan mlkodd és elméleti peldat is fol lehet hozni, de
a legfontosabb az, hogy ezeket maga az adott nemzeti kozosseg
dolgozza ki. Demokraciaban ezert tartom nelkulozhetetlennek, hogy
a nemzeti kdzdsseg - igy a délvidéki magyarsag is - sajat legitim
politikai vezetdi reven fogadja el a sajat szakert6i altal kidolgozott
koncepciokat, és ezeket képviselie. Ebben az onrendelkezési
modellben szerintem minden jogos igény - igy a terlleti autonomia is
- feldolgozasra kell hogy keruljon. Ez az, ami erdsiti a nemzeti
kOzOsség azonossagtudatat, s eselyt ad a tulelésre, illetve a hosszl
tavi megmaradasra.

Mindezert most az a legfontosabb feladat, hogy a delvideki
magyarsag olyan felelés politikai vezettket valasszon, akik képesek
alazattal szolgalni a valasztoikat, és ennek tlukrében tudnak
egységes politikai keretben fellépni, egységes sajat autondmiakon-
cepciot kidolgozni és képviselni.

Az is szinte kozhely, hogy nincs kozos europai jogi alapmodell, amely
kotelezben eldirna, hogy milyen eszkozokkel kell segiteni a nemzet
kozdssegek onrendelkezését.

magyarsag onrendelkezese meg mindig

Az Eurépatanacsban vannak olyan dokumentumok, amelyek atté-
telesen segitségul hivhatok erre az esetre, de ebben a rovid cikkben
erre kitérni most nem fogok. Ezért a tovabbiakban az Eurépai
Unidban rejlé lehetosegekkel es helyzettel foglalkoznek.
Tudjuk, hogy a romai alapitd atyak és kovetbik eévtizedekig nem
targyaltak ezt a kérdést, hiszen a kdzds ertékek felsorolasa kozepette
nem feszegettek olyan Ugyeket, amelyekben a nemzeti gyakorlat
nem volt egyforma. St mar a felfogas sem. A hat alapito allam kozott
volt olyan, amelyik most is a nemzetallam koncepcigjara epul (peldaul
Franciaorszag), volt, amelyik nemzeti alapon is szervezdd6 szovet-
segi allam (peldaul Belgium), illetve olyan (Id. Németorszag), amely
nem nemzeti, hanem torténelmi alapon definialt tartomanyokbol
tevidik Ossze. Kesdbb a bdvitesekkel szinesedett tovabb e kor -
példaul Spanyolorszag belépese érdekes e szempontbdl -, de kozos
meghatarozasok nem kertltek papirra.

Uj helyzetet csak a kilencvenes évek hoztak, amikor val6sagga valt
az Europai Unio keleti bovitesenek lehetésege. Ekkor - latva a sok
rendezetlen kisebbsegi Ugyet is, ami a kemmunizmus alatt a szényeg
ala kerllt, és a nyugatiak oda nem szerettek benézni -, elhataroztak,
hogy felvételi kritériumma teszik az emberi - ezen belll a kisebbsegi
- jogok betartasat is a leendd, csatlakozni vagyo orszagok eseteben.
Mivel azonban erre nem volt jogi hatter az unios tagallamokra
vonatkozodan, a kisebbsegi ligyeket firtatd vizsgalatok az ugynevezett
orszagjelentesekben - 1997-t6l kezd6dben - inkabb csak a Brisszeli
Bizottsag politikai problemakeresésenek eszkozeve valtak, mintsem
az egyes allamokban meglévé gondok valos sulyanak feltarasara
torekedtek volna. Erdemes megemliteni, hogy az Uj tagallamokban
tobb milliéra becsult roma nepesseg kérdésebdl is mindossze ilyen
politikai Urligyet krealtak, hiszen igazi megoldast, altalanos onren-




delkezési modellt erre sem dolgoztattak ki. Soét, az Unid meg
programokat sem inditott el, nemhogy jogszabalyalkotast.

Nemileg akkor valtozott a jogi kornyezet, amikor a kilencvenes evek
vegen az Amszterdami Szerzddessel alapszerzddeési szintre kertilt a
diszkriminacio-ellenesség elve. Ket direktivat is kidolgoztak e
targyban, illetve a tagallamok esetében is bekerllt a Szerzodesekbe
az emberi jogi helyzet lehetséges vizsgalata, st megsériése esetén
a szankcionalasa. Mivel azonban ennek a mechanizmusa is a
tagallamok kozotti politikai alku kérdese, nem valoszinu, hogy ilyen
esetben elindul barmilyen hivatalos vizsgalat - eddig meg a csaknem
eqy eviized alatt ez nem tortént meg. Raadasul a bdvitesek
menetében sem lépett fel akadalyozd tenyezdként a kisebbségi
jogok, az onrendelkezés hianya. Ez inkabb csak a furkosbot szerepéet
toltotte be. Valojaban tovabbra is nemzeti hataskorben maradt a
kerdes rendezése. Nem valtozott ez még akkor sem, amikor szintén
a kilencvenes evekben beépitésre kerult az ugynevezett szubszidi-
aritas elve. Hiszen ez elsdsorban a kbzodssegi joganyag végrehajtasa
szempontjabol bir jelentéseggel, és nem a politikai szervezddesek
vagy tarsadalmi csoportok, beleértve nepcsoportok szintjen: "csak
azt emeljuk magasabb jogalkotasi szintre, ami egy alacsonyabb
szinten nem valosithato meg".

A legnagyobb gond tehat az, hogy az Unid sajat politikai problemai
(elterd allamszervezesi filozofiak), illetve a diszkriminacio-tilalom
nehezen éertelmezhetéc volta miatt nem képes meég erdteljesebb
fellépesre e teren. Hiszen ahol nem mutathatd ki az egyéni
diszkriminacié, meég lehet olyan helyzet, amely a kisebbségek
kollektiv onrendelkezesenek lehetéseget nem segiti, s6t, a lassu
asszimilacio folyamatat inditja el.

Ha nincs kdzosseqi akarat a pozitiv diszkriminacionak - az amerikai

tipusu affirmative action-nek
tenni?

- a megvalositasara, akkor mit lehet

Megitélesem szerint elni kell a demokratikus és unios eszkozokkel.
Az egyik legfontosabb feladat - mint fentebb is jeleztem - az egyseges
politikai szervezddées megteremtese. Europaban az a hiedelem él,
hogy "minek etnikai vagy regionalis partokat szervezni, az az
egeszseges, ha a kulonbozd nagy aramlatok nemzeti partjaiba
tagozodnak be a kisebbsegek is." Csakhogy ez a felfogas nem allja
meg a helyéet egy perspektivikusan hatranyos helyzetben, amikor
bizony igenis kell a jellegt
szervezddesek folé egy egyseges politikai ernyd is.

Masodszor, élni kell azzal a lehetdséggel, hogy a magyar nyelv
eurdpai unios hivatalos nyelv, €s a magyar allam unios tagallam. Ez
szeles mozgasteret ad, peldaul a kettds allampolgarsag reven a
politikai, sot reszben a jogi (ld. diplomaciai) vedelem kiterjesziésének
lehetoseget. Egyuttal az azonos nyelvi alapokon nyugvo gazdasagi
és regionalis, kulturalis egylttmikodésnek is szeéles lehetdsegei
nyilnak. Az ilyen egyuttmikodés ugyanis
a szubszidiaritas alkotmanyos elven
alapul, és ugy val6sithatd meg, hogy nem
lesz diszkriminativ a fogado tobbségi
nemzettel szemben. Az aranyossag
szintén unios alapelv, eés ezt az
autonomiakoncepciokba szintén be lehet
epiteni.

kulturalis, adminisztrativ stb.




Régionkban a kisebbsegi jogok védelme elengedhetetlen a stabilitas
biztositasa erdekében. A hataron tuli magyarok jogainak vedelmét az
SZDSZ egy atfogd, koherens regionalis kisebbsegi politika szerves
reszekent fogja fel. Ennek kialakitasaban Magyarorszagnak aktiv,
kezdemeényezd szerepet kell jatszania. A hataron tali magyarok tUgyét
nem tekintjik sem magyarorszagi belpolitikai kerdesnek, sem a
szomszedos orszagok belligyenek.

A kettés allampolgarsag intézménye nem a kisebbségi problémak
megoldasanak eszkoze. Szilkségesnek tartjuk azonban a hataron
tili magyarok anyaorszagba utazasanak konnyiteseét a nemzeti
vizum intezmenyenek alkalmazasaval, illetve kishatarforgalmi
megallapodasok reven a schengeni szabalyok megfelelé modosi-
tasat kovetéen. A hataron tlli kozossegek differencialt megkozelite-
sere van szukseg az EU-tagsag perspektivaja és az adott allam
sajatossagainak megfeleléen. Tudatos bevandorlaspolitikat kell
alkalmaznunk, egyuttal piackonform eszkdzokkel elésegiteniink a
szuldéfoldon vald boldogulast. Celunk a hataron tali magyarok
reprezentativ szervezetei altal felvetett autondmiatérekvesek iranti
fogadokeszseg megteremtése a szomszedos allamokban, es el6
kivanjuk segiteni azok gyakorlati megvalosulasat is a tobbsegi
nemzettel kialakitott konszenzus alapjan.

Az Europai Unio tiszteletben tartja a tagallamok alkotmanyos
berendezkedését, és nem tamaszt sem politikai, sem jogi kotelezett-
seget egy meghatarozott allamszervezeti struktira bevezetésere.
Vannak tagallamok, ahol jol mikodd szbvetsegi vagy autonomiakon-
strukciok talalhatok, de akad olyan is, ahol formalisan nem ismerik el
nemzeti vagy etnikai kisebbsegek letet. Ennek megfeleléen az
Europai Unid nincsen abban a helyzetben, hogy tagallamai vagy a
potencialis tagjelolt allamok allamszervezetének kialakitasaban aktiv

szerepet jatsszon. Tény azonban,
hogy az Europai Unid jogsza-
balyait s tamogatasi politikajat
erzekenyebbé lehet tenni a
nemzeti és etnikai kisebbségi
problemak irant, es nagyobb
hang-sulyt kellene fektetnlink a
hatarmenti egylttmikddések
tamogatasara. En magam az
Eurépai Parlamentben el6adoja
El6csatlakozasi
Tamogatasi Eszkoznek (IPA),
amelybdl 2007-t6l kezdve Szerbia
is reszesedik, és igyekeztem a
fenti elemeket erdsiteni az Europai
Bizottsag elSterjesztesében. Az Eurdpai Unid az IPA réven partner
lehet az egyéni emberi jogok védelmében és a kisebbségi
kozosségek fenntarthatd gazdasagi, kulturalis fejlédésének tamoga-
tasaban. Ehhez azonban olyan fejlesztési tervek és palyazatok
szukségesek, amelyek megfelelnek a szigora kiirasoknak, es az
erintett kozossegek konszenzusan alapulnak. A kovetkezd lepést
most az erintett kozossegeknek kell megtenniuk.

voltam az (j




ugyében vegre eredmenyeket tudjunk elemi?

_ - Amennyiben eredmenyeket émenk el az onrendelkezés 1
~ terliletén, az konkrétan milyen elénydket jelentene a hataron tuli =

. magyarsag szamara?

A trianoni bekeszerzédessel Csehszlovakiahoz csatolt egymillionyi
magyarnak nincs sajatos, a tortenelmi multban gyokerezé onren-
delkezési hagyomanya. A 18. szazad elejen zajlo Rakoczi-
szabadsagharc, meg ha nagyreszt ezen a terlleten jatszodott le, az
egész torténelmi orszagrol, a magyar hazarodl, a nemzetrél szoélt, nem
Felvidéekrdl. A 19. szazadtol pedig egyre szorosabban kapcsolodott
ez a terllet és kotddtek az itt élék az orszag centrumahoz, illetve
olyan gazdasagi és tarsadalmi kozpontokhoz, amelyeknek egy része
a Trianon utani Magyarorszagon maradt (Sarospatak, Miskolc,
Esztergom), vagy az elcsatolt terlileten volt, de fekvese miatt a 20.
szazadban szlovak tobbseglvé valt (Nyitra, Pozsony, Kassa). A
hagyomanyok tehat nem a kllénallast hangsulyozd dnrendelkezesi
torekvésekben gyokereznek, hanem a magyar allamalkotasban.
Meg a mai tudatban is fellehetd annak a nyoma, hogy a magyar
hazat az oszman-térok hddoltsag koraban, a 16. és a 17. szazad
idején nagyreszt a Felvidek jelentette — ehhez kotédik a kozigazga-
tasi kllénallésag nelkdili felvidékiség-tudat.

A Trianonban Csehszlovakiahoz csatolt magyarsag lakoterllete
nyugat-keleti iranyban elhl(izodo otszaz kilométer hosszu tertiletsav,
amelynek a nyugati resze mintegy hatvan kilometer szélessegl, de
kelet fele haladva helyenkent tiz kilométerre szlkil — mai
osszterlilete kb. nyolc és félezer négyzetkilométer. A felvideki

§ - A Hatérr:rh tali magyarsag ﬁhrendelkezésé meg mindig meg-
* oldatlan kérdes. Mit kell valtoztatnunk ahhoz, hogy az autonomia
. A két vilaghabor( kozotti felvidéki magyar kozéletben — hasonloan,

magyarsag lakoteruletenek fekvese nem kedvez sajat kozigazgatasi
rendszer kiépitesére.

mint a Delvideken — a 6 feladat az elszakitottsagbdl kenyszerlen
kovetkezd onallo arculat megteremtéese volt. Az Esterhazy Janos altal
femjelzett ,szlovenszkol” magyar politika az onrendelkezes eszme-
korében elsdsorban a szlovak autonomiatérekvéeseket tamogatta,
ettdl remélve a felvideki magyarsag Ugyenek megoldasat. Ennek
nyoman 1938-ra a magyar autonomia ugye is politikai programma
Ezt a paradigmavaltast azonban
magyarlakta terlleteknek az 1938. november elején, az elsd becsi

valt. idoszeritlenne tefte a
dontés nyoman bekdvetkezett visszacsatolasa Magyarorszaghoz.

A masodik vilaghaborut kovetd evekben — amikor a valtoztathatatlan-
sag meggyozodese uralkodoftt el a Csehszlovakiahoz visszacsatolt
magyarokon — a jogfosztottsag, majd a kommunista hatalom
akadalyozta a felvideki magyarsag onrendelkezesi elkepzeléeseinek
kibontakozasat. A ,pragai tavasz” rovid idoszaka — 1968 elsd nyolc

honapja — jelentette az elst fordulatot, amikor meg lett fogalmazva az
Onigazgato nemzetiség gondolata, ami

reszeve valt az akkori politikai hatalom
altal szentesitett alkotmanymaodositasi
tervezetnek is - ezt a husaki
Lonszolidacid” semmisitette meg
1968. oktober 28-an. Az 1968-as
tavaszi reformfolyamat altal fel-
buzdulva a Csemadokban kialakult a
kozigazgatas terlileti atszervezésének
a lehetdsegevel foglalkozé munkacso-
port, amelynek tevekenysege elsGsorban




a kozigazgatasi terileti egysegek hatarainak etnikai szempontu
atrajzolasara osszpontosult. Szinten 1968-hoz kotédik az aranyos
nemzetisegi képviselet gondolata az allamigazgatasban, fleg a
parlamentben és a helyhatdsagban, valamint hogy mindig legyen
magyar minisztere a szlovak kormanynak (finn modell), tovabba
legyen a kormanynak a kisebbsegek soraibal kinevezett tanacsado
testiilete és annak hivatala. Ennek a gyakorlata 1990-ben sziint meg,
mint ahogy a rendszert valtoztatd korszakban szint meg a
nemzetisegi alkotmanytorveny is.

Az autondmia, a belsd dnrendelkezes elsé hangos civil kdvetelése
1989 novemberének végén, a rendszervaltoztatas folyamatanak
legelejen jelent meg ismét, elsé felvetesetdl szamitva fel evszazad
elmultaval.

Az akkori helyzet, a szlovak és a magyar rendszert valtoztatd er6k
kozotti egyittmiikodés és a legfébb kdzos cél: a kommunista
hatalom megbuktatasa az autonomiaigényt az onkormanyzatisag
igénylésének iranyaban moédositotta.

Az onkormanyzatisag eszmekorébe azonban modositas néelkil
lleszthetd az autondmiaigény, hiszen e két kifejezés azonos
jelentésii. Ezért 1990-t6l, a rendszervaltozas-kori valamint utani
felvideki magyar politikaban az onrendelkezes (self-determination)
onkormanyzatisagkent (self-government) jelenik meg. Ettdl elterd
megnyilatkozasa csupan Bugar Belanak volt 1992 tavaszan, amikor
ontorvénylien azzal fenyegette meg az onallosulni kivand szlovak
politikai erbket, hogy a magyarok terlleti autonomiat fognak
kovetelni, ha a szlovakok el akarnak szakadni Csehszlovakiatol.
Bugar, felvideki magyar politikusként elsékent allitotta szembe a
jogos és legitim elszakadasi torekvést a jogos és legitim autonomia-
igeénnyel. Ez torténelmi tévedeés volt.

A rendszervaltozas utan a felvidéki magyar politika f6 sodrasaban az
onkormanyzatisag allt. Ebbe illeszthetd a tarsnemzeti elképzelés is,
ami szerint a Szlovakiaban él6 felvideki magyarsag a szlovak és a
magyar nemzet tarsnemzeti letenek megjelenitdje, mert a ket nemzet
altal alkotott egy-egy halmaznak itt talalhatd a kdzos metszési
terllete.

Az 1990-es evek kozepetdl, 1994. januar 8-tdl, a komaromi
onkormanyzati nagygyllestdl szamitva, az addigi csaknem o6t ev
munkajan alapulva, a szimmetrikus terlleti onkormanyzat talajan all
a felvidéki magyar politika. Eszerint a mintegy otszaz kilometeres
terliletsav kozigazgatasi megjelenitése egy plusz egy, vagy harom
plusz egy kozigazgatasi egysegben kepzelhet6 el, ugyanazokkal a
jogosultsagokkal, mint a tobbi kozigazgatasi terlleti egység,
kiegészitve azzal, hogy a nemzetiségi (nyelvi, kulturalis, gazdasagi)
sajatsagokat tiszteletben tartjak. A plusz egy teriilet a Nyitra vidéki
magyar szorvanyt jelentette, sajatos kdzigazgatasi egységként.




A javaslat lenyege az volt, hogy dnkormanyzati jogosultsagokkal,
valasztott testlletekkel iranyitott olyan kézigazgatasi terlleti egyse-
gek jojjenek letre, amelyek tevekenysegebe a kozponti hatalom csak
torvenyes felhatalmazassal avatkozhat be. Ennek az elkepzelesnek
a nyomvonalan lett megfogalmazva 1995-ben az akkori magyar
koalicio parlamenti kepviseldinek a magyarlakta teruletek kozigazga-
tasi-teruleti felosztasara vonatkozo javaslata és 2000-ben az un.
Komarom-megye letrehozasat kezdemenyezb javaslat, amely terulet
magaban foglalta volna a felvideki magyarsagnak tobb mint a felét.
Ekkor kerult napirendre a Magyar Koalicio Partjaban - az
alkotmanynak az akkori szeéleskorl modositasa kapcsan - a
kisebbségi onkormanyzatok (gye. A part azonban ezt onkent
elvetette. A felvidéki magyarsag barminemu belsé onrendelkezeséere
tett minden eddigi elkepzelés es javasiat sikertelen volt.

Afelvideki magyarsag most all egy ujabb paradigmavaltas kiszoben.
A bels6 onrendelkezeéssel kapcsolatos kozosseqgi jogokat teruletileg
kell-e megjelenitenie, vagy a kozigazgatas letez0 szerkezetebe kell
beilleszteni? A 2007. evidl szamitva ezert ujabb paradigmavaltas
varhaté. A Magyar Koalicio Parfjanak kbzosseqgi felhatalmazas
nelkuli, a koalicios partnerek nyomasara tortent 1298-beli lemondasa
az .etnikai alapl terlleti autonomiarol” — amit nem sikerilt mas
megoldassal ellentetelezni — a kozigazgatasi terlleti egysegek
modositasat nem igenylé szemelyi elvi autonémia iranyaba terelheti
a felvideki magyar kozgondolkodast. Ha ez is sikertelen lesz, akkor
vissza kell térnie a teruleti elvi autonomiahoz.
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. - A legutobbi vélasztasok eredményét tekintve, nagyon sokan 3
kudarcként mindsitették a magyar el6jeli partok szereplését, kit terhel |

* a politikai/moralis felelosseg a valasztasi eredmenyekert?

. - A valasztasokon elért eredmények lehetévé tesznek-e egy |
b hatérozottabb, kovetkezetesebb kiéllast a magyar autonoémia tigyében? ' ™,
. - Jol dontott-e a VMSZ, amikor elfogadta a Nemzeti Tanacsok

| intézményrendszerét?

A legutobbi valasztasok eredménye elbrelathatd volt azok szamara,
akik hajlandoak voltak kinyitni a szemuket es a flllket. A valasztasok
valoban kudarcot jelentettek azok szamara, akik magyar eldjell part
szineiben indultak a valasztasokon. Azt is mondhatnank, hogy a
magyar szavazopolgarok a sarkukra alltak. Nem volt alternativajuk a
magyar szervezetek terén, és igy nem a pozitiv hozzaallas — a
valamiért szavazas -, hanem a negativ - a valami ellen vald szavazas
- motivalta Oket. Ezt gyakorlatilag Ugy foglalhatnank 6ssze, hogy
.Csak ne a radikalisok gyozzenek!” Mit ertunk az alatt, hogy nem volt
alternativajuk? Mindossze annyit, hogy a harom magyar part, amely
részt vett a valasztasokon, gyakorlatilag ugyanazt képviseli. Nem
arra gondolunk, hogy nincsen kllénbség példaul az autonomiaelkép-
zeléseik kozott, hanem arra, hogy mindannyian valamilyen modon
egy — sertddés ne essek — letlint korszakot, politizalasi stilust,
okoskodast, egyebet képviselnek. Ezt még a titdéi vilagbdl hoztak
magukkal, és sajnos a titkolédzas, a kommonfontsag, a célok
lebegtetése, az egyenesseg hianya, a kodosités és bizonyos szinten
a megbizhatatlansag, a kiszamithatatlansag jellemzi cket.

Némelyikrél messzirdl latszik, hogy
taviranyitassal mikodik. Ezert lett
beldlik eleguk a polgaroknak. A
VMSZ esetében a legszembetlinébb
és leginkabb mérhetd a népszerliség
csokkenese. Szamukra minden
valasztason szinte a felére csokkent
az elnyert Shatalom”. Bar az Gjsagok
azt irtak, hogy Kasza felviragoztatta a
VMSZ-t, de ez egyaltalan nem igaz. A VMSZ felemelkedése idején
meg a VMSZ elndkségenek sem volt tagja. Miutan pedig elnckke valt,
elkezdodott a zuhanas. Egyben biztosak lehetunk, hogy sok éven
keresztul nem fog eltinni a hatasa, mert a szelleme ott marad azok
reven, akik tole tanultak. Egyszoval a kommunista gondolkodastol
nem tudnak elszakadni. Ebbél pedig elegik van az embereknek.

- A valasztasokon elert eredmenyeknek semmi kdzuk a magyar
autonomiaert vald kiallashoz. Amint mar emlitettem, a gond a
gondolkodasban van. Szinte nem is tehetnek réla, mert a kommunista
filozofia, emberi hozzaallas a genjeikben van, ez felel meg legjobban
a habitusuknak. Aki a kommunizmusban tanult politikat, vagy futtatott
titoi kader volt, vagy mellettiik élt,nem szamithat a magyarsag, mert
ok nem tarfjak fontosnak az adoft szo betartasat, a nemzeti
autonomiat és egyebeket. Leginkabb ugy jellemezhetnénk ezt a
kategoriat, hogy szamukra az a cel, hogy politikusok legyenek, és
ebbe nem fér bele az arral szembeni konok kiuzdelem. A magyarsag
igy eszkozze valik arra, hogy valakik bejussanak a parlamentbe,
fizeteshez, soférhdz, kedvezmenyekhez jussanak, amihez hozzatar-
tozik az, hogy meg kell feleljenek a tobbsegi elvarasoknak, a politikai
divatnak. Ebbdl pedig nem lesz nemzeti autonéomia.




- A kérdésre valaszolva eloszor ki kell terni arra, hogy milyen
szemszogbdl vizsgaljuk az esemenyeket. Ha a személyeknek és a
VMSZ-nek mint partnak a szemszogebdl nezzuk a dolgot, akkor
bizonyara jol tették, mert a virtualis hatalom egy Gjabb szeletéet
vagtak ki a maguk hasznara. A Szerbiahoz csatolt magyarsag
szemszogebdl mar nem ilyen eriekes a valasztas. A baj abban van,
hogy az MNT egyparti lett - a demokracianak nevezett diktatira miatt
- &s igy diktatérikusan is mikodik. Senki ne higgye, hogy csak azért,
mert szavazassal dontenek valamilyen kerdésben, ez azt jelenti,
hogy nincsen diktatira. Azt mindenesetre elmondhatjuk, hogy az
MNT letezése nem torvenyszerlen karos, mert lehetne azt a
magyarsag érdekében is mikddtetni. Egészen mas kerdes, hogy
milyen meggondolasok és Osszefliggesek miatt nincsen ez igy.
Hianyzik az egeszseges &s nagyon hatarozott ellenallas. Amig a
karakan nemzeti politizalas nem valtja fel a tulelemzd, taktikazo,
okoskodo, ,.ne tegylnk semmit, abbol nem lesz baj” filozdfiat, addig
nem lesz attores, kiallas, és akarmilyen magyar szervezetet hozunk
letre, annak alig lesz nemi haszna a kozossegre nezve.

Az MPSZ azert jott |etre, hogy valtoztasson mindezen.

- Az elmult honapokban politclogusok, valasztasi szakeriok, partok
vezetdi és a media képviseldi szamos alkalommal elmondtak, hogy
milyen ok-ockozati 0sszeflggések vezettek a januari eredményekhez.
Nem szeretnek abba a hibaba esni, hogy ezekbdl néhanyat
kiragadva elismételjem oket. Az biztos, hogy a VMSZ mindebbdl
levonta a kovetkezteteseket es politizalasaban egy olyan iranyt
hirdetett meg, amely réevén - remeényeink szerint — vissza lehet

szerezni az elpartolt valasztok bizalmat. Ertem itt elsdsorban a
gazdasagi kerdeseket, illetve a magyar kozelet kepviselSivel tortend
parbeszedsorozat folytatasat - mind a tébbi magyar part iranyaban,
mind a civil szféraval és a fuggetlen ertelmiseggel.

- Autonémia cimszo alatt harom dolgot ertek: Vajdasag autonomiaja,
a perszonalis autonomia és a terlleti autonomia. Ebb6l az els6 ketto
eseteben realis elvaras, hogy a kozeljovében pozitiv iranyl valtozas
legyen. A terlleti autonomia keérdese elsOsorban a nemzetkozi
mozgastértél fligg. Jelenleg a vilaghatalmak ezzel a kérdéssel
egyaltalan nem foglalkoznak.

- A Nemzeti Tanacsokrol szold torvenyt annak idejen a VMSZ
szakertinek aktiv és tevekeny hozzajarulasaval dolgoztak ki. Hogy
veglil is elektori rendszerben keriilt sor tagjainak megvalasztasara, az
az akkori szerb politikai eliten bellli
erdcsoportosulasoknak volt a kovet-
kezménye. Jelenleg — szerintem -
azzal kell foglalkoznunk, hogy az
Allamkdzésség megsziinése utan
ezek legitimitasat es hataskoret
torvenyileg rendezze az (j kormany.
Lehetdleg ugy, hogy annak testuletet
a kozosseg tagjai kozvetlendl
valasszak meg.

¢ Agoston Andras, a Vajdasagi Magyar Demokrata Part elntke és 'j

Pall Sandor, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosségének elndke

E (ismet) elutasitotta a vélemenynyilvanitas lehetdséget.




| Majdnem mindenki egyetért azzal a megallapitassal, hogy a hataron tali magyarsag helyzete egyre rosszabb. Te hogyan latod,
5_ milyen a hataron tuli magyarsag helyzete, illetve amennyiben elfogadod a fenti megallapitast, szerinted mi jelenthetne megoldast

. ebben a helyzetben?

Az erdélyi magyarsag megmaradasat és felemelkedését mi
magunk, magyarok kell megoldjuk. A legfontosabb a magyar
gyerekvallalas es a kozos cselekves a nemzetpolitikai kerdésekben.
Evek 6ta felmérések és diagnozisok szillettek a magyar nemzet
betegségeire. Az is koztudott, hogy a nemzeti ontudat kidlésén, a
médiumokban elbujtatott félreinformalasokon vagy az altanigyi
reformokon keresztll egyre gyengebbek vagyunk. Ez a nemzeti
hanyatlas Erdelyben es az anyaorszagban is egyarant erezhett. Ha
ezeket a tényeket a globalizacibnak vagy az Eurépai Unio
velejarojanak tulajdonitjuk, csak megnevezesi kulonbseget oldunk
meg, de a problémat nem kezeljlik.

Mi a Szekely Nemzeti Tanacsban, a szekely neppel egyltt, vagy
legalabbis nagy szazalekaval, a Szekelyfoldi Autonémiaert harcol-
unk. A szabad eletformankert, dnrendelkezési jogaink visszanyere-
seert, amelynek 500 eves multja van, és itt az elsb6 szekely
alkotmanyra gondolok. Az onrendelkezesert folytatott kizdelmunk a
torvényesseég utjan halad, és most a népszavaztatasok allomasahoz
erkezett, amelynek eredményét, reményeink szerint, egyetlen
kormany sem fogja szdnyeg ala seperni, mint tették ezt idaig a roman
parlamentben a kétszer is benyujtott statGtumtervezettel.

A helyzet az onrendelkezés eérvenyesiteseért lehet, hogy
hamarosan meg fogja kovetelni a polgari engedetlenseg eszkozeinek
hasznalatat is.

A tortenelmi Szekelyfold sajatos szerkezete harom dominans
paradigma egyidejl jelenlétet es fenntarthatdé mikodését teszi
lehetbve es koveteli meg. A szekelyseg tradicionalis jellemzéi az
erkolcsosseq, a csaladcentrikussag, a hit, az onfenntartas. Ezekkel a
tradiciokkal szemben napjainkban, a modern ertelmezésben és meg
inkabb sajatos gyakorlattal éljuk meg a demokraciat, a jogallamisagot,
a piacversenyt, a jogegyenloseget. A poszimodern tortenelmi
paradigma jelenléte a mobilitas, kulturalis sokszinlseg, globalizacio
mind nemzettarsaink ,segitségére” sietnek a székely killdetes
elveszitesére és ez a modemizacio folyamatanak -elindulasatol
eszlelhetd. FIGYELEM, az onrendelkezés utani vagy ha megszlnik
belathatatlan kovetkezmenyekkel fog jarni!

A fenti tények mellett az erdélyi magyarsag elromanositasa is egy
realitas és ez a folyamat a rendszervaltas utan sokkal sikeresebb,
mind 1989 el6tt. Az elromanositasert, a megoldatlan magyar
felsGoktatasi allami intézmeény hianyaért, a magantulajdon kesleltetett
visszaszolgaltatasaert az erdélyi magyar politikusaink a feleldsek,




akik sokszor alkuba bocsatottak nemzetinket es teszik mind ezt a
mai napig.

A Szekely Nemzeti Tanacs dacolva egy erGs ortodox es
nemzetallammal szemben, a torvenyesseg betartasaval a cselekvdi
magatartast valasztotta. A megoldast a Székelyfoldi Autonémia
kivivasaban és a magyar gazdasagi szereplék magatartasanak
pozitiv iranyba valo megvaltozasaban latom.

Acel elereséhez, a jogktveteléseinknek érvenyesiteséhez vilagos
és egyertelm( tamogatokat kell talalnunk. Ez nem mas, mint az
anyaorszag, amelytdl ideologial vagy politikal hovatartozason felll -
az elmult esztenddk mulasztasai ellenére (ami sok bosszusagot
okozott), fejet hajtva SEGITSEGET KERUNK. Keériink benneteket,
politikusok es kozeleti szemelyek, hogy az anyaorszag vallaljon
veddstatusi szerepet a Szekelyfoldert. Mi a magunk eszkbzeivel,
eréforrasaival es strategiankkal probaljuk maximalizalni az eredme-
nyeinket itthoni é&s nemzetkozi szerveknél, de nemzetpolitikai
kérdesek megoldasaban csak egyltt, k6zdsen tudjuk megvaldsitani
a nemzetegyesitest és a nemzet betegségeibdl valod kigyogyulast.
Mindenki szamara legyen vilagos NEM ANYAGI TAMOGATASOKAT
kertnk, hanem egytt gondolkodast es cselekvest az onrendelkezés
eleréseert.

Az aktualis szekely kerdés megoldasanak mondata részemrdl talan
igy szolna: a szekely mindsegi felkeszlltsége, magatartasa es
leétszama nagymeértékben befolyasolja a térseg fejlédesét. Nem lehet
fejlesztésekrél es strategiakrol beszélni, ameddig a szekely

regionalis tudat nem all helyre (régioként neveztem a torténelmi
Szekelyfoldet). Olyan magatartasformara van szilkseg, amelynek
ertékei megtalalhatoak a hagyomanyos kultiraban, egyeztethetbek a
magyar nemzet kuldetéstudataval a nemzeti integracio celjabol.

Egy gazdasagi modellezesnel (ami nem létezik a Szekelyfoldre
megirva) a jovokep megtervezesehez abbdl kell kiindulni, hogy a
szekelyseg tajpban él6 kozosseg, amely hagyomanyos ertékei
fenntartasaval, a Szekelyfold versenykepességenek kialakitasaval
egyltt integralodik a globalis
ertekteremtésbe. Hiszem, hogy a
természetkozelség, a kozossegi
letformak és a gazdalkodas
sokszinlisége megmarad, és ez
fogja biztositani a nemzetiink
szabadsagat és az oOnallosag
fenntarthatosagat.




Tény, hogy a hataron tuli magyarsag helyzete az utobbi idoben
egyre rosszabb. Ezen belll a délvideki magyarsag sorsa sok
esetben szinte a kilatastalansag hatarat surolja. Arrol talan
szlksegtelen szolni, hogy ennek milyen okai vannak, hiszen akik itt
ellink, itt probaljuk megalapozni a jovonket, mindannyian naponta
szembesulunk ezekkel a problemakkal. Termeszetesen ez nem azt
jelenti, hogy nincs kiut ebbdl a helyzetbdl, es hogy nem lehet egy
pozitiv jovikepe a delvideki magyarsagnak.

Polgar szempontbol nézve a helyzetet, meggyotzédesem, hogy a
kerdest reszben enyhitene es megoldana a delvideki magyarsag
onrendelkezése és az ezzel jaro elényok. Az onrendelkezes minden
nemzet joga, igy a vajdasagi magyarsage is. Mindenkeppen
szUkseges, hogy az itt elo magyarsag szamara biztositva legyenek
azok az alapfeltételek, amelyek egy demokratikus tarsadalomban
jelen vannak. Itt elsdsorban a vajdasagi magyarsag gazdasagi
felemelkedéseére, uj munkahelyek biztositasara, a jogbiztonsagra, az
anyanyelv zavartalan s kovetkezmenyek nelkuli hasznalatara, es a
massag elfogadasara gondolok. Ezek olyan kerdések, amelyeknek
megoldasa nemcsak az itt elé magyarsag feladata, hanem az orszag
osszes polgarae.

Lelkipasztorkent lelki szempontbdl is szeretnem megkozeliteni ezt
a kérdést. En személy szerint ezt tartom fontosabbnak, és csak
ezaltal valosulhatnak meg teljes egeszeben az eddig felsoroltak.
Szinte ,magyar betegsegnek” szamit az, amit igy nevezunk:
szethlzas, az egysegnek a hianya, irigység es meg sok ezekhez
hasonlo negativ tulajdonsag. Ennek egy része mentalitasunkbol
fakad, a masik reszet pedig a kulso életkorulmenyeink hozzak.

Ebbdl a ,betegsegbdl” kell neklink, délvideki magyaroknak eldszor is
kigyogyulnunk! mondja: ,imé, mily jo és
gyonyoruseges, amikor egyutt lakoznak az atyafiak! ...Csak oda kuld
aldast az Ur és élete drokké! (Zsolt. 133). Csak ott és olyan

kozossegben van jelen Isten aldasa, ahol osszefognak a kézosseg

A Szentiras azt

tagjai. Sehol mashol nincs jelen az isteni aldas. Azt gondolom,
nagyon is idoszerl a delvideki magyarsag jovobeli helyzetére nezve
e bibliai idezetnek a rovid Uzenete. Elengedhetetlenul szukseges,
hogy a delvidéki magyar torténelmi egyhazak osszefogjanak és
hozzajaruljanak az itteni magyarsag lelki megerdsitésehez. Erre mar
eddig is tortentek pozitiv lepesek, bar vélemenyem szerint meg
nagyobb osszefogasra van szlukseg
ezen a téren. A mi feladatunk
elsésorban az, hogy ezt az un. lelki
egyseget tovabb erGsitsik a hiveink,
azaz a delvideki magyarsag koreben.




Mig az onrendelkezés az Eurdpai Unid nyugati orszagaiban az
egyik legfontosabb érték, addig Magyarorszagon és a szomszédos
orszagokban egy teliesen mas Uzenetet hordoz. Az unids politika
felismerte a helyi dontéeshozas, sokszor szubszidiaritasnak is
nevezett szemlelet fontossagat, amely a kbzossegeket megerdsiti,
amely a nem kodzpontositott hatalomgyakorlasnak koszonhetden
kulturalisan, tarsadalmilag, de hosszabb tavon gazdasagilag is
felviragoztat egy-egy régiét. Ezzel szemben a Magyarorszaggal
szomszédos orszagokban a torténelmi orékségek arnyékaban az
onrendelkezes, vagy a tabu-szotarba kerult autonomia kifejezes,
egyenld az irredenta kezdemeényezésekkel, ami egyeéertelmien
nemzetellenes, ezert allandéan meg-
marad az erzelmi alapu politizalas
szintjen.

De miert el ez a pontatlan kep az
onrendelkezéssel kapcsolatosan? Azt
hiszem, az okok keresésekor mindkét
oldalnak van feleldssege, es mindket
oldalnak wvan tennivaldja, hogy az
onrendelkezes Ujra egy
palyara alljon. A toébbségl nemzetnek g
fokeletesen megfelelt az onren-
delkezés gondolatanak démonizalasa

es az ettdl valo felelemnek a kozvelemenybe valo sulykolasa, hogy
gyors politikai tokét kovacsoljon beléle, de a hosszl tavi atgondolt
politika ezt a szemléletet le kell hogy vetkbzze. Ugyanakkor a
kisebbségi oldalnak az a feleléssége, hogy bemutassa eés rész-
letesen megvitassa az elképzeléseket. Az autonomiatorekvesekkel
kapcsolatosan nemcsak a tobbségi nemzet kepviseléiben el

pontatlan kép, hanem a kisebbségben elékben is kidds elképzelések
vannak az onrendelkezessel kapcsolatosan. Pedig a mi feladatunk
volna egy parbeszéd, tarsadalmi vita inditasa, amely bemutatia az
onrendelkezes lehetséges formait, es ledonti a demoni arculatat.

A parbeszed kezdemeényezese azert is elkerllhetetlen, mert
beszélhetiink dél-tiroli és mas onrendelkezési formakrol,
tarsadalmi és torténelmi eltérések kovetkezteben szukséges Kki-
alakitanunk a regio altal elfogadhatd és alkalmazhatd sajatos
onrendelkezési format. Ez az eltérés és torténelmi orokség, meg a
hataron tali magyar regiok kozt is jelentds eltérest mutat, ezert a
stratégiat is sokszor mas-mas pillerekre lehetséges felallitani.

Ha ezeket a kllonbsegeket vesszik figyelembe, akkor talan a
delvideki magyarsag van a legszerencsesebb helyzetben. A korabbi
egysegek bomlasaval és fellazulasaval az dnrendelkezés nem olyan
tabutéma, mint Szlovakia vagy Romania esetében. Bar a politikai
kultira mas mederben van, azonban Szerbia késobbi europai
integraciés szandéka is megfelelé hatszelet biztosithat, mint ahogy
segitett a kisebbségi erdekkeépviselet kormanyszintli bevonasaba
Szlovakiaban is. A tapasztalatok azt is mutatjak, hogy az unics
csatlakozas utan ez a nyomas is fellazul, ezent ez az az idGszak,
amelyben fontos volna egy egységes szandék, egy jol atgondolt
elképzelés kepviselete.

Az egységes elképzelés viszont talan az egyik legnagyobb
hianyossaga a delvideki politikai kepviseletnek. Kilsé szemleld
szamara elénydsnek tlinhet az a politikai pluralizmus, amit a tobb part
tud megvalositani, azonban a rendezetlen sorok, a nemzeti minimum
es az osszehangolt egylttmikodes hianya ezt a lehetdseget
veszelybe sodorja. Intd pofonkent csattant a csufos eredmeny a
szerbiai valasztasokon, egyertelmliien jelezte az oftani

de a
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magyarsag elegedetlenseget és kiabrandultsagat. A politikai
képviselet nagy feladata lenne most, hogy tullepjen kicsinyes
szemelyes celjaikon, mert ha iranyt tud valtani, akkor a deélvideki
magyarsagnak meg tudja menteni a gerincét, amelyre most egyre
nagyobb sulyt pakolnak. Ehhez szilkséges az is, hogy megertsek,
hogy a tuleles egyik alapja az erds civil tarsadalom, amelynek csiraja
a Civil Mozgalom keretén belll mar bimbodzik. Ha a hétkbznapi
vitakon és érdekharcokon tul egy ilyen kozos cél megszuletik, amikor
mindenki erti es tudja, hogy miert klizd, akkor meglesz ra az esely,
hogy a Délvidéken is europai értékké valjon az onrendelkezes, és
késébb egy Ujabb eurdrégiokent a magyar kulturalis verkeringésbe
szervesen bekapcsoladjon.




M A G Y A R

FANTOM

www.magyarfantom.net

fantom@magyarfantom.net

civiimozgalom

www.civilmozgalom.net

Szerkesztok
Androczky Csaba
Kiss Rudolf

Grafikai szerkesztd
MNadi Karolina

Technikai munkatarsak
Csordas Katalin
Molnar Leonora

Silige Zsolt

Terjesztés
Zsoldos Ferenc

Lektoraita
Gubas Agota

Webmester
Hegedls Csaba

Design
Kabach Edina

Nyomda

Csikos-nyomda



	1.jpg
	2.jpg
	3.jpg
	4.jpg
	5.jpg
	6.jpg
	7.jpg
	8.jpg
	9.jpg
	10.jpg
	11.jpg
	12.jpg
	13.jpg
	14.jpg
	15.jpg
	16.jpg
	17.jpg
	18.jpg
	19.jpg
	20.jpg
	21.jpg
	22.jpg
	23.jpg

