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Kulturalis transzferek a torténeti kutatasban
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Michel Espagne-nyal egyiitt On dolgozta ki a tarsadalomtudomanyok teriiletén a kultu-
ralis transzferek elméletét és médszertanat, amit azéta nagyszabasu kutatasok is kovet-
tek. Miel6tt azonban tisztaznank a fogalmat és annak hasznalatat, — ami azért is sziiksé-
ges, mert Magyarorszagon e fogalom tobbnyire a pszicholégia és a fizika széhasznalata-
bol ismert az olvasok elétt — kérem, vazolja fel a problematika intellektudlis, illetve ideo-
logiai forrasvidékét.

Ehhez tobb momentumot is meg kell emlitenem. El6szor is adott volt egy konkrét tor-
ténelmi pillanat, mellyel véget ért Franciaorszag ,nagy torténelme”. Ekkor ismerték fel,
hogy a francia torténetiras altal nytjtott ,,nemzetkép” nemhogy nem egységes, de — koze-
lebbrél nézve — nagyon is heterogén, hiszen az évszazadok soran a ,francia kultira” szdmos
idegen elemet magihoz vonzott, bekebelezett, integralt. Igy aztdn a francia nemzet, nem-
zeti kulttra sajatos mivoltarol alkotott kép is megkérddjelez6dott: a korabban univerzalisz-
tikus igényd civilizacionak tartott francia kultarardl id6kozben kideriilt, hogy valgjaban
— nyilvanval6 médon — a nemzeti kultira elve alapjan miikodott. Majd lassacskén az a tézis
is megd6lt, hogy aki Franciaorszag torténete irant érdekl6dik, az az orszag univerzaliszti-
kus jellege miatt értelemszertien az egész vilag torténetét érinti. Az 1980-as évek kozepétdl
fogva egyre tobb olyan torténeti munka jelent meg a francia torténetiras demitizalasi fo-
lyamataba illeszkedve, melynek az immigracié volt a témaja. A genezis szempontjabol to-
vabba szintén fontosnak tartom a hagyomanyos 6sszehasonlité irodalom kimeriilését is ...

Ha mar az irodalomndl tartunk, meg kell emliteni, hogy On eredetileg germanista ...
tehat mindenekel6tt irodalmar képzettsége van.

Irodalmi, azaz pontosabban filologiai és torténészi végzettségem van. Ugyanakkor ram
is és Michel Espagne-ra is igaz, hogy elsGsorban az irodalom érdekelt benniinket. Viszont
— és ez a genezis szempontjabdl a harmadik emlitésremélté tényezd — mar a kezdetekkor
agy véltiik, ezen jelenségek csakis interdiszciplinaris médon elemezhet6k, azaz gy, hogy
a kutatési targybol kiindulva a targyra — a kulturalis transzferre — konvergaljuk a torténész,
szociologus, filozo6fus, politologus, zenetorténész, miivészettorténész stb. latdsmodjat, hi-
szen e ,targyak” nem tartjak tiszteletben a mi hagyomanyos szaktudomanyos hatarainkat,
s gyakran egyszerre tobb kiillonb6z6 tudomanyhoz is kapcsolodnak.

Ugy tudom még egy tényezl fontos szerepet jatszott a genezisben — amit On épp most
emlitett is —, mégpedig a tarsadalomtudomanyok ,kulturalis fordulata”, mely a szak-
tudomanyok intenzivebb parbeszédét feltételezi, s tobbé nem tekinti mellékesnek a kultii-
rat. Ugyanakkor azt sem tarthatjuk kizartnak, hogy az intenzivebb eurépai parbeszéd
megteremtésének sziikségessége is 6sztonzdéleg hathatott az elmélet és médszertan kidol-
gozasara. Igaz, a mostani helyzetben ennek a megdllapitasnak akar aktualpolitikai ki-
csengése is lehet, de kérdem, hatassal volt-e ez Ondkre akkor?

Azt hiszem, ez az egész némileg magatol jott. Eleinte tényleg mindéssze kérdésként, il-
letve a hagyomanyos francia torténetirds — francia—német perspektivab6l val6 — megkér-
déjelezéseként indult. Hamarosan azonban mas, kisebb és nagyobb nemzeti kultarakat is
be kivantunk vonni a kutatasba. S innentdl fogva magatol értet6d6 volt az eurdpai kérdés-
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feltevés, kiilonosen a kisebb kultirak miatt, melyek meghatarozo szerepet jatszottak a transz-
fereknél. S azt hiszem, K6zép- és Kelet-Europa ebbdl a szempontb6l még inkabb figyelmet ér-
demel. Nem mer§ véletlen azonban, hogy eleinte a francia—német kapcsolatokra 6sszpontosi-
tottunk, mivel a két kulttra kozott az erds polarizaltsag, taszitas ellenére ugyanakkor nagyon
is intenziv csere zajlott. Egyébként e két kultra nem is képzelhet§ el egymas nélkiil.

Politikailag ezt az egymasrautaltsagot szentesitette a II. vilaghdboru utan kialakult
gazdasagi és politikai kozosség. Ez is fontos.

Mondhatni, Gjra kellett irni a torténelmet a két kultdra mas kultarakkal valé kapcsola-
tainak perspektivajabol. S ez f6leg a francia torténetirasra volt igaz, amely a némettel el-
lentétben kordbban nem nagyon érdekl6dott mas kultarak irant ...

Igen, Németorszagban — s ennek éGsszetett oka van — nagyobb hagyomanyra tekint
vissza a mas kultirak iranti érdeklédés ... ennek egyébként Magyarorszagon is jelentls
hagyomanya van, melyet nem feltétleniil a politikai kapcsolatok hataroztak meg donté
moédon. Példaul a 19. szazadban Magyarorszag francia politikai kapcsolatai joval szeré-
nyebbek voltak, mint azok, amelyek Ausztridhoz, illetve Németorszaghoz fiizték, ami ért-
hetd ez utobbi két orszag foldrajzi kozelsége miatt is. Ezzel egyiitt a magyarok kiemelkedd
fontossagot tulajdonitottak a francia kulturdlis és politikai események megfigyelésének,
az arra valo reflektalasnak. Ez eredményezhette, hogy a két orszag kozott a kultira te-
riiletén mégis intenziv, bar meglehetésen egyoldalii kapcsolat jott létre ...

Igen, gyakran megfigyelhettiik, hogy Francia- és Németorszag kozott 1étezett egyfajta
versengés: melyikiik képes jobban exportalni és elfogadtatni sajat kultarajat Kozép- és Ke-
let-Eurépaban. Mintegy ezzel parhuzamosan a régi6é orszagai nagyon kiilonb6z8 médon
— vagy a két nagy kulttrat egymas ellen kijatszva, vagy mindkett6t elutasitva — részben asz-
szimilaljak, részben pedig haritjak ezen kulturalis hatasokat. A mas teriiletekre is atteve-
dott francia—német versengés nyomai szinte egész Eurépaban, egészen Gorogorszagig be-
zarélag megtalalhatok. Ezt konkrét kutatasok is igazoljak. Két évvel ezelGtt részt vettem az
Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales-on (EHESS) egy fiatal cseh kutaténak az
szertaciobol vilagosan kidertil, a cseh frankofilia kiindul6pontja a németekkel val6 proble-
matikus viszony, nevezetesen az, hogy a cseh nacionalizmus a német dominanciaval szem-
ben konstrualddik meg, s hogy megprobalja a francia—német ellentétpart a maga javara
forditani. Valgjaban kiilonb6z6 geometrikus format 61t6 konstellaciokrél beszélhetiink,
melyek azonban nagyjabol ugyanazt a logikat kovetik ... A francia—német kapcsolatok ku-
tatisat a ‘80-as évek elejétdl a brit—német kapcsolatok kutatasa is kovette, néhany olyan
érdekes kotetet eredményezve, melyek az alaposabban ismert francia—német kapcsolatok-
hoz képest eltér6 eredményekre vezettek. Oroszorszag, valamint Olaszorszag bevonaséaval
megprobaltuk bemutatni, milyen cserék jottek létre harom kiilonb6z6 kultdra kozott.
Mostaniban a Francia-, Olasz- és Spanyolorszag kozotti ,latin” haromszogek feltérképe-
zése zajlik. Ezek persze csak a kutatési teriilet (ij eredményei, mikozben a médszertant te-
kintve is komoly 1épéseket tettiink eldre.

Az 1j kutatasi eredmények és a médszertani tijitasok bemutatdasdhoz azonban érde-
mes visszatérniink az Annales-ban, 1987-ben megjelent programindit6-szoveghez, amely
a kulturalis transzferek problematikdjanak elsé ismertetését jelenti.* Kérem, mutassa be
a fogalmat, illetve haszndlatat!

! Espagne, Michel —Werner, Michael: La construction d’'une référence allemande en France. Ge-
nése et histoire culturelle, Annales ESC, (1987), 969—992.
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El6szor is le kell szogeznem, nem vagyok névado. Azért esett a valasztasunk a transzfer
szora, mert széles korben hasznalhatonak, semlegesnek tlint, s nem fliz6dtek hozza el6ze-
tesen kiilonféle elméletek. Nem utalt kozvetleniil sem a pszicholdgiara, sem a pszichoanali-
zisre, sem a kozgazdasagtanra. Szamunkra mindéssze olyan fogalomnak tetszett, amely
térben modellezhet6 kiindul6- és végponttal rendelkezé kapcsolatra, valamint az elmoz-
dulas soran tortént dolgokra utal. A ,transzfer” sz6 ebbdl a szempontbdl sokkal inkabb
semlegesnek és szélesebb korben hasznalhatonak tiint, mint a konkurens kifejezések,
a ,csere” vagy a ,kapcsolat” ...

Vagy a ,hatas” ...

Igen, mint példaul a ,hatas”, amely specialis kapcsolati forméat tételez fel; a politika-
tudoményban ez volt a nemzetkozi kapesolatok vizigja. Tehat a ,hatas™t elvetettiik. Ter-
mészetesen még nagyon fontos a masodik, a ,kulturalis” 6sszetevé. Ez persze arra 6sztonoz
benniinket, hogy a kultirarél, annak mtikodésérél, ma adhat6 értelmezésérdl gondolkod-
junk ...

Hogyan definialja On a kulturdt?

Nagyjabdl azon tig értelemben vett antropolédgiai értelmezéshez csatlakoztunk, mely
nemcsak egy adott tarsadalom kozponti normait, az elitek magas kultarajat, hanem az em-
beri tevékenység altal formalt szimbolikus és materialis tevékenység barmely formajat is
magaban foglalja. Ez az els§ elem. A masodik szerintem az, hogy semmi sem lenne téve-
sebb, mintha azt allitanank, a kulttra olyan rogzitett pont, amelyhez bizonyos értékek kot-
het8k, s amely alapjan értelmezhetdk volnanak az emberi viselkedések. Epp ellenkezéleg,
bar a kulttra az értékek, a viselkedési szabalyok mobil repertériuma, alapvetd jellemzGje
pontosan az, hogy a kulturalis tevékenységet végzb szerepldk révén allandéan valtozik.
A kulttra tehat dllandéan mozgasban van, olyan folyamat, amely az interakciok soran kelet-
kezik. Nem lehet egyszer s mindenkorra rogziteni. Hozzateszem, nem elvi okokbol tortént,
hogy mi f6leg a nemzeti kulttirdk szintjén végeztiink kutatasokat, hanem mert a nemzeti
kulttira eszméje nagyon fontos szerepet jatszott a modern torténelemben.

Ha jél tudom, a fent nevezett problematika kidolgozasaban is tobbek kozott az vezé-
relte Onoket, hogy sikertiljon tullépniiik a nemzeti kultiira izolaltsaga, s ezzel 6sszefiig-
gésben, a hatastorténet korlatain.

Hozzéatehetek ehhez még valamit? A hatas fogalma mindig valamiféle dominancia-vi-
szonyt is feltételez. A hatést kifejtik, elszenvedik, néha valasztjak, vagy akar a visszajara
forditjk ...

Magyarorszagon ez a jelenség régota ismert. Nalunk széles korben jol ismert és el-
fogadott tény, hogy a magyar kulturat kiilfoldi hatdsok érték; s az adott torténelmi kor-
szakban vagy vissza kellett verni ezeket a hatdsokat, vagy beolvasztani, vagy akar mind-
kettét egyszerre ...

Nos, a mi célunk éppen a beolvasztds momentumanak hangstlyozéasa volt: a hatasvizs-
gélat hagyomanyos latdsmodjdhoz képest ez a megkozelités latni engedi, hogy az importalt
dolgok asszimilalédnak is egyidében. Atalakulnak, és csak a befogadasi szituacié elemzésé-
bl értelmezhet6k, ami magyarazatot nyajt arra, miért az adott kiilfoldi kultara irant volt
érdekl6dés, s hogy aztdn miért egy bizonyos médon tortént a behozatal értelmezése. A ha-
tastorténet altaldban az autentikussag kritériuman alapul. Mindenekel6tt arra kérdez ra,
jOl értettiik-e az adott szoveg, kép, miivészeti mozgalom vagy éppen tarsadalmi elmélet je-
lentését. Ezzel azonban szerintem éppen a torténelmileg meghataroz6 momentumot hall-
gatjuk el, azaz, hogy mi torténik az interpretacio, a forditas, az adaptéci6 pillanataban, egy-
sz6val miféle atalakulas zajlik. De miért is érdekes ez szamunkra? Ezek a valtozasok a be-
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fogad6 kultira szempontjabol fontosak, olyan implicit értékeire mutatnak ra, melyek nem
minden alkalommal mutatkoznak meg konkrétan, de amelyek strukturaljak az Gjrainterp-
retalt jelenségeket. A transzfer tanulmanyozéisa fontos informéciokat szolgéltat az intel-
lektualis, illetve politikai kulttra, s6t akar az egész tarsadalom kultiraja jellemzbinek az
elemzéséhez.

Melyek a kulturalis transzfer legfontosabb elemei? ... Az Annales-ban megjelent prog-
ramindité szovegben — amely On szerint egyszerre elméleti alapvetés és példasor — négy
f6 megkozelitési médot kiilonboztet meg, melyek mindegyike tartalmaz bizonyos jelleg-
zetes elemeket ...

Elemek helyett beszéljiink inkabb két ellentétes formarol, mivel ezek az Gsszes emlitett
jelenségnél el6fordulnak. Egyrészt megemlithet6 a hosszt id6tartamtinak mondhat6 jelen-
ségek — a kultarak, a hagyomanyok, egy adott tarsadalmi csoportban, illetve térben lassan
kiépiil6 dolgok, melyek elemzéséhez egyfajta kulturdlis hermeneutikira van sziikség —, és
az eseményszertiség, illetve a konjunktira ellentéte. Végiil is a kojunktiirak hatarozzak meg
a transzfer tObbé-kevésbé termékeny pillanatat, mikézben a hosszi id6tartam arra mutat
r4, hogyan illeszkedett a transzfer egy hagyoméanyba, miként taplalt egy stabilabb repre-
zentaciot. A mésik par ...

Bizonyara az intézményes keretekrél van szo ...

Igen, meg kell még emliteniink a szerepl6k és az intézmények kozotti kapesolatot.
A transzferek tanulmanyozasa bizonyos egyének, illetve csoportok — 6ket nevezziik a transz-
ferek tarsadalmi vektorainak — tanulmanyozasahoz kapcsolédik. A bevandorlokrdl, a for-
ditokrol, a konyvesekrdl és a konyvkiadokrdl van sz, akik egymés kezébdl adtak-vették
a targyakat, s igy aktivan részt vettek a kulturélis transzferek miikodtetésében. A masik ele-
met az intézmények jelentik, amelyek nélkiil az egyének akcibi tobbnyire hatastalanok ma-
radnak. A maganjelleg(i intézményekt6l, tgy, mint példaul a konyvkiadok, zenei miihelyek,
tuddstarsasigok, a fontos szerepet betolté nagy intézményekig, mint az egyetemek, a ku-
tatbintézetek vagy éppen a minisztériumok, melyek jellegzetes moédon szervezdi és struktu-
raloi e cseréknek, hosszi az intézmények sora. Hamarosan arra jottiink ré, hogy a transzfe-
rek tanulmanyozésa kiilonleges valami, s hogy kiegészit6 elemzési szintet kivin meg. Egy
klasszikusnak mondhat6 torténeti tanulmanyban a feltett kérdés alapjan a tényeket, a sze-
repl6k cselekvéseit elemezziink. A transzferek tanulményozasakor megallapithat6, hogy
altaldban mér maguk a szerepl8k is a transzferek perspektivajaba helyezkedtek azéltal,
hogy az adott kiilfoldi kulttra kozvetitSinek, illetve tolmacsainak nevezték magukat. A ku-
tatési problematika ett6l még komplexebbé valik, hiszen azzal is szdmolni kell, amit a sze-
repl6k az eszmék és a tettek viszonyardl gondoltak magukban. Itt van iskolapélddnak
a német filozofia franciaorszagi fogadtatasa, mely az 1789-es forradalommal vette kezdetét,
egymas utan tobb Gjrainterpretilasnak is teret adva. Ennek eredménye a német filozofia
maig kivételesen fontos jelenléte a francia iskolarendszerben, oktatdsban és szellemi élet-
ben, Ggy, hogy ott tébbnyire nem is német, hanem dltalaban filoz6fiaként van szamon
tartva. Ebben az esetben tehat valdsagos akkulturacio zajlott le. Részletesen és a lesziikitett
intervallum szakaszait (azaz a rovid idébeli 1éptéket) kovetve, meg tudtuk mutatni, miben
kiilonbozott Mme de Staél kozmopolita Kant-olvasata a Charles de Villiers szimara meta-
fizikus, a republikanus forradalmarok szemében a forradalom eszméit védelmezé, illetve
a Victor Cousin esetében eklektikus Kant képét6l. Hegel és Fichte esete nagyon hasonlé.
Megéllapithatd, hogy az emlitett német filoz6fusok francia kozvetit6i a sajat el6zetes intel-
lektualis és politikai beallitottsaguk alapjan, ugyanazon szovegekre tdmaszkodva, sajatos
reprezentacibkat allitottak eld, s ezzel a német filozofia kiilonb6z8 Gjrainterpretalasat érték
el. Jol lathato a hossza id6tartammal jellemezhet$ francia hagyomanyok, és az egymas
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utani importalasok pillanataban érvényes politikai és intellektualis konjunktirak artikulé-
cigja. A forditok szerepe, a szovegek francia kozvetitGinek ,versengése”, melyikiik volt
a leginkabb ,kompetens” szakértGje a német filozofia korpuszanak, szintén vilagossa valik
el6ttiink. Victor Cousin példaul Hegel filozofidjara hivatkozva Lajos Fiilop alkotmanyos ki-
ralysagaval latja betet6zni a forradalmat. Ezzel szemben Heine szerint a német idealizmus
forradalmat tamasztott a lelkekben, s mar csak annak politikai megvalosuldsara kell varni
hatalmas szociélis forradalom forméajaban. A francia szocialistak, mint péld4ul Pierre
Leroux és Proudhon, ugyanezzel az interpretciéval éltek. A Cousin nézeteit 4tvevs Ecole
normale supérieure pedig az 1870 utan kiépiil6 oktatasi rendszerben kozponti szerepet jat-
sz6 reformgondolkodok szellemi bolcsGjévé valt.

Nyolc éve — par évvel késébb, mint a programindité széveg — On publikdlt egy a transz-
ferek megértéséhez alapvetd szoveget,> melyben a problémdk két legf6bb értelmezési ten-
gelyét, egy idGbeli és egy térbeli tengelyt kiilonboztet meg, melyek a kutatds léptékeit is
donté médon befolyasoljak. Tudna errél néhany szét mondani?

Egy tarsadalmi—torténeti tudas barmely termékét a tér-id6 probléma szabja meg. A 1ép-
tékek kérdése ezt konkrétan is illusztralja. Az alapvet6 modszertani aspektusok egyikérdl
van sz0. A térbeli 1éptékek a haz, a falu szintjét6l a nemzeti, nemzetfeletti szintig terjednek.
A 1éptékek elmélete azt jelenti, hogy egy targy megfigyelésénél a fokusz beallitasatol fiig-
gden a targy nagyon kiilonboz6 részleteire lehetiink figyelmesek. A mikrotorténetrél folyta-
tott vita rAmutatott arra, hogyan sikeriilt a 1épték problémajan keresztiil a kérdésfeltevé-
siinket is gazdagitani, valamint Gjszert tudoméanyos eredményeket is 1étrehozni. A térbeli
1éptékek koziil a transzferek tanulméanyozasa a nemzeti 1éptéket részesitette el6nyben tgy,
hogy azt kombinalta — a tarsadalmi 1épték fogalmai szerint — az inkabb szilikebb milidk,
a kozvetit6k csoportjainak, illetve hal6zatanak elemzésével. A nemzeti 1éptéknek tulajdoni-
tott els6bbség azonban nem jelentette més térbeli 1éptékek kikiiszobolését. Az id6beli 1épté-
kek a pillanat, a konjunktira, valamint a kozép, illetve hosszi id6tartam kozotti skalan
mozognak. A kulturalis transzferek tanulmanyozisa lehet&vé teszi ezek érdekes eredmé-
nyekre vezet6 keresztezését. Nem a kiilonboz6 1éptékek adaptalasaval elért képeket kell
egymés mellé helyezni, hanem a kiilonboz6 1éptékek kozotti artikulaciokra kell ramutatni.
Inkabb arra érdemes figyelni, hogy valaki, aki nemzeti szinten foglalkozik a transzferekkel,
hogyan viszonyul a transzfereket regionalis, lokalis szinten kutat6khoz, illetve melyek le-
hetnek a két kutatas kozotti dtfedések. Hogy azt a tényt mar ne is emlitsiik, hogy itt is a cse-
lekvé nézSpontjaba kell helyezkedni. S minden cselekvé — On is, én is stb. — egyszerre tobb
1éptéket is képvisellink: a tudomanyteriiletiinkét, a szakmai kozosségiinkét, a tarsadalmi
csoportunkét, a nemzetiinkét, Europaét, s6t az egész vilagét.

Ezek egymasra rakédva vannak jelen ...

Igy van: gy rakédnak egymaésra, akar az identitasok, széval egyszerre vannak jelen.
A kultara keresztiilmetszi a tér- és idébeli, illetve tarsadalmi 1éptékek egészét. Ezek kereszte-
zése és artikuldcidjanak vizsgalata jelenti azt a programot, amelyet Bénédicte Zimmer-
mann-nal kozosen ,keresztezett torténetirasnak” [histoire croisée] neveziink.

Tudna konkrét példat mondani? ...

A mar On 4ltal is emlitett tanulméany a Szészorszag és Franciaorszag kozotti kapcsola-
tokra irdnyul6 kutatas keretében késziilt. Ez az eleve aszimmetrikus kapcsolat rendkiviil
alkalmas volt a 1éptékek vizsgalatira. Itt ugyanis egy orszagrol van sz6, amely egyben nem-

2 Werner, Michael: Les usages de l'échelle dans la recherche sur les transferts culturels, Cahiers
d’études germaniques, 28 (1995), 39-53.
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zetéllam, és egy teriileti alapon szervez6dott hercegségrél, amely egyben bizonytalan hata-
rokkal Ovezett régio. A tanulmanyban ramutathattunk arra, hogy a transzferek kérdését
nem lehet pusztan nemzetek kozotti kapcsolatok kérdéseként felvetni. Szaszorszagnak
a francia importhoz val6 viszonyulaséat éppugy befolyasolja a més orszagokhoz, mint a t6bbi
— mas-mas formaéju, illetve politikai strukturaltsaggal rendelkez6 — német régidhoz (pl. Po-
roszorszaghoz, Bajororszaghoz) vald viszonya. A Szaszorszag és Franciaorszag kozotti kap-
csolatok megértéséhez nem ragadhatunk le a nemzeti 1éptéknél. Hogy egy masik példat is
emlitsek: ha Ont a munkanélkiili segélyek keletkezése érdekli Franciaorszagban és Német-
orszagban, akkor egyszerre helyezheti magat a szegények felkarolasara mar problémaként
tekintd 16. szdzaddal kezd6d6 hossza és az 1912-ben kezdetét vett rovidebb idStartamba,
amikor is a francia és a német szakszervezetek vitdra bocsatjak a témat. Hasonloképp
a fenti jelenségben érintett szerepl6k paArhuzamosan vannak jelen az 6nkormanyzatok loka-
lis, a teriileti allamok regionalis és a nemzetallamok szintjén. A kulturélis transzferek kiil6-
nosen jol illeszkednek a fent emlitett 1éptékvariaciokhoz.

Mindez persze feltételezi az interdiszciplinaris megkozelitési mod sziikségességét. Ra-
illesztheté-e az Onéok dltal kidolgozott elemzési keret az emberiség torténetének barmely
idbszakara, vagy vannak kitiintetettebb idészakok?

Azzal kezdtiik — bar kissé elhamarkodva rogzitettiik a kiindulépontot —, ami benniinket
a legjobban érdekelt, tehat a nemzeti 1épték kutatasival a 18. szizadtol fogva. Id6kozben
azonban arra jottlink ra, hogy ez a lesziikités intellektualis néz6pontbdl nem allja meg
a helyét, mert mihelyt kulturalis tevékenységre és kulturalis produktum elGéllitasara keriil
sor, mindenféleképp valamilyen csere, emberek és reprezenticiok dramlésa, kutatasi tar-
gyakat korvonalazé kulturalis transzfer torténik. A kozépkorasz kollégakkal példaul mar
sort keritettiink egy konferencia keretében a kozépkor idején tortént kulturalis transzferek
bemutatisara 6t-hat évvel ezel6tt a parizsi Német Torténeti Intézetben. Egyébként az Eu-
ropai tudomanyos alapitviny 1999-ben kutatési programot inditott az 1400 és 1700 kozott
tortént kulturalis cserék feltérképezésére. Ertelemszer(ien az antik torténelemre, illetve ez
Eurdpa és més foldrészek kozotti kapesolatokra is alkalmazhat6 az eljaras. A szaktudo-
manyok torténetének elemzésére is alkalmas barmely torténeti idGszakot tekintve. Szerin-
tem ez az egyik olyan teriilet, ahol kiilonosen termékenynek bizonyul. A szaktudomany
ugyanis a maga nyelvével, tradicidival, szociabilitasaval kulturalis konstrukei6, s a kiilon-
b6z6 szaktudomanyok kozotti transzfereket példaul arra nézve lehet tanulmanyozni, ho-
gyan, milyen koriilmények kozott keriil at egy fogalom az egyik tudomanyboél a mésikba,
s ezek a transzpozicidk milyen Gjrainterpretalasoknak adnak helyet. J6l lathat6, hogy ezek
a folyamatok a nemzetek kozotti kulturalis transzferek logikajat kovetik.

Kérem, beszéljen arroél is, miben kiilonbozik a kulturdlis transzferek problematikaja
a klasszikus osszehasonlitasétol, mely egész Eurépaban kézismert, haszndljak valamennyi
tarsadalom- és humantudomanyban, de mindenekelétt az irodalomban. A kozép- és ke-
let-eurdpai orszagok korében — talan a német hatas miatt — példaul nagyon erés az 0sz-
szehasonlité irodalomtorténet-iras hagyomanya. Melyek az oOsszehasonlité médszer
arnyoldalai?

ElGszor is ugy vélem, az 6sszehasonlitdsnak szimos variansa létezik. Két momentumot
kell megkiilonboztetniink: kezdetben valoban tavolsagra torekedtiink a hatastorténet mo-
dellje szerint miikodd, illetve két ironak vagy irodalmi mtinek — az adott nemzeti keretben,
hagyoméanyban elfoglalt relativ helyérél stb. tudomast nem vevé — valamely 6sszehasonli-
tasat mivel§ osszehasonlitd irodalomtol. A mésik fontos momentum a torténet- és tarsa-
dalomtudomanyban, nevezetesen a tarsadalomtorténetben, a szocioldgiaban és az antro-
polégidban a komparativ eljardsokrol sz6lo, altalanosabb természeti vita. Fontos meg-
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emliteni, hogy a vita még mindig nyitott, s6t egyel6re nagyon is élénk. A tarsadalomtudo-
méanyos komparatisztika problémaja, ahogyan arra Jean-Claude Passeron meggy6z6en ra-
vilagitott, abban 4ll, hogy egy specidlis torténeti kontextus altal meghatérozott egyedi rea-
litAshoz szigora analitikus eljarast rendeliink. A komparatisztika semleges és stabil elem-
zési racsot, ,objektiv” kritériumokat feltételez, mikézben a tarsadalmi ,,val6sag” allandéan
valtozik, létrehozva a maga reflexios és cselekvési kategoridit. Raadasul az 6sszehasonlitd
eljaras olyan feliil elhelyezked$ megfigyelési pontot tesz sziikségessé, amely lehetGvé teszi
a kiilonbségek és hasonlosagok megkiilonboztetését. Tudjuk, hogy sajat kultirank, nyelviink,
fogalmi eszkozeink, élettapasztalatunk foglya vagyunk, s hogy emiatt lehetetlen egy objek-
tiv Osszehasonlitasi pont elérése. Persze ez nem akadéalyoz meg benniinket abban, hogy
osszehasonlitasokat végezziink. A masik probléma abbol ered, hogy a kulturalis transzferek
esetében gyakran egymassal interakcioba 1ép6 targyakat vizsgélunk, melyek hatassal van-
nak egymaésra, s a torténelem hatasara is valtoznak. Ez az egyik oka annak, miért a ,ke-
resztezett torténelemmel” kapcsolatos megkozelitést javaslom. Michel Espagne nagyon éle-
sen kritizalta a komparatisztikat. Jomagam nem osztom a komparatisztika és a kulturalis
transzferek kozott felallitott dthidalhatatlan ellentétre vonatkozo elképzelést. Eppen ellen-
kez6leg, azt gondolom, amikor transzfer-jelenségeket vizsgalunk, mindig komparativ sé-
makban gondolkodunk. Egyarant elGzetes elképzelésiink van mind a kiboesatd, mind a be-
fogad6 kultararol, s azt elfogadva toreksziink az 6szehasonlitasukra, hogy a két kulttra és
rendszer a transzfer soran megvaltozik. Fontos, hogy a valtozas elvét elfogadjuk, amely
nemcsak az 4ltalunk tanulményozott kultdrakra, de az elemzési eszkozeinkre is érvényes.
Nem lehet egy kalap ala venni az eredetileg Németorszagban honos ,Deutsche Soziologie”-
t, annak ,sociologie allemande”, illetve ,,German Sociology” néven fut6 francia, illetve ame-
rikai valtozataval.

Kik mondhaték a kulturalis transzferek problematikdjat tekintve az Onék elédeinek?
Olyan torténészekre, irodalmarokra gondolok, akik esetleg mar Ondék el6tt probalkoztak
a komparatisztika hiGnyossagainak a kikiiszobolésével.

Claude Digeon konyvét emlithetném a francia eszme német krizisérdl, mely 1952-ben
jelent meg Franciaorszagban, de furcsamdd visszhangtalan maradt. Valdszintileg nem volt
kedvezd a historiografiai (és politikai) kontextus. S kozeli rokonségot éreztiink minden
olyan aramlattal, amely a kiilonféle forditaselméletek és -technikék irant érdekl6dott. Vé-
gezetill a szaktudoméany-torténetbdl meritettiink inspiraciot, nevezetesen a Jean Bollack
vezetésével Lille-ben miikodott csoport interpreticio-torténeti kutatasaiboél, melyek nyo-
man kirajzolodott a német filologia franciaorszagi bevezetésének témaéaja. Végezetiil Pierre
Bourdieu néhany elméletét is felhasznéltuk példaul a recepciés folyamatokat strukturald
tarsadalmi szituaciok analiziséhez.

Kérem, mutassa be néhany széval a kozép- és kelet-eurépai régiéra vonatkozo, mar
megkezdett kutatdsokat. Mar jo néhany olyan munka kozismert, melynek kozéppontja-
ban a francia—német—orosz ,haromszog” all, de a k6zép- és kelet-eurdpai régié mas kul-
turdirél a kulturalis transzferek szempontjabél egyelére még keveset tudunk. Kozelebb
Jjutunk-e a kulturalis transzferek problematikajan keresztiil kontinensiink k6zés multja-
nak megértéséhez?

Egyelére nem nagyon folynak konkrét kutatasok a régiot illet6en. S6t még az Orosz-
orszagot magaban foglal6 ,haromszog” kutatdsa sem hozott eleddig mérvadé eredménye-
ket. Az egyik nehézség az, hogy nagyon nehéz az atallas a bilateralis kapcsolatok tanulma-
nyozasarol a tobboldalt konfiguraciééra (jollehet az utdbbi sokkal gyakoribb forma az eu-
ropai torténelemben, mint az el6z8). Mindez gyorsan nagyon komplexszé valik. Szeretném
megemliteni Olga Medvedkovanak az EHESS-en megvédett doktori disszertacibjat, mely
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a francia—orosz kapcsolatokat elemzi az orosz épitészetben a 18. szazad eleje és 19. szazad
eleje kozotti idGszakban. A szerz6 nemcsak arra hivja fel a figyelmet, hogy Oroszorszagban
egymassal vetélked$ nyugati (nevezetesen francia és német) épitészeti modellek érvénye-
siilnek, de arra is, hogy az import kérdése egyben felveti az 6nall6 — sajat nemzeti hagyo-
manyokbol taplalkoz6 — orosz épitészet kérdését is. Masrészt Olga Medvedkova nagyon jol
kimutatta azt is, hogyan érvényesiilnek adott pillanatban az olasz épitészeti, illetve kertmii-
vészeti értekezések, illetve kik, mire hasznaljak ezeket — egy tavolito—kozelit6 elemzési racs
segitségével —, amikor a gorog épitészetre hivatkoznak. E konkrét esetben példaul mar tal
is 1éptiik a bilateralis tanulmanyok keretét. Egyébként, mint azt mar emlitettem, a kultura-
lis transzferek szempontjabol az egyik legalkalmasabb teriilet a huméantudoményok torté-
nete Eurdpaban. A humantudoméanyok politikatorténetére gondolok ez alatt, amely a kiilon-
b6z6 szaktudomanyoknak — a torténelemnek, az irodalomnak, a néprajznak, a miivészet-
torténetnek, a zenetorténetnek, a jognak — az eurépai orszagokban a nemzeti identitasok
konstrukcigjaban betoltott szerepére kérdez ra. Egészen mostanaig nemzeti perspektivabol
vagy legf6ljebb két orszag nézépontjabol ird6dtak a szaktudomany-torténetek. Mikézben
nagyon jol tudjuk, hogy a tudasok cirkulaltak, s hogy a kiilonb6z6 orszagokban, illetve
a nemzeti tereken beliili folyamatok szoros interakcidban zajlottak. Ami a magyaroknal,
cseheknél, szlovéneknél, németeknél, lengyeleknél, oroszoknal és francidknal tortént, csak
agy értelmezhetd, ha a kiilonb6z6 nemzeti torténeteket taplalo transzferekrél, cirkulaciok-
r6l, adaptaciokrol is tudomaést vesziink. Ezt kiillonb6z6képp lehet latni, példaul a mzeum-
és gylijtemény-torténetet vagy a nemzetkozi konferenciék, folyoéiratok torténetét elemezve.
2002—2003-ban az EHESS-en a Németorszagot, Oroszorszagot, illetve Kozép-Europat
1750 és 1850 kozott jellemz6 tudasok korforgasarol és nemzeti identitasok konstrukcidjarol
rendezilink szeminariumot. Tobbek kozt érinteni fogjuk a német filoldgia, valamint a ,vi-
lagtorténelem” kérdését, melyek masképp jelentkeztek Pragaban, mint Budapesten, vagy
Szent-Pétervarott.

Ezt hivjuk a fogalmak, gondolati sémdk transzferének.

Igy van, és persze ezzel megint csak az eurdpai identitas kérdésénél vagyunk. Manapséag
nagyon gyakran azt varjak el a torténészektdl, hogy vegyenek részt az eurdpai identitéas
konstrukcidjaban, mikozben teljesen nyilvanvald, hogy ez lehetetlen. Fatalis hiba volna.

Nem lehet csak ugy eléallitani egy identitast, mint ahogyan azt a 19. szazadban tették
a nemzeti identitasok megkonstrualasandl.

Pontosan. Az Euro6pa kiilonboz6 részei kozott 1étezett eleven kapcesolatok és szituaciok
sokféleségébdl kiindulva kell az eur6pai identitast megragadni.

A kulturdlis transzferek tanulmanyozasa hozzasegit-e benniinket az eurépai torténe-
lem jobb megértéséhez, lehet6vé tesz-e olyan torténetirast, amely nem a nemzeti sajatos-
sagokra helyezi a hangsulyt? Ha jol tudom, nem is olyan régen kezdetét vette az egységes
tankonyvek projektje.

Nem tudom, hogy ugyanarrdl a projektrél beszéliink-e. Tudok arrél, hogy ttnak indult
az euro6pai tankonyvek francia projektje, amely francia kezdeményezés, s amit éppen a ttl-
sagosan francias fogalomhasznalat és elemzési keret miatt ért biralat. Arrdl is tudok, hogy
francia—német kozos vallalkozasként tervbe van véve egy a gimnaziumoknak szant fran-
cia—német torténelem tankonyv elkészitése is. Viszont Eurbpa kifejezetten eurbpai szem-
pontd torténetének megirasa oriasi intellektualis kihivas. Csakis a 1étez6 Gsszes nézGpont,
nyelv, illetve fogalom-hasznalat bevonasaval lehetséges, ami ugyanakkor nem az egyes
nemzeti torténelmek egymas mellé helyezését eredményezi, hanem tn. keresztezett torté-
nelmet. Ez a szandék mar 6nmagéaban hordja a historiografiai pozicié problémajat. Miutan
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ez az egyes orszagok szerint allandéan valtozik, az erdltetett homogenizalas helyett a kii-
16nbségek beszéltetésére van sziikség. Le kellene arrél mondani, hogy mindent k6z6s neve-
z6re lehet hozni. Viszont azt gondolom, éppen néhany kozos kutatési targy, igymint a tu-
déasok korforgasa, a mult, illetve az antikvitas (inkabb antikvitasokat kellene mondani)
megkonstrualasa koré kellene a sziikségszertien halozatban végzend§ kutatast szervezni. Az
eurdpai nézépont érvényesitése egyarant jelenti a 1éptékvaltast és a modszerek finomitasat.
Mint minden historizal4si folyamatnak, Eurépa eurdpai szemponta torténetiradsanak is
a jelen jobb, illetve a jov6 némileg biztosabb megértését kellene lehet6vé tennie.

Létezik olyan politikai akarat, amely tdmogatja ezt a kutatdst?

Az unibs ajanlatkérések tobbnyire az azonnali hasznalhatosagra helyezik a hangsulyt.
De mar ezen a szinten is valtozést észlelhetiink: a torténelem kérdése bekertilt a hatodik
kutatéasi kerettervbe. A briisszeli biirokracia tudatdban van a torténelem fontossaganak. Ez
oriasi teriiletet jelent a kulturalis transzferek kutatasa szamaéra, s Kozép- és Kelet-Eurdpa
bevonasa ezekbe a kutatasokba rendkiviil izgalmasnak igérkezik. Sokkal komplexebb régio-
rol van itt sz0, s ezért intellektualis szempontbol ,,gazdagabb” is, de mivel nem vagyok e ré-
gid szakértbje, nagyon varom, hogy sokoldalu egyiittm{ikodés létesiiljék a helyi torténé-
szekkel.

Nagyon készoném a beszélgetést.
Parizs, 2002. junius

Az interjut készitette: Balazs Eszter
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