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BARDI NANDOR
A romaniai magyarsag kisebbségpolitikai stratégiai a két vilaghaboru
kozott

A romdniai magyar nemzeti kisebbség torténetének vizsgalatakor egy, az
impériumvaltassal 1étrejott kényszerkozosség viszonyait kutatom. Arra a kérdésre keresek
valaszt, hogy milyen politikai értékek és stratégidk alapjan miikodott a roméniai magyarsag
nevében fellépd Orszagos Magyar Part (OMP). Eldszor a kiilonbozo értékek és torésvonalak
mentén 1étrejott legfontosabb iranyzatokrol adok attekintést.* A masodik részben azokkal a
partpolitikai és tarsadalomszervezési stratégiakkal foglalkozom, amelyeket a magyarsag mint
onallo politikai kézosség érdekeinek érvényesitésére alakitottak ki. Befejezésként néhany
meghatarozo, a kisebbségi magyar politikusok és kozirdk altal hasznalt érvelési modrol lesz
sz0, amelyek egyszerre miikodtek kiils¢ érvként (a roman-magyar sajto- és parlamenti
vitdkban) €s a magyar kozvéleményen beliil (a belsé dnmegerdsités, illetve a politikai elit
legitimécios eszkdzeként).

I ranyzatok

1. A korabeli sajto és a diplomaciai hattéranyagok az OMP-a belill konzervativ és
baloldali szarnyat kiilnitettek el.' Az ugynevezett konzervativ csoport tagjai az 1918 elétti
torténelmi Erdély politikai elitjébdl keriiltek ki. E kor meghatirozd személyisége,
Grandpierre Emil iranyitotta a békeszerz6dés alairasa elétt a magvar tisztviselok mozgalmat.
Ugyanezen politikusok tevékenykedtek a budapesti korményzat altal a romaniai magyarsag
egyediili képviseldinek elismert Ggynevezett kolozsvari kozpontban is.’> Az aktiv kozéleti
tevékenységet koveteld, késobbi balszarny nyomasara 6k kezdeményezték a magyarsag
6nszervezédését 1920 decemberében a Magyar Szovetség 1étrehozasaval.*

A part balszarnya is kettéoszlott: ,,magyar radikalisokra” és a ,,pacifista, humanitarius és
internacionalista” magyar zsidok, magyarorszagi emigrans ujsagirok csoportjara.’ Az
elobbiek gondolkodasat a naluk joval idésebb konzervativokétol nem csak torténeti és jogi
miveltségiik kiilonbdztette meg: nagy hatdssal volt rajuk Jaszi Oszkar és a Huszadik Szazad
kore. A balszarny masik részének mentalitdsara legjellemzdbb: ,,a magyar torténelmi
osztalyok, kiilondsen az arisztokracia és a katolikus papsag ellen taplalt ellenséges indulat.”®
A baloldali iranyzat politikai allaspontja a kovetkezOkben foglalhatdé Ossze: ,,A partot
sz¢élesebb demokratikus alapon, kiilonosebb sulyt helyezve a varosi polgarsagra és
munkassagra, at kell szervezni, hogy benne a magyar kisebbség 6sszes népi ereje sorompdba
allittassék az elnyomdé roman politikai rendszer ellen. Ennek a demokratikus
ujraszervezettségnek a partvezetdségben a nagybirtokos elemnek, az arisztokracidnak a
vezetdségbdl valo kiszoritdsaban kell megnyilvanulnia. Az iskolapolitikat a laicitas elvére
kell fektetni, ami azt jelenti, hogy a felekezeti oktatas helyébe a felekezet nélkiili kisebbségi
iskolat kell tenni. Az erdélyi zsidosdgot meg kell tartani a magyar kultira és a magyar
politika eszméi és érzelmei korében, mert egy ilyen nagyszamu értelmes és gazdasagilag erds
népelemet nem taszithat el magatdl az erdélyi magyarsag.”

A két iranyzat viszonyat alapvetden meghatarozta, hogy az allanddan valtoz6 Osszetételli
,balszadrnynak” tekintett csoportosuldsok a vitdk sordn eljutnak a parttal vald szakitasig, de
kiilon part alapitasat nem kezdeményezik. Ennek oka egyrészt az a belsd meggy6zodésiik,
hogy nem szabad alkalmat adni a magyar politikai kdzosség stabilitasanak megbontésara,
masrészt tisztaban voltak azzal, hogy a konzervativ torténeti, nemzeti, sérelmi retorikat
hasznald partvezetés eszmevilaga ,,sokkal kozelebb allott és mélyebben gyodkerezett az
erdélyi magyarsag pszichéjében, mint azok a ra nézve mégiscsak idegen eszmék, gondolatok
és érzések, amelyek a mésik arnyalat Gsztonzéi és vezet6i voltak™.®
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2. Politikai értékek és elképzelések tekintetében a jobbszarny-balszarny egykori
megkiilonboztetést a passzivista-aktivista taktika, illetve a Magyar Szovetség, Magyar
Nemzeti Part és a Magyar Néppart eltéré stratégiaja is indokolja.” A felvidéki viszonyoktol
eltéréen Erdélyben a Kos Karoly és Paal Arpad képviselte aktivizmus nem jelentett
egylittmiikddést a mindenkori kormannyal, inkabb az impériumvaltassal Romanidhoz keriilt
magyarsag Onszervezddését siirgette, s megmaradt intézményeinek megujitasat
szorgalmazta.'® Azt sem mondhatjuk, hogy Kos Karolyék kevésbé gondolkodtak volna
,magyarként, mint Grandpierre Emil és eszmetdarsai. (De a jovO Magyarorszagat nem
kozpontositott allamként, hanem régiok egyiittmikodéseként képzeltek el.) Az igazi
kiilonbség a Romanian beliili kisebbségi magyarsag onallo politikai kozosségé szervezésének
autonomiat hangstlyoztdk programjukban, Koésék egész Erdély torténelmi kiilonallasabol
fakad6 autondmidjat hirdették; céljaikat 6nallod partként, az Erdélyi Roman Nemzeti Parttal és
a német politikai szervezetekkel egyiittmiikddve kivantdk elérni. Az aktivitds-passzivitas
kérdése részben a parlamenti tevékenység soran ¢élez0dott ki. A vitdt a Magyar Szovetség
betiltasa, majd a valasztasok idejére engedélyezett korlatozott miikodési feltételei. dontotték
el a partta alakulas javara. igy az 1922 decemberében létrejové OMP-a beliil épp a kisebbségi
autonomia mellett sikraszallo, az ,,0rl6 sz az idegen faban” politikai stratégia mellett érveld,
ugynevezett kolozsvari konzervativ csoport keriilt meghatarozo6 poziciokba.

3. A romaniai magyarsag kiilonbozo kisebbségpolitikai iranyultsagait Miko Imre
Osszefoglald monografidjaban épp csak megemliti, de a Hitelben kozolt tanulmanyaban mar
részletesebben foglalkozik vele.!' Szerinte az OMP-t (1922-1938) a Magyar Népkozosségtél
(1938-1939) foként az kiilonbozteti meg, hogy mig az eldbbi a védekezo politikai harcra
helyezte a hangsulyt, addig a Banffy Miklos vezette szervezet a népszervezést tartotta
legfontosabb feladatanak. ,,A Magyar Part abbol indult ki, hogy a kisebbségi kérdés
Romanidban megoldhatatlan, s ezért a magyarsagnak hol aktiv, hol passziv ellenallassal ki
kell tartania, amig a megoldas kiviilrdl megérkezik. A Magyar Népkozosség alapgondolata az
volt, hogy barmiként is alakuljon az uj Eurdpa, a magyarsagnak minden eshetdségre fel kell
késziilnie, s ezért a nép legszélesebb rétegeit a tizes rendszer segitségével szervezett egységbe
kell tomdriteni.”' A régi politikai elit gy gondolta, hogy a teriileti integritas elvesztése utan
még fontosabb tennivalo a magyarsag tarsadalmi és kulturalis integritdsanak meg6rzése."
Ennek érdekében az értékeket és az erdélyi tarsadalmi viszonyokat konzervalva ki kell varnia
nemzetkdzi helyzet kedvezd valtozdsat, amig a megoldas kiviilrdl megérkezik- Ezzel
szemben az 1918-ban feltiint fiatalabb nemzedé¢k, illetve a politikai szocializacidjat mar
kisebbségiként megélt; a szdzad elsd évtizedében sziiletett értelmiségiek ugy vélték, hogy a
romaniai magyar tarsadalom belsé megujulasra szorul, s ennek érdekében olyan erds sajat
intézményrendszert kell kiépiteni, amely megfelel6 mddon reagdlni tud a tobbségi roman
tarsadalom nemzetépitési €s modernizacids kihivéasaira. Ez utdbbi szemlélet képviseldi -
nevezzilk  Oket balszarnynak, aktivistdknak, reformistdknak, fiataloknak vagy
transzszilvanistaknak - sorozatosan konfliktushelyzetbe keriiltek az OMP-vel. A vitdk a
roman politikai ¢élethez vald viszonyra vonatkoztak (egyiittmiikddni, de kivel?), vagy a
partvezetés ¢s a tarsadalom széles rétegeinek kapcsolatat hianyoltak.

4. Az eddig attekintett véleménykiilonbségek, az aktivatds vagy passziv ellenéllas
kérdésének kivételével, a politikai kozosség belsd oOnrendelkezésére vonatkoztak. A
kisebbségpolitika szempontjabol azonban legalabb ilyen fontosa k6zosség szuverenitasanak,
politikai mozgasterének behatérolasa. Ebben az esetben K. Lengyel Zsolt nyoman'* a két
nemzetdllami torekvéssel (magyar, roman) ¢és az Onallo erdélyi regionalis érdekek
érvényesitésével kapcsolatban képviselt allaspontot Ilehet megvizsgalni. Egyaltalan
intézményesiilhetnek-e a nemzetallami torekvésekkel (a teriilet birtoklasa, a kisebbségi
kérdés kezelése) szemben egy sajat torténelemmel bird, multikulturalis régio érdekei?
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Ebben a megkdzelitésben az onallo erdélyi érdekek védelmének probléméja a
legbonyolultabb. A transzszilvanizmus korili (politikai) vitak kulcskérdése, hogy talal-e a
magyarsag hiteles partnert a tobbségi nemzetbdl a kozds erdélyi érdekek képviseletéhez.
(Ekkor lett volna arra lehetdség, hogy a magyarsag elfogadva egy alternativat beilleszkedjék
,»a roman demokracia népi keretei koz¢é. Ennek hidnyaban a kényszerkdzosség mint 6nalld
politikai kozosség kotott idoleges kompromisszumot az adott helyzettel.) Erdély valamiféle
autondmiajanak (belsé onrendelkezésének), torténelmi, tarsadalmi sajatossagainak elismerése
az 1923-as, egységesitésre torekvé alkotmany elfogadasaval lekeriilt a napirendrl.”> Az
1925-6s, majd az 1929-es kozigazgatasi torvény pedig életképes helyi Onkormanyzatok
létrehozasat épp a nem roman elemek erdélyi varosi talsulya miatt tette kérdésessé.'® Az
erdélyi romansag 6nallo, regionalis érdekeket képviseld politizaldsanak intézményesitettsége
mivel Maniuéknak a liberalisokkal szemben orszdgos programmal kellett fellépniiik De
mindezeken tul a korszak erdélyi alaphelyzete sem tette lehetévé a regiondlis roman-magyar
Osszefogast: 1918 utdn a Magyarorszagtdl Romdnidhoz keriilt orszagrészben az
adminisztrativ, politikai uralmi szféraban a romansag keriilt meghataroz6 pozicioba, viszont a
tarsadalmi és kulturalis életben tovabbra is a magyar, német és zsid6 népesség maradt
dominans.'” Ebb8l adoddan az erdélyi romansag kétfrontos harcra kényszeriilt. Egyrészt a
torténelmileg kialakult erdélyi gazdasdgi-tarsadalmi szerkezet megvaltoztatasat kivanta
allami eszkozokkel, masrészt a regéti kolonizacios torekvésekkel szemben sajat pozicidinak
megvédéséért, illetve megerdsitéséért kiizdott.'® Politikai érdekérvényesité stratégiak

A romaniai magyarsag sajatos nemzeti kisebbségi érdekérvényesitésének megvannak a
maguk part- €s tarsadalompolitikai stratégiai. Az elébbin beliil négy, korszakos politizalasi
modot kiilonboztetek meg: paktumpolitika, kisebbségi blokk Iétrehozasa, 6nalldé erdélyi
magyar politizalas, a korporativ rendszer kereteinek vallaldsa A tdrsadalompolitikdban a
belsé tarsadalom- és intézményépités mellett a transzszilvanizmus, a szocidldemokrata-
kommunista orientaci6 €s a jobboldali modell kiilonithetd el mint csoportstratégia.

Mielott ratérnék témam részletes taglalasara, az erdélyi politikai tevékenységet altalaban
meghataroz6 két fo adottsagra. kell felhivnom a figyelmet. Az OMP az el6zményektdl
fliggetlentil 1922 végén csak politikai partként és nem a romaniai magyarsagot mint 6nallo
politikai kozosséget képviseld onkorményzatként kezdhette meg miikodését. Ebbdl adodik
meghasonlottsdga: mikozben a part politikusai a romaniai magyarsag egésze képviseldinek
tekintették magukat, tevékenységiik partpolitikai harcok kdzepette elsdsorban a kisebbségi
jogsérelmek parlamenti, hatosagi és nemzetkozi orvoslasanak keresésében meriilt ki."” Az
OMP egyszerre volt parlamenti part a hatalmi jatéktérben, valamint kvazi magyar
onkormanyzat a valasztok szdmara. Az érdekvédelem és tarsadalomszervezés kett0sségébdl a
tobbségi tarsadalom jogsziikitésre épiild magyarsagpolitikdja miatt az érdekvédelmi szerep
keriilt el6térbe. Vezetdinek konzervativ vilagképe mellett foként ezért biraljak a partot.

A masik probléma szintén az Onkormanyzatisdggal kapcsolatos. Az OMP vezetdt
mindenkor a Magyar Szovetség utodjanak, nem csupan partnak, hanem nemzeti szovetségnek
tekintették szervezetiiket, és altala a ,,magyar nép szuverenitasat gyakoroltak Romanigban™?.
A magyar kisebbségi autonémia intézményesiiléséhez azonban hidnyoztak a feltételek,
legféképpen az dnkormdnyzatisagra épiild kozigazgatasi kornyezet. A két vilaghabora kozti,
prefektusi rendszerben miikodd, kozpontositott kozigazgatas nemcsak a kisebbségi
onkorményzatot, de masféle autondm, horizontdlis szervezddéseket sem tett lehetdvé. A
szemléleti kiilonbséget jol mutatja, hogy a székely koziileti onkormanyzat koriili vitdkban a
roman kormanyzatnak az volt a véleménye, hogy az egyhazi iskoldztatds révén ez mar
megvalosult, mikozben a magyar egyhazak iskolaik puszta 1étéért kiizddttek.” A
tarsadalomszervezés és érdekvédelem parton beliili konfliktusat a helyi tagozatok és a
szakosztalyok, valamint az iskolai tanacs létrehozasaval probaltak ellensulyozni.**
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Partpolitikai stratégiak

1. Paktumpolitika. Az OMP négy alkalommal kotott valasztasi megallapoddst roméan
partokkal. @) 1923-ban, az alkotmany elfogadisa utdin az OMP ki akart 1épni parlamenti
elszigeteltségébdl, hisz vezetdi jol lattak, hogy megteleld belpolitikai szovetséges nélkiil még
a valasztoi névjegyzékek kiegészitésére sem képesek.”” De a Bernady tamogatta liberalis
orientacid és a Sandor Jozsef szorgalmazta Maniuékhoz valo kozeledés egyarant megosztotta
volna a partot és a magyar kozvéleményt. Madsrészt az emlitett roman partok sem
kezdeményezték a kozeledést. SOt Bratianu nyiltan kifejtette, hogy nem latja értelmét etnikai
alapon allo kiilon part létrehozésanak, a magyaroknak a roman partokon beliil kellene
politizalniuk. Ezzel szemben az 1922 el6tt mar kormanyon volt Averescu-féle Néppartnak,
erdélyi szavazatok hidnyaban, Bratianu és Maniu kozott lavirozva sziiksége volt az OMP
tamogatasara. Az 1923 oktoberében létrejott igynevezett ,,csucsai paktumban” a két part az
elkovetkezd valasztdsokra késziilve kijelentette, hogy képviseldik egy parlamenti egységet
képeznek, a ,,Magyar Part elfogadja a Néppart elndkének e program keretén beliil adott
politikai utasitasait.>* A Néppart vallalta, hogy tamogatja a valasztéi néviegyzék
kiegészitését, és a magyar szavazatokért cserében az OMP részére 18 képviseloi és 10
szenatori mandatumot fog biztositani. A magyar tobbségli teriileteken az OMP allit
képviseldjelolteket, masutt a part szavazdoi a Néppartra voksolnak. A  konkrét
kisebbségvédelmi kovetelések akkor teljesiiltek volna, ha a Néppart kormanyra keriil. E
kovetelések az egyhdzak ¢€s a magyar nyelvll iskoldk autonémidjanak és mikodési
feltételeinek garantalasara, a magyar kulturalis intézményrendszert ért sérelmek orvoslésara,
az anyanyelvhasznalat ¢és az aranyos képviselet biztositdsara, az agartorvénnyel elkovetett
visszaélések megakadalyozasara, a volt magyar kozalkalmazottak helyzetének rendezésére és
a kivételes intézkedések megsziintetésére vonatkoztak. Tehat a paktumban a magyar
szavazatokért cserében - az allampolgari jogegyenldség elve alapjan - Gogéaék a kisebbségi
sérelmek orvoslasat igérték kormanyzati pozicioba keriilésiik esetére. A titkos megallapodas
1925 tavaszan keriilt nyilvdnossagra, amikor a szdszrégeni parlamenti pdtvalasztdson a
magyar valasztok Octavian Gogara adtdk le szavazataikat, mig a csiki szenatorvalasztason
Averescu partja Gyarfas Elemér jelolését tamogatta. Ez a valasztasi szovetség az erdélyi
szavazatokon kiviil elsdsorban azért volt fontos Averescu szamara, hogy igazolja a kiraly
elétt: rendezni tudja a magyar kérdést, tehat kormanyképes. Az OMP-nek elsGsorban azért
volt sziiksége romdn szdvetségesre, hogy kiegészithesse a valasztoéi névjegyzékeket, vagyis
szavazoObazisa részt vehessen a valasztasokon. S épp azért eshetett a valasztds Averescura,
legkevésbé ez veszélyeztette a partegységet, és a két masik nagy parttal ellentétben, épp
ennek a tOmoriilésnek volt a legkevesebb érdekeltsége Erdélyben. A paktum csak ujabb
valasztasi szovetség utan (1926. majus) keriilt a megvaldsulas kozelébe.

b) Nagy-Romania létrejotte utan az egyes tartomanyokban, bizonyos médositasokkal, az
addig hatalyos kozigazgatdsi torvények maradtak érvényben. Az egységes kozigazgatast a
liberalis korméanyzat az 1925. juniusi, a kozigazgatds egységesitésérol szold torvénnyel
kivéanta létrehozni. A torvényjavaslat elfogadasa utan helyhatdsagi valasztasokat irtak ki 1926
februarjara. A Nemzeti Liberalis Part vezetéi jol tudtak, hogy az erdélyi tarsadalom- és
telepiilésszerkezeti viszonyok miatt a rivalis Romdn Nemzeti Part itteni gy6zelmét csak a
magyarokkal egyiittmiikodve lehet megakadéalyozni. Ezért 1925 végén el6szor Gyarfas
Elemérrel vették fel a kapcsolatot, de 6 egy az egyben a Népparttal a csucsai paktumban mar
rogzitett egyezség elfogadasat kérte Tatarescutol, aki erre nem volt hajlandd. Majd
decemberben Constantinescu és a Bernady Gyorgy vezette kiildottség kozott folytak
targyaldsok.” A 1étrejott megallapodastervezet konkrétabb volt a csucsai paktumnal. Sikeriilt
elérni, hogy a liberalisok még a valasztisok el6tt meghozzanak egy sor intézkedést. A
targyalasok vége felé, 1926. februar 1-jén Ugron Istvan felmondta a csucsai paktumot.
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Azonban kozvetleniil a megéllapodas megkdtése elott a paktum kitudodott, és erre hivatkozva
a liberalispart vezetdi nem vallaltak a tervezet alairasat. Valaszul Ugron az egyiittmiikdést a
helyi tagozatokra bizta, mig Bernddyék a kormdnyparttal kozos listdk Osszeallitasat
tamogattak. Az utobbi dontést erdsitette az a tény is, hogy siirgdsen le kellett tenni
jeloldlistanként 100-100 ezer leit, de az OMP helyi szervezetei nemigen rendelkeztek ekkora
5sszeggel, amelyet kozos lista esetén a kormanyzo part fizetett volna.”® A valasztas komoly
sikert hozott az OMP szamara: 49 erdélyi varosbol 30-ban a magyarok altal tAmogatott lista
gy6zott. Emellett a kormanyzd parti adminisztracid a magyar sérelmeket orvosolva
kiegészitette a valasztoi névjegyzékeket, és ezzel a partvezetés széles kori legitimitashoz
jutott: senki sem mondhatta tobbé, hogy az OMP csak a magyar urak partja.

c¢) A valasztasokat kovetden azonban az erkdlcsileg lejaratodott kormanyzo part vezetdje
benyujtotta lemondasat (1926. marcius 27.). Harom nap mulva a kiraly Averescut nevezte ki
miniszterelnokkeé, és az uj kormanyban Octavian Goga kapta meg a beliigyi tarcat. Rvidesen
uj parlamenti valasztasokat irtak ki. Mivel a Néppart erdélyi tamogatottsaga 1923-hoz képest
nem valtozott, Ujra felvették a kapcsolatot az OMP-vel. Ugron Istvan, a csucsai paktum
felmonddja az 10 helyzetre hivatkozva lemondott a part vezetésérdl; ideiglenes elndkként
Bethlen Gyorgy véltotta fel.”” A két part targyaldsai soran a csucsai paktumbol vélasztasi
kartellt csinaltak. A végrehajtandd feladatokat harom csoportba soroltak: még a valasztasok
elott teljesitendd kérésekre, altalanos alapelvekre, valamint megoldasra vard helyi szinti
problémakra. A megallapodas eredményeként 15 magyar képviseld és 12 szenator jutott be a
parlamentbe. Azonban Gogaék a liberalisparti dllamapparatus ellenallasa és a tobbi roméan
part vadaskodasai miatt - még nemzetdrulassal is megvadoltak Oket - szinte hozzd sem
kezdtek a kartellben tett igéreteik megvaldsitasdhoz.

d) Az utolsé paktumra 1938 februarjdban keriilt sor, amikor a kirdly a Vasgarda
vitorlajabol azzal probalta kifogni a szelet, hogy az Averescu Néppartjabol Cuza antiszemita
Nemzeti Keresztény Partjahoz csatlakozott Octavian Gogat nevezte ki kormanyfové (1937.
december 18.). Rovid kormdnyzdsdnak legfontosabb intézkedése az allampolgarsagok
feliilvizsgalatarol szo6l6 torvény volt. Ennek értelmében a zsidok allampolgarsadga hivatalbol
feliilvizsgalando, de a torvény lehetdséget ad arra, hogy feljelentésre barki allampolgarsagat
megkérddjelezzék. Ezt kovetéen a magyarok ellen is megindultak a feljelentések.”® Igy ez a
kormanyzat sem volt népszerli a magyarsag el6tt. Goganak ellenben sziiksége volt a
magyarok és a németek valasztdsi tdmogatasidra a meggy6z6 tengelyhatalmi kiilpolitikai
orientacid biztositdsa érdekében. Bethlen Gyorgy azonban kitartott az 6nalld politizalas
mellett, és ezzel komoly engedményekre kényszeritette a kormanyzatot. A megallapodas
kiilonbozé szakminiszterekhez kiildott emlékiratokbol allott, illetve Goga elismerte a
magyarsag ,,népszemélyiségét” (kollektiv jogalanyisagat). Mindez még nem lett volna elég a
valasztasi egylittmiikodéshez a bukaresti magyar nagykdvet (Bardossy Laszlo)
nyomasgyakorlasa nélkiil.*> Az Intéz6bizottsdg ellenallasat az OMP elndki tanacsanak
sikeriilt megtdrnie, amely megszavaztatta a megéllapodadst. Mieldtt azonban a hatarozatot
nyilvanossagra hoztak volna, megbukott a Goga-kormany is (1938. februar 10.).

Az OMP integralédasa a romaniai politikai életbe 1922-1928 kozott kovetkezett be.
1922-ben Bratianu még hallani sem akart kiilon magyar partrol. 1923-ban a csucsai paktum
vilagossa tette, hogy a két nagy part harcaban kellenek a magyar szavazatok, amelyeket csak
egy Onallo magyar politikai szervezet tud 0sszegytiijteni. 1924-ben mar a Nemzeti Liberalis
Part is hajlott volna a targyalasokra, de ,,a magyar urak” vezetd szerepét az egyiittmiikodés
akadalyanak tekintette.”® A kovetkezé két évben pedig kideriilt, hogy a Roman Nemzeti
Parttal szemben a Néppartnak ¢és a liberalisoknak a vezetéstdl fiiggetleniil sziikségiik van a
magyar szavazatokra. 1927-re jutott el mindkét nagy part odaig, hogy kivonja a magyar
kérdést az egymassal folytatott politikai kiizdelemb6l.”!
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A paktumok fontossaga egyrészt abbdl adodik, hogy elfogadtatja az OMP-t mint a
romaniai  magyarsag képviseldjét az  orszdg  belpolitikai  életében, masrészt
érdekérvényesitésre ad lehetdséget a parlamenti munka, leginkdbb a bukaresti OMP-iroda
létrehozasaval.

2. Kisebbségi blokk létrehozdsa. A romaniai kisebbségek parlamenti egyiittmiikodése
kézenfekvonek tiint a hiiszas évek elejétdl kezdve. Csakhogy a német, illetve a zsidd partok
nem akartdk a magyarokkal vald egylittmiikodés miatt az irredentizmus vadjat is magukra
venni. A Zsido Nemzeti Part a magyar zsidosag megnyerésére iranyuld torekvései miatt
egyébként is konfliktusba keriilt az OMP-vel.”> A németek pedig, torténelmileg kialakult
kisebbségi stratégiajukat kovetve, kormanykozeli politikat folytattak, ezaltal akartak kedvezd
poziciokat szerezni, kivételes elbanasban részesiilni. Kiilon konfliktusforrast jelentett az
elmagyarosodott szatmari svabok kérdése, akiket roman kormanytdmogatissal probaltak
visszanémetesiteni.” A németorszagi és a romaniai német politikusok egyébként néhany
esetben az erdélyi magyar vezetOket kérték - a romdniai egyiittmiikodésért cserébe -, hogy
jarjanak kozben a budapesti kormanyzatnal a magyarorszagi németek {igyében.”* Mindezek
az ellentétek azonban hattérbe szorultak az 1927. jaliusi valasztasok alatt. A liberalisok csak
parlamenti helyeket és semmiféle kisebbségpolitikai valtozast nem igértek az OMP-nek. A
Nemzeti Parasztpart irant pedig nagy volt a magyar szavazok ellenszenve a foldreform
folytatasarol elterjedt hirek miatt, illetve azért, mert a liberalisok irtdk ki a valasztasokat, s
igy roppant kicsi volt az esély a parasztparti gy6zelemre; ha az OMP veliik egylitt indul, még
inkabb kihivja a kormanyzo part haragjat.>> Az addigi eredményeket kevesld reformesoport
kritikaja még Ovatosabba tette a partvezetést ijabb paktumok létrehozasaval kapcsolatban. A
kormanyz6 Nemzeti Liberalis Partot a német valasztok sem fogadtak el szovetségesként, tobb
¢vszdzados autonom intézményeik elleni tdimadasai miatt. Masrészt az 0j valasztasi torvény
eldirta, hogy a parlamentbe jutashoz - egy-egy partnak - az orszadgos szavazatok minimum két
szazalékat, vagy egy megyében abszolut tobbséget kell szereznie. A mar megszokott
kormanyzati valasztasi visszaélések miatt egyik kisebbségi part sem lehetett biztos abban,
hogy a feltételeknek meg tud felelni. gy 1927 juniusdban Bethlen Gyorgy és Hans Otto Roth,
a német part vezetdje valasztasi kartellt irt ala. A jalius 7-i, illetve 10-i valasztasok a vart
visszaélések kozepette lezajlottak, s a paktum még igy is 15 mandatumot hozott, amely 8:7
aranyban oszlott meg a magyar és a német part kozott (mikdzben koriilbeliil kétszer annyi
magyar ¢lt Romanidban, mint amennyi német). A kisebbségi blokk 1928 §szén, Maniu
miniszterelnoki kinevezését kdvetden, a Parasztparttal kotott - Brandsch Rudolf kozvetitette -
paktum utan felbomlott. Ez a fajta kisebbségi politizalas, mely Eurdpa tobb orszagaban jol
miikodott, Roméanidban a magyar kisebbség sajatos helyzete (a tobbiekénél 1ényegesen
magasabb 1¢lekszdma, nagy regiondlis befolyasa, az anyaorszdg nyiltan vallalt revizids
jovOkeépe, a sajatos zsidd kettds identitds) miatt nem valt maradando parlamenti politizalasi
modszerré.

3. Onallé magyar kisebbségi politizalds. 1928-t61 kezdédden az OMP egyediil indult a
valasztdsokon. A parlamentben minden kérdésben markansan megfogalmazott allaspontot
képviselt.® A tdrvényhozasbeli munka iranyitja, Willer Jozsef igy foglalta Gssze
tevékenységiiket: ,,1. a roman parlamentben hangot adunk a magyar kisebbség torekvéseinek,
6hajainak, panaszainak, és a torvényhozds munkdjat az orszag egyetemes érdekeinek szem
elott tartasa mellett iparkodunk 6sszhangzasba hozni a magyarsag nemzeti fennmaradasara és
gazdasagi boldogulédsara iranyuld természetszerii torekvéseinkkel; 2. a kormanynal és az aldja
rendelt kozponti és vidéki hatosagoknal eljarunk a nemzet egyetemét és testvéreink jogos
maganérdekeit érintd ligyekben; 3. a roman kozvéleményben dallando érintkezés révén
rokonszenvet igyeksziink kelteni a magyar kisebbség irant, megismertetve nemzeti, kulturalis
¢s gazdasagi célkitiizéseinket, amelyek teljesen fedik az allamnak magasabb szempontbol
felfogott érdekeit; 4. sajat népiink lelkében ébren kell tartanunk a nemzethiiséget és a
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kultarankhoz val6é ragaszkodast, testvéreinket torvényes kotelességeikre és jogaikra ki kell
oktatnunk, buzditassal, tanaccsal és tamogatdssal atsegitve Oket a rdjuk nehezedd sokféle
megprobaltatason.”’ Mindezt a hiszas évek végén mar nem mint a budapesti korméanyzat
megbizottai, hanem mint a romaniai politikai valasztasokon megméretett képviselok teszik,
azaz nem magyarorszagi, hanem (erdélyi) magyar politizalast folytatnak.

Az OMP 06nall6 politizalasanak masik teriilete: a nemzetkozi kisebbségvédelmi munka.
Az Eurépai Nemzetkisebbségek Kongresszusain (1925-1937) minden évben részt vettek az
erdélyi magyar delegatusok, legtobbszér Balogh Arthur ¢és Jakabffy Elemér. A
kongresszusokon zajlé elméleti vitdkban a két legnagyobb eurdpai nemzetkisebbség, a
németek ¢és a zsidok kozott a magyarok gyakorlatiassagukkal és a nemzetiszocializmussal
szembeni elv kidllasukkal nagy tekintélyre tettek szert. Az 1919-es, Romdnia 4ltal alairt
parizsi kisebbségvédelmi szerz0dés alapjan az erdélyi magyarsag képviseldi 34 panaszt
nyujtottak be a Népszovetség titkarsagahoz, amelyek foként a foldreformmal, valamint a
kisebbségi oktatasiigyi sérelmekkel foglalkoztak. Az eljaras rendjébdl kovetkezden a beadott
panaszokbdl csak kettd jutott a Népszovetség Tanacsa elé, a tobbit a kisebbségi bizottsag
jelentésével lezartnak tekintették Az eldbbieket, a csiki magénjavak €és a bansagi telepesek
ligyét is csak felemas modon rendezték.”®

A harmincas évek romaniai politikai életét II. Karoly kiraly és a két nagy part, valamint a
Vasgarda kozotti  harc  hatdrozta meg. Ebben a helyzetben a nemzetillam
magyarsagpolitikajat az antireviziés mozgalomként identifikalt, a magyarsag pozicidinak
megsemmisitését célul kitlizé gyakorlat jellemezte. Az OMP mindvégig védekezésre
kényszeriilt a legotrombabb vadakkal és a diszkriminativ térvényhozassal szemben. Ezért a
part vezetdi a kisebbségi kérdést mindenképpen ki akartdk vonni a roméniai partpolitikai
kiizdelmekb8l.” Egyrészt azért, hogy a gazdasagi valsag iddszakaban a kiilonbozd partok
tehetetlenségiikben ne hasznalhassak fel eszkoziil a kisebbségellenes propagandat. Masrészt
szerettek volna egy iranyadd kisebbségpolitikai dokumentumot (tdrvény, parlamenti
allasfoglalés stb.) kikényszeriteni, amelyre nemzetk6zi forumokon is lehet hivatkozni. E téren
azonban kudarcot vallottak, mert a valdjaban Nagy-Romania modernizacidjardl szo616 vitakat
nemzetiségpolitikai, az integritds védelmérdl folyd parlamenti és sajtopolémiakba fojtottak. E
politizalasi mod legfobb eredménye az 6ndlldo magyar politikai kozosség (egységének)
fennmaradésa és a kisebbségellenes intézkedések egy részének megakadalyozésa.

4. Részvétel a korporativ politikai rendszerben. 1938. marcius 31-én kirdlyi
rendelettorvénnyel feloszlattdk a romdniai politikai partokat és egyesiileteket. A kirdlyi
diktataraban 1étrejott (1938. december 16.) Nemzeti Ujjasziiletés Frontjaba az OMP volt
vezetdivel, a magyar pilispokokkel, illetve Banffy Miklossal és Szasz Pallal folytatott
targyalasok utan a magyarsag egésze belépett. Az 1939. januar 17-én aldirt megallapodas
szerint a magyarok telepililésenként kiilon osztalyokat létesitenek, szakmai szervezeteik
szintéri belépnek az orszagos szakmai testiiletekbe, valamint egy Osszefogd gazdasagi-
tarsadalmi-kulturalis szervezetet hozhatnak létre. Az utobbir6l Bethlen Gyorgy és Banffy
Miklés masként vélekedett. Bethlen szerint az adott koriilmények kozott oktrojalt szervezetre
nem volt sziikkség. Ezzel szemben Béanffy Miklos fontosnak tartotta a magyarsdgnak mint
népkozosségnek az elismerését és megszervezését. Igy 1939. februar 11-én az 6 vezetésével
megalakult Kolozsvaron a Roméniai Magyar Népkozosség (RMN). Az alapszabaly szerint a
népkozosség a roman allampolgarsagii magyarok Osszessége. Az RMN ,,a romaniai
magyarsag egyetemének ltalanos nemzeti képviselete és népi munkakozossége™. ™ Célja
,kulturalis, gazdasagi €s szocidlis téren a Romaniaban €16 magyarok egységes képviselete,
érdekeinek megovasa és elémozditdsa. Ennélfogva feladata keresztény szellemben apolni a
magyar kulturat, megvédeni és kielégiteni a magyar nép gazdasagi érdekeit és szocialis
sziikségleteit.”*! Az RMN-ben budapesti beleegyezéssel az OMP volt vezetéi is szerepet
vallaltak, Bethlen Gyorgy és Jakabffy Elemér kivételével. A helyi szervezetek megalakuldsa
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soran Kolozsvaron, valamint Maros-Torda, Csik, Udvarhely, Brass6 megye kivételével az
OMP régi vezetése kezében maradt a hatalom, de eléfordult, hogy a parton beliili masodik
vonal kerlilt a MNK-ban el6térbe. A szervezést egyrészt az ,,1j” magyar kozéleti generaciod
(Banfty Mikloés, Széasz Pal, Josika Janos, Konopi Kalméan, Miko Imre, Szentkereszty Béla,
Teleki Adam, Teleki Erné, Kemény Janos, Tamasi Aron, Jelen Gyula, Szolnoky Gyula),
masrészt a magyar torténelmi egyhazak élére keriilt 1j piispokok (Marton Aron, Vésarhelyi
Janos, Varga Béla) végezték.*

A RMN népszervezése a kovetkezokre terjedt ki.

a) Kezdeményezte az tigynevezett szomszédsagi vagy tizes szervezet létrehozéasat, amely
a szolidaritas elvére épiilé tarsadalmi nyilvantartd rendszer volt.” A régi székely tizes
szervezet alapjan 5-12 csalad alkotott egy szomszédsagot, ezek vezetdje a tizedes volt. 10-20
ilyen szomszédsag egy fotized alatt egyesiilt, és keriiletet alkotott. A gazdagabb kertiletek
segitették a szegényebbeket, az onként felajanlott tagdijakbol tdmogattak a raszorulokat. Az
egyes szakmak dolgozdi onkoltségi ara vagy ingyenes szolgaltatassal tamogattadk az RMN-
hez tartozokat (orvosi €s gyogyszerellatds, jogsegélyszolgalat, gyerekgondozas stb.). 1940
tavaszara a szomszédsagi szervezeteknek mar 140 ezer tagjuk volt. Legerdsebb haldzatukat
Kolozsvaron épitették ki.

b) A magyarsag tarsadalmi életének megszervezésére szakosztalyokat hoztak Iétre,
amelyek az OMP tandcsado, szakértd, program-elokészitd szakosztalyaitol eltérden, a
tényleges napi szervezOmunkat végezték. A kozmiivelddési szakosztaly Josika Janos
elndkletével irdnyitotta a kulturegyesiiletek munkéjat (Kemény Janos), a Dalosszovetség €s a
Zenekonzervatorium tevékenységét (Inczédy Jocksmann Odon), feliigyelte az irodalmi életet
(Tamasi Aron), a szinhdzak mikodését (Jelen Gyula) és a sportmozgalmakat (Mariaffi
Lajos). A gazdasagi szakosztaly Szasz Pal vezetésével miikodott. Ezen beliil a ipari tigyek
eldadéja Teleki Adam, a kereskedelmi iigyeké Teleki Erng volt. A tarsadalmi szakosztaly
vezetését Kos Karoly vallalta a véasarhelyi talalkozon fontos szerepet betolté Hitel csoport
tagjaival. (A tarsadalomszervezés eldadoja: Albrecht Dezsd; a kdzmiivelddésé: Kéki Béla; a
gazdasagé: Demeter Béla; a jogi ligyeké: Asztalos Sandor; a statisztikaé: Vita Sandor.) Az
RMN jogtanacsosa: Tusa Gabor, a kozponti adminisztracido vezetdje: Grois Laszlo, a
bukaresti iroda vezetdje, a kormanykapcsolatok fenntartoja: Mikod Imre. Ezzel a személyi
hattérrel gyakorlatilag a harmincas évek OMP-jének reformerdi keriiltek az RMN-ben vezetd
pozicidba.

c) A kirdlyi diktatarat meghatdrozd korporativ rendszeren beliill a népkozosségnek
sikeriilt elérnie a magyar szocidldemokrata munkassdg integralasat, mivel ebben az
idészakban mar a romdn munkassag is nemzeti alapon szervezkedett. Az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiilet Szasz Pal vezette, tobb mint 40 ezer gazdalkodot tomoritd szervezete
pedig a foldmiiveld magyarsagot hozta az RMN-be. A magyar kisiparosokat az Orszagos
Magyar Iparos Egyesiilet 1étrehozasaval (1940. januér 28.) szervezték meg.

Mindezen imponéld eredmények ellenére az elsé bécsi dontés utdn rohamosan romlott a
magyarsag jogbiztonsaga Romanidban. Az RMN erejének jo része a mindennapossa valt
sérelmek (hivatali athelyezések, allampolgarsagi kérdések, kozmunka- és rekvirdlasi kényszer
stb.) megelézésére ¢€s orvoslasara ,pazarlodott” el. A szervezet tevékenységét 1940
majusaban a kormany jelentésen korlatozta. Juniusban, a Nemzeti Ujjasziiletési Front Nemzet
Partjava torténd atalakitasakor a magyarsag kimaradt az 0j szervezetbdl.

A Népkozosség jelentdsége az volt, hogy bebizonyitotta: kritikus helyzetben a magyar
politikai elit olyan tartalékokat tudott mozgositani, amelyeket a korporativ rendszer
elényeivel egyiitt felhasznalva 6nallo kozosségként szervezddhetett meg, paradox modon a
diktatura koriilményei kozott. (Ugyanigy paradox méddon ez az idészak adott lehetdséget
olyan baloldali személyiségek bekapcsolodasara a magyar kozélet vezetésébe, mint Takacs
Lajos és Kurkd Gyarfas.)* A latvanyos elitcsere ellenére a szomszédsagi szervezet
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létrehozasan tal az ostromallapot koriilményei kozott tevékenysége - ugyanugy, mint az
OMP-¢ - sérelmi kisebbségvédelemre korlatozodott.

Téarsadalompolitikai stratégiak

1. Belso onszervezodésnek neveztem el azt a tevékenységi kort, amely a romdniai
magyarsag tarsadalmi életének intézményesiilését eredményezte. Az egyik csoportot az
egyhazakhoz kot6dd oktatasi intézményrendszer, a kollégiumok, egyesiiletek jelentik, a
masikat az 6nallo egyesiileti élet intézményei, a harmadikat pedig a magyar kisebbség 6nallo
férumai, belsé nyilvanossaga.

a) A romaniai magyarsag legelterjedtebb intézményrendszere, az egyhazkdzségek
mellett, az egyhdzi iskolahdlézat volt.* Az impériumvaltas idészakaban a nagyszebeni
Kormanyzotanacs (tagjai az erdélyi romansag vezetdi) ugy képzelte, hogy a kisebbségek
oktatasat a Magyarorszagon
kialakult modon, az egyhazak kézremiikodésével fogjak biztositani.*® Ezért, miutdn a magyar
oktatasi intézmények tobb mint haromnegyedét megsziintették vagy romdén tannyelviivé
alakitottak, engedélyezték a magyar egyhdzak iskolaszervezését. Mar az 1919-20-as tanévben
403 1uj elemi, 33 polgari, 7 fels6 kereskedelmi iskolat, valamint 7 liceumot, 4 tanitoképzot és
1 polgari felsd tanitoképzét létesitettek az egyhazak.”” A redukcios (1920-1922), majd
diszkriminativ (1923-1940) iskolapolitika valtozé koriilményei kozott, 1926-27-ben is
majdnem 600 iskolat tartottak fent az erdélyi magyar egyhdzak.”® Az iskolafenntartast az
allam nem tamogatta, azt az egyhazak ¢s a kisebbségi tarsadalom ,,gazdéalkodta ki”. Az
egyetemi képzést, 6nalld magyar intézmény hianyaban, a Kolozsvaron létrehozott egyhazi
kollégiumok k6z0s iranyitasaval probaltadk megoldani. 1928-ban a reformaétus, a katolikus és
az unitarius egyhdz, valamint az OMP képvisel6ibdl tgynevezett Tanulményi Bizottsag
alakult. Az egyhazak tanulmanyi feliigyeldjévé Gyorgy Lajost nevezték ki, aki révid idon
beliil a romdn egyetemen tanuld magyar didkok szdmara az egyhdzi kollégiumokban
szakonként tobb szemindriumot is szervezett volt magyar egyetemi tanarok
koézremiikodésével. Gyakorlatilag az egyhazi kollégiumban €16, illetve valamelyik egyhaztol
vagy az OMP-t6l 0Osztondijban részesiilé didkoknak részt kellett vennilik ezeken a
szeminariumokon.*” Mai értelemben egyfajta alternativ egyetemet tartottak fent az egyhazi
kollégiumok szervezésében.

Az egyhdzak legelterjedtebb tarsadalmi szervezetei a felekezetenkénti noszovetségek
voltak. A Roméan N6k Nemzeti Tanacsanak Kongresszusan 1925 oktoberében 75 erdélyi
magyar néegyesiilet megalakitotta a Magyar Nok Kozponti Titkarsagat. Ez szervezte meg
1928 novemberében az Erdélyi Magyar Nok és Jotékony Egyesiiletek Elsd Kongresszusat,
amelyen 107 ndegyesiilet csatlakozott a Kozponti Titkarsaghoz.™® Koziiliik a legnagyobb
szervezet a katolikus egyhazhoz tartozé Szocidlis Testvérek Tarsasaga, mely hivatasos alapon
foglalkozott lelki gondozéssal és csaladvédelemmel. Ez a Katolikus Noszovetség része volt,
mely kiilonb6z0 szakosztalyokban tevékenykedett. Szocidlis munkaja: szegénysegélyezés,
csalddvédelmi és nyaraltatdsi akciok, a lednykereskedelem megakadalyozasanak és a
cselédlanyok erkolcsi felvilagositasanak megszervezése. A Reformatus Noszovetség, amely
1930-ban 444 egyhazkozségben mintegy 12 ezer taggal miikodott, célja a hitélet dntudatossa
tétele és a szeretetszolgalati munka volt. Az Unitarius Nok Szovetsége 42 egyhazkozségben
tevékenykedett. Célja a kolcsonds buzditas, segités és egylittmiikodés, hogy minden nd
jotékonyan teljesitse a maga vallasi, erkdlcsi, csaladi, tarsadalmi és nemzeti kotelességét.

A Kozponti Titkdrsdg - amelynek vezetdsége befolyasos kozéleti személyiségek
feleségébél allt’' - eljart az illetékes hatosagoknal killonbozd jotékonysagi egyesiiletek
érdekében, a csalad-, anya- és ndvédelem terén felvildgositdé munkat végzett, fellépett a
magyar nyelvii lanyoktatds érdekében, nyaraldsokat, segélyezéseket, iskolatdmogatast
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szervezett. De mindezeken kiviil e ndszovetségek igazi jelentdségét az adta, hogy a szinte
folyamatos erdélyi ostromallapot koriilményei kozott is fenntartottdk a magyar tarsas élet
intézményeit, példaul a balokat. A roman hatésagok joval elézékenyebben viszonyultak
hozzajuk, mint més kisebbségi szervezetekhez, igy rendezvények szervezésére is konnyebben
kaptak engedélyt. Egyben bizonyos tiltakozasok képviseldiként és az OMP vélasztési
aktivistaiként is miikodtek.

A reformatus egyhaz tarsadalmi szervezete a Férfiszovetség volt, ez adta ki a Kialto Sz6
cimi folydiratot. A reformatus irokat és miivészeket pedig a Karoli Gaspar Irodalmi Téarsasag
akarta egy taborba tomoriteni. Joval jelentdsebb az 1921-ben alakult Erdélyi Romai Katolikus
Népszovetség, melynek 1937-ben tobb mint 21 ezer tagja volt, 76 legényegyletet, 36
énekkart, 11 zenekart, 6 olvasokort, 2 napkozi otthont, 10 sportegyesiiletet, valamint
szegénygondoz6, pedagogiai, orvosi, foiskolas, kulturalis €és sajtoszakosztalyt tartott fonn.
1928-ban alakult meg az Erdélyi Katolikus Akadémia, mely tudoményos, szépirodalmi,
tarsadalomtudoményi-publicisztikai szakosztalyt miikodtetett.

b) A nagy multi erdélyi magyar kozmiivelddési egyesiiletek munkaja ebben az
id6szakban leginkdbb az intézmények értékeinek megorzésére korlatozodott. Az Erdélyi
Muzeum Egyesiilet (EME) konyvtarat és gytijteményeit a kolozsvari tudomanyegyetem
hasznalta, de ezért nem fizetett bérleti dijat. Az egyesiilet két adoméanyingatlan bérbeadasabol
tartotta fenn magat. Onallo jogi személyként csak 1924-ben, illetve 1926-ban ismerték el. A
Kultuszminisztérium feliigyelete alatt allt, mely 1925-t61 korménybiztost nevezett ki
ellendrzésére. Mivel az alapitd, grof Miko Imre célkitizései kozil a muzeum és a
gyljtemények fenntartasit nem Iehetett megvalositani, az EME leginkdbb tudomanyos
ismeretterjesztéssel  foglalkozott. A négy szakosztdly (bdlcsészeti, nyelv- ¢és
torténettudomanyi, orvostudomanyi, természettudomanyi, jog- és allamtudomanyi) 1913 utan
1930-ban kezdett jbol vandorgytiléseket szervezni. Az egyesiilet mintegy ezer taggal
miikodott. A felolvasasokon kiviil legfontosabb tevékenysége az Erdélyi Muzeum cimi
tudomanyos folyoirat kiadasa volt.” Az Erdélyi Kézmiivel6dési Egyesiilet (EMKE) anyagi
hattere a hatalomvaltassal szinte teljesen megsziint, 6nall6 jogi személyként csak 1935-ben
ismerték el, alapszabalyzatat is ekkor fogadtak el. A két vilaghaboru kozott névleges
tevékenységet folytathatott.”* Az 1844-ben alapitott Erdélyi Gazdasagi Egyesiiletnek 1936-ig,
amig Szasz Pal at nem vette az elndkséget, nem voltak falusi tagozatai. Ezt kdvetOen
elsdsorban a vidéki kisgazdasagok érdekeire figyelve és azokat képviselve az egyesiilet széles
korti felvilagositomunkat kezdeményezett. Néhany év alatt majdnem 40 ezer gazdat
szervezett soraiba.>

Az Erdélyi Magyar Evkonyv szerkesztéi 1929-ben 195 erdélyi magyar olvaso- és tarsas
korrl tudtak mintegy 16 ezer taggal. Koziiliik minddssze 14 alakult 1919 utan. fgy ezen
intézmények tobbsége haboru el6tt alapitott kaszino, illetve iparos- és olvasokor. A kdzosségi
¢letnek inkabb csak kereteit, hagyomanyait tartottak font, de nem rendelkeztek nagyobb
mozgositoerdvel.”® Ezzel szemben igen intenziven szervezkedtek a dalegyesiiletek: 1930-ban
160 mikodott, koziilik 150 tagja volt a Romaniai Magyar Dalosszovetségnek. (Az 1919-es,
valamivel tobb mint ezres tagsdg a harmincas évekre meghétszerez0dott.) A rendszeres
keriileti versenyek mellett 1923 ¢és 1938 kozott hat alkalommal rendeztek orszagos
seregszemléket. A szovetség elndke, Inczédy Jocksman Odon egyben az OMP iigyvezetd
alelnoke, igy a szervezet, a nészdvetséghez hasonloan, szorosan kapcsolodott a parthoz.””’

1924-t61 az OMP mellett egy - mai szoval élve - szellemi mithely miikodott, amely a
Magyar Nép és a Pasztortiiz cimi lap koré csoportosulva az ,,erdélyi magyar nép” tarsadalmi,
erkolesi, kozmiivelddési és gazdasagi megszervezését tiizte ki célul.”® A Gyorgy Lajos és
Gyallay Domokos vezette kor programszeriien tanulmanyozta a szasz és svab onszervezodés
torténetét és mitkodését, kapcsolatokat épitett ki a korabeli szdsz és a romén progresszioval,
elkezdte a magyar kisiparossag szovetkezeti alapon torténd megszervezését. Ez a tarsasag
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dolgozta ki a mar emlitett magyar egyetemi-kollégiumi képzés programjat, kezdeményezte a
kolozsvari magyar egyetemistdk nyilvantartasat, a teoldgushallgatok gazdasagi ¢és
tarsadalomtudomanyi képzését. Ebbe a csoportba tartozott Fritz Laszlo, az OMP statisztikai
osztalydnak megteremtéje, a korszak legfontosabb erdélyi magyar vonatkozast
adatgyiijteményeinek Osszeallitoja.” Gyorgy Lajosa Pdsztortiiz szerkesztése mellett a
katolikus liceum konyvtarat is vezette (itt valamennyi korabeli, Magyarorszagon megjelent
tudomanyos munka hozzaférhetd volt), és az elsd évtizedben Osszeallitotta az erdélyi magyar
irodalom és konyvkiadas évenkénti bibliografiajat.”® Gyallay a magyar egyetemistdknak
tartott nép- és faluismereti szeminariumok mellett megjelentette a Magyar Nép cimi hetilapot
(1921-1944). A 16-18 ezer példanyban megjelend wjsag a falusi gazdalkodok, varosi
kisiparosok ¢és kereskeddk igényeit szolgald, ismeretterjeszd, gazdasagi felvilagositd lap volt,
s mindvégig az OMP politikajat népszertisitette.’

Egy masik, az elébbi korhoz is kotddd kezdeményezés Sulyok Istvan nevéhez fiizédik:
1928-1931 kozott sikertelen kisérletet tett eloszor az EMKE atalakitasara, majd a Juventus
Iroda létrehozasaval egy, a szdszokéhoz hasonlo kultirhivatal alapitasara. Ez a két-hdrom
¢vig tevékenykedd intézmény minden, az erdélyi magyarsagra vonatkozé statisztikai adatot,
helyzetjelentést, testiileti informaciot gyiijtott. Ezzel szakanyagok, kérelmek, beadvanyok
szakért6i hatterét szerette volna megteremteni. Anyagiak hidnydban mindebbdl ,,csak”
egyetlen dolog valosult meg (714 adatgyiijté munkajaként!): az Erdélyi Magyar Evkonyv
(1931), a roméaniai magyarsag viszonyainak mai napig legteljesebb szambavétele.*”

A harmincas évek ifjusagi és tarsadalmi mozgalmai szorosan kapcsolodnak ezekhez a
huszas évek masodik felében kialakult 6nszervezddésekhez. Gyallay a falukutatas, a helyi
tarsadalom megszervezésének egyik elsé propagaldja, Gyorgy Lajos pedig a Hitel
nemzedékének, kiilonosen Venczel Jozsefnek ¢és Kéki Bélanak a kapcsolatteremtd
tamogatoja.”

A kisebbségi Onszervezddés sajatos - teljesen feltaratlan - része az erdélyi magyar
szabadkémiivesek tevékenysége. A szazadfordulon élénk paholyélet folyt Nagyvaradon,
Aradon, Temesvarott, Kolozsvarott. 1905-ben alakult meg a marosvasarhelyi Bethlen Gébor
paholy, Péterfty Istvan orvos vezetésével. Az erdélyi szabadkOmiivesség vezetdje, a brassoi
szasz Servatius Lajos (volt alispan) rendszeresen eljart Bukarestben kisebbségi sérelmek
orvoslasa tigyében. Péterffy emlékiratiban® a kolozsvari Unié pahollyal szemben a
marosvasarhelyi paholyt tekintette a korabeli szabadkémiives kisebbségvédelmi munka
kozpontjanak. Egyrészt azért, mert Kolozsvaron volt az OMP kozpontja, és igy a két
intézmény  kozott  rosszindulattal — kapcsolatot  feltételezhettek  volna.  Maésrészt
Marosvasarhelyen voltak olyanok a viszonyok, hogy a paholyon beliil szabadon meg lehetett
vitatnia problémakat. Kisebbségvédelmi tevékenységiik karitativ munkabol (egyetemi
hallgatok segélyezése, kozépiskolasok szdmara ruha és tandij biztositasa, iskolas gyerekek
tej- és kenyérellatasa) és a ,,szabadkOmiives alapon targyalhat6™ (polgari és szabadsagjogok
megsértése) problémak kezelésébdl allt. A legfontosabb ,.kijarasok” (személyes kapcsolatok
¢s beadvanyok révén): a roman szabadkémiives paholyok segitségével sikeriilt az elsd
nyelvvizsgdkon tobb ezer magyar kisegzisztencidt atjuttatni; az eskiit nem tett magyar
koztisztviselok nyugdijat rendezd torvényt eszkozoltek ki 1929-ben; a nemzeti
munkavédelmi térvény hatdsanak minimalizalasa érdekében®™ a magyar alkalmazottak
elbocsatasa ellen tiltakoztak a paholyok vezet6i vallalatvezetoknél és helyi iparfeliigyeloknél.
A 48 tagl paholyt (30 magyar, 3 szasz, 15 zsidd szarmazas() protestans elit irdnyitotta
(tanarok, lelkészek). Tagja volt a tarsasagnak a Marosvasarhely magyar politikai és kulturalis
¢letében meghataroz6 szerepet jatszo Bernady Gyorgy és Molter Kéroly is.

c) Az erdélyi magyarsag kozvélemény-formald, belsé nyilvanossaga a politikai
napilapokban és folyoiratokban, valamint sajatos kozéleti ,,belsé parlamentjeiben” (az OMP
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nagygytlései, az Erdélyi Katolikus Status Igazgatotanacsanak és az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet Igazgatotanacsanak iilései) testesiilt meg.

Romdénidban a két vilaghdbora kozott, parhuzamosan és valtakozva 25-30 magyar
napilap jelent meg. 1918-1924 kozott a legkorszeribbnek tartott, polgari radikalis
iranyultsaga Keleti Ujsdg a legnagyobb példanyszami, Kolozsvaron Paal Arpad a szellemi
iranyitoja. A lap ujsagirdinak egy része (Paal Arpad, Nyird Jozsef, Kacsé Sandor, Zagoni
Istvan) 1924-ben a kiadéval kialakult elvi ellentét miatt 1j lapot alapitott, Ujsdg néven. Ez
azonban fiiggetlen hangvétele és gyorsan emelkedd népszeriisége ellenére toke hianyaban
1927-ben tonkrement. Kolozsvar régebbi napilapja, az Ellenzék a huszas években polgari
liberalizmusa, fiiggetlenségparti hagyomanyai miatt konzervativabbnak tiinik a Keleti
Ujsagnal. 1925-27 kozott az OMP hivatalos iranyvonalat képviselte. Ekkor azonban az OMP
megszerezte hivatalos lapjanak a Keleti Ujsdgot, igy az Ellenzék Banffy Miklos csoportja
kezébe keriilhetett. Harmincas évekbeli szellemiségét Krenner Miklds és Szentimrei Jend
hatarozta meg, késébb az RMN hivatalos szdcséve. A harmadik igen fontos napilap, az
Erdélyi Lapok 1932-t0] jelent meg Nagyvaradon; a harcos katolikus sajtéorgdnumot Paal
Arpad szerkesztette. A harmincas évek kozepétol, elsésorban Sulyok Istvan publicisztikdja és
a koriilotte kibontakozo sajtopolémidk kdvetkeztében, a lap egyre inkdbb jobbra tolodott.
Ezzel szemben a Brassoi Lapok az 1924-es igazgato-, majd tulajdonosvaltassal a harmincas
évekre polgari radikalis-baloldali, a szocialis kérdésekre legérzékenyebben reagalo lappa valt
Flizi Bertalan, illetve Kacs6 Sandor vezetésével.®

A folyoiratok koziil az OMP-hez legkdzelebb a mar emlitett ismeretterjesztd Magyar
Nép, a nemzetkozileg is szinvonalas kisebbségvédelmi periodika, a Magyar Kisebbség (1922-
1942)7 és a konzervativabb erdélyi irodalmat képviselé Pdsztortiiz (1921-1944)%® allt. Banffy
Miklos tdmogatasaval indult utjara a legrangosabb erdélyi irodalmi folyoirat, az Erdélyi
Helikon (1928-1944). A korszak irodalmi termésének legjava itt jelent meg. Betoltotte
funkcigjat: a romdniai magyar irodalmi ¢€let megszervezését. A harmincas évek
tarsadalomtudomanyi-vilagnézeti vitdiban két folyoirat, illetve azok szerzéi kore jatszott
jelentds szerepet. Az egyik az Erdélyi Fiatalok (1930-1940), amely a mar kisebbségiként
szocializalodott fiatal értelmiségiek nemzedéki lapjaként indult, a falu szocidlis problémadira
figyelt, vilagnézeti semlegességet hirdetett, Laszlo Dezsé €s Jancsd Béla szerkesztette. A
problémék szakszerlibb szocioldgiai, statisztikai, torténeti vizsgalata érdekében Venczel
Jozsef és Makkai Laszlo 1935-36-ban inditotta meg a Hitel ciml folyodiratot. ,,A
valdsagfeltarassal, ami szamukra az erdélyi magyarsdg gazdasagi-politikai, tdrsadalmi,
miivel6dési viszonyainak ismeretét jelenti, a fiatal értelmiség népnevelésre valdé tudomanyos
felkészitését kivantdk szolgalni.”® A lap egyben vélasz a baloldali politika, a kommunista
part felé is tajékozodo nemzedéktarsak ttkeresésére.

A belsd nyilvanossag sajton kiviili része a rendszeresen tartott tanidcskozasokon jutott
kifejezésre. Politikai értelemben az OMP 1924-tdl kétévente megrendezett nagygyiilései a
legfontosabbak. Ezeken a helyi szervezetek kiildottei megvalasztottak a part intézdbizottsagat
(a helyeket a partkdzpontban osztottak el), és delegaltak az elndki tanacsot. A nagygytilések
legfontosabb hozadékai az egyes szakosztalyok beszamoloi és javaslatai, valamint a megyei
tagozatok képvisel6inek személyes talalkozoi.”® Kevésbé ismertek a magyar egyhazak vezetd
testiileteinek éves tanicskozasai. A legfontosabbak az Erdélyi Reformétus Egyhdzkeriilet
Igazgatotanacsanak és az Erdélyi Romai Katolikus Status Igazgatétanacsanak évenkénti
kozgytilései.”! Mindkét nagy malti testilletben a vildgiaké a tobbség, akik egyben a
magyarsag kozéletének (igy az OMP-nek) is meghatirozd személyiségei. Az
egyhazfenntartds iligyei mellett itt hoztdk a legfontosabb oktataspolitikai dontéseket. A
hatarozatokat mindharom esetben sziik kdrben készitették eld, igy ezeknek a féorumoknak
nem a dontések kialakitdsaban, hanem legitimalasdban volt szerepiik. Jelentdségiik mégis
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abban rejlik, hogy a mindvégig hangsulyozott ,,magyar egységet fenntartva sokféle érdeket
sikertilt a part €s az egyhdzak hataskorében integralni.

A belsé nyilvanossagon beliil a politikai természetli vitak és érdekharcok a huszas évek
végére elcsitultak. (Bethlen Gyorgy partvezetéi erényeinek’”, valamint a ,roman népi
demokracidhoz ¢s a Iuliu Maniu politikdjdhoz f1z6d6 illuzidk szertefoszlasanak
koszonhetden.) Helyettiik inkabb eszmetdrténeti, irodalmi vitdkban probaltak tisztazni a
sajatos erdélyi magyar értelmiségi szerep €s identitds problémait. A harmincas évek erésddo
kisebbségellenes politikai hangulatdval szemben pedig a magyar tarsadalom belsd
viszonyainak tisztazasa, az ezeken vald valtoztatis mikéntje keriilt elStérbe.”” Mellettiik
megjelentek egyértelmiien ideologiai természetii konfliktusok is. (Példaul az Erdélyi Helikon
¢s a Korunk rivalizélasa, Kos Kéroly és Gaal Gébor vitdja ,,az erdélyi gondolatrél”, Kacsé
Sandor és Sulyok Istvan polémidja a spanyol forradalomrodl.) Ezeket a vitakat alkalmi jellegi
konferencidkon, az ¢évenkénti marosvécsi helikonista irotaldlkozokon, a népfrontos
Osszefogast meghirdetd Vasarhelyi Talalkozon (1937) probaltak lezarni.

A belsd Onszervezddés intézményei a romdaniai magyarsag Onazonossagat, tarsadalmi
pozicioit Orizték az impériumvaltast kovetd Uj helyzetben.

Emellett integralo szerepiiket betoltve, az OMP-t képviseletként elfogadva, az 6nalld politikai
kozosség belso stabilitasat erdsitették.

A kovetkezOkben még harom ideoldgiai utkeresésre utalunk, amelyek a roméniai
kisebbségi kérdést mint tarsadalompolitikai problémat kivantak - kiilonb6z6 ideologiai
alapokon - megoldani.

2. A transzszilvanizmus, ez az erdélyi magyar nemzeti kisebbség Onazonossagat
tudatositd ideologia, egyszerre jelentkezett kiilonb6zd valtozataiban esztétikai programként,
politikai elképzelésként és etikai gondolatrendszerként. Ideologiai tartalmat Fabian Erd a
kovetkezdkben ragadta meg: ,,A transzszilvanizmus nem lett volna ideoldgia - tehat tobb,
mint egyszerlien regionalis oOntudat-, ha nem olyan, részben valdsagban gydkerezd
feltételezésekbdl indult volna ki, mint példaul a f6ldrajzi kornyezet és a torténelmi mault altal
meghatarozott »erdélyi 1¢élek«,amely ugymond arra predesztinalja az Erdélyben egyiitt €16
romanokat, magyarokat, szdszokat, hogy Onallosaguk felett Orkddve végezzék kozos
dolgaikat. Ebbdl az eléfeltevésbol kovetkeztették, hogy Erdély multjdban sajatos humanum
rejlik, amelynek felismerése és tudatositdsa 1) életre keltheti az erdélyi kulturat. A
transzszilvanizmus épp a hagyomanyok alapjan lehetségesnek tartotta a roman nép és a
kisebbségek megbékélését a kozos feladatok vallaldsaban és az értékek cseréjében. ...a
transzszilvanizmus a nemzetiségi azonossag megorzését értékgazdagodasként és az
interetnikus viszalyok, konfliktusok feloldasaval egyiitt sugallta.”’* Azonban a sajatos erdélyi
nemzetiségi egyiittélés hagyomanyanak példaként allitdsa, a régi6 kiilonallasanak
hangoztatdsa a bukaresti és budapesti nemzetallami torekvésekkel szemben mint mindig,
ebben a korszakban is - a kormanyzati hatalmon kiviilick ideologiaja volt. Tamasi Aron
szerint a transzszilvanizmus ,kiilonb6z6 fajok ¢életének taldlkozdsa fenn az emberi
magaslaton... Az erdélyiség gondolata az 6rok 6nallosag gondolata. Es kérdem: Van-é a mi
jovenddnkre nézve mas biztaté és megnyugtatd Ut, mint az Onallosag utja? Az az at, amely
két gyanakvo gondolat kozott... vezet el? Az az ut, amelyet testvér és idegen egyforman
rontanak, de amely egyediil és 6rok jusson a miénk! Ne bantsanak tehat minket és ne rontsak
a mi egyetlen kalvarids utunkat, amig ennek a helyébe csak temet6t, vagy maszlagot, vagy
kabito délibabot tudnak adni csupan, de sohasem mads utat, de még egy kicsi rongyos
osvénkét sem.””

Ez az ideologia egyrészt az impériumvaltds kdvetkezménye, a ,,nagymagyar” tudattol
megszabadult értelmiség azonossag- és kozosségkeresése volt, masrészt elhatarolodas a
horthysta Magyarorszag neonacionalista Utkeresésétdl €s neobarokk vilagatdl. De mivel a
huszas évek végére kiderilt, hogy egyedill a roman politikai kozéletben sulytalan
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szocidldemokréacidval ¢s kommunista csoportokkal lehetne szovetkezni, az irodalomban
pedig elégtelenné valt csupan torténelmi példakra hivatkozni, az egész ideologia egyfajta
értéktételezéssé, magatartasmintavd alakult at. Ebbdl a lehetetlen helyzetbdl az egyéni
erkolcsi elvarasokon kiviil a htiszas évektdl megfigyelhetd eurdpai nyitottsagukkal tortek ki.
Kuncz Aladéar szerint ,,Erdélybdl kell kiindulnunk, s egy szokkenéssel mindjart olyan
magaslatra kell emelkedniink, amelyr6l nézve az erdélyi sors vilagprobléma lesz”.”® Ennek
(¢s az elsd vilaghdbora el6tti nyitott, magyar progresszio autoném szellemisége
tovabbélésének) koszonhetden, sok vonatkozdsban a korabeli erdélyi magyar szellemi élet
korszeriibb, mint a magyarorszagi. Erre jo példa, hogy a magyar reformatus teologidk koziil
ebben a korszakban a kolozsvari érintkezett legintenzivebben az 1) német teoldgiai
iranyzattal, a Barth altal kidolgozott dialektikus teologiaval. Ugyanilyen egyediilallo Ligeti
Ernd Fiiggetlen Ujsdg cimii hetilapjanak (1934-1940) eurépai nyitottsaga és frissessége. A
transzszilvanistak két alapintézményiikon, az Erdélyi Szépmiives Céh konyvsorozatan és az
Erdélyi Helikonon keresztiil a kisebbségi magyar tarsadalom egészének olyan dnazonossag-
ideologiat adtak, mely potolta a jovoképet. A masodik bécsi dontés utdn ehhez a gondolathoz
visszatérve fogalmazta meg az erdélyi irodalom, az Erdélyi Part és a Hitel kore a kisebbségi
multbol és a regionalis sajatossagokbol adodo, Magyarorszagon beliili méasféle politizalasat.”’

3. Baloldali orientacio. A ,baloldalisagot” mint kifejezést az ekkori kisebbségi
kozéletben sokféle értelemben hasznaltdk. El6szor a viszonyitasi pontokat kell tisztdznunk.
Ha a budapesti hivatalos politikdhoz hasonlitjuk Gyarfas Elemér, Hegedlis Nandor vagy
Jakabffy Elemér megnyilatkozasait - akik az OMP fels6 vezetésébe tartoztak-, tarsadalmi
érzékenységiik, demokratikus gondolkodasuk révén (kiilondsen a harmincas években) balra
helyezkedtek el az anyaorszagi kormdanyzati politikusokhoz képest. (Mikdzben Gyarfast
Erdélyben a konzervativ-katolikus allaspont képviseldjének tekintették.) Az eldbbi erdélyi
politikusokhoz viszonyitva Banffy Miklos, Kdés Kéroly, Krenner Miklos és az Erdélyi
Helikon kore joval nyitottabb szemléletet képviselt (de nekik nem kellett a romaniai politikai
kényszerpalyan az egység megdrzése érdekében lavirozniuk). Az utdbbiaknal sokkal inkdbb a
kisebbségi tarsadalom mindennapi viszonyait akartdk 4talakitania késébbi Vasarhelyi
Talalkoz6 nemzedékének csoportjai. E talalkozo résztvevdi kozott mar ott voltak az OMP-vel
nyiltan szemben all6 kommunistak is.

Az OMP nem tudta és nem is akarta integralni a nagyvarosi szocialdemokrata,
szocialista értelmiséget és munkassagot. Egyrészt féltették partjuk egységét (stabilitasat), és
féltek a balratolddastol. Masrészt az irredentizmus vadja mellé nem akartak a kommunizmus
bélyegét is magukra venni. (A partot mar az is a kommunistasdg gyanujaba keverte, ha
nagygylilésén a munkéssag képviselSje felszolalt.”®) Az erdélyi munkéassig 40 szazaléka
magyar nemzetiségli volt.” (Ez az arany a masodik vilaghaboruig nemigen valtozott, mert a
romansag elsdsorban hivatali palyara adta gyermekeit.)

A magyarsagon beliili baloldali orientaciot két részre oszthatjuk. A magyar munkassag
dont6 része a szocidldemokrata partba €s annak kiilon erdélyi szakszervezeteibe tomoriilt. A
szocialdemokratak egyértelmiien kialltak a kisebbségi jogok védelme mellett, és konszolidalt
viszonyt alakitottak ki az OMP-vel.** Ennek ellenére Csehszlovakiaval ellentétben, ahol a
magyar szavazatok majdnem egyharmadidt a szocidldemokratdk, az agrarpartiak
(kormanypart) és a kommunistdk kaptdk, az erdélyi magyarsdgnak csak toredéke szavazott a
Romanidban gyenge baloldali partokra.®' Bazisukat mégis Erdély, Bukovina, Besszarabia
nemzetiségek lakta teriiletei jelentik. A baloldali orientdcio masik része azokhoz a fiatalokhoz
kapcsolodott, akik a magyarorszagi Bartha Miklos Tarsasag egy részéhez, a felvidéki Sarlo
mozgalomhoz hasonléan (integralasukra képtelen intézmények nélkiil) balratolodva a
kommunista mozgalomban talaltdk meg helyliket. Kolozsvarott Antal Mark (a
Tandcskoztarsasag alatt kozoktatasi népbiztoshelyettes) szervezett a huszas évek masodik
felében marxista szeminariumot, Banyai Laszld, CsOgor Lajos, Demeter Janos, Jancso
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Elemér, Méliusz Jozsef, Miko Imre, Tamasi Aron, Vincze Janos és masok részvételével.
Ugyanigy nagy hatassal volt a fiatalokra a Korunk (1926-1940) cimi folydirat kezdeti
nyitottsiga ¢és tarsadalmi érzékenysége.*® A kisebbségi fiatalok szaméra jovGképet jelentett a
szocialista-marxista vilagnézet, az osztalyviszonyok megvaltozasa. Az értelmiség egy részét
az vonzotta, hogy ez volt az egyediili nem etnikai part, amelyik azt igérte, hogy uralomra
jutva megsziinteti a kisebbségi jogfosztottsagot, illetve a nacionalista elnyomast.

Az orientici6 gyokere egyrészt abban keresendd, hogy a kommunistdk tarsadalmi
programja sokkal radikalisabb volt az OMP-¢énél. Masrészt a kisebbségi kérdés rendezésére a
lenini onrendelkezés elvét ajanlottik (amely elismerte az elszakadas jogat).” Az RKP
kongresszusi hatarozataiban az onrendelkezési elv 1924-1932 kozott kozponti helyet foglalt
el, de csak (a szovjet érdektérre) Besszarabidra és Bukovindra vonatkozott. Mdas orszagrészek
elszakadasanak lehetéségét nem mondtak ki. 1933-t6l, a magyar kommunista csoport
intézményesiilése utan a kisebbségi gazdasagi, politikai, oktatasi érdekek tdmogatasa keriilt a
kommunista propaganda kézéppontjaba.

Az RKP V. Kongresszusan (1931) részletesen kidolgoztak a part allaspontjat a
nemzetiségi kérdésrdl. Ebben a programban nemcsak a lenini 6nrendelkezési elvrél, hanem a
nemzetiségek helyzetének javitasarol is sz6 volt. A nemzetiségek korében létrehozandd
forradalmi mozgalmak céljdnak Bukovindban és Besszardbidban az elszakadas kivivasat,
Erdélyben ezenkivil még az OMP ellenzékének intézményesitését tekintették. A
kommunistak a kisebbségi kérdést nem stratégiajuk, hanem taktikdjuk részének tekintették:
mindenkor alarendelték az osztalyharcnak, a hatalom megragadasa ligyének.

A RKP Kozponti Bizottsaganak 1932. szeptemberi lilésén dontottek egy, az OMP-vel
szemben 4ll6 lap megjelentetésérdl. Ezt kovetden Demeter Janos kapott megbizast a Falvak
Népe (1932. szeptember-1933. februdr) cimii lap kiaddsara. E lap olvasoibol jott 1étre a
Falubaratok Szovetsége, majd a hivatalosan is megalakult Orszagos Magyar Part Ellenzéke
(OMPE, 1933. junius 19.). Programjukban harcot hirdettek egy olyan rendszer
megteremtéséért, mely megsziinteti a nemzeti viszdlyokat, fellép a fasizmus, a
szabadsagjogok korlatozasa ellen, a magyar kozigazgatasért és jogszolgaltatasért; kiizd a
nemzetiségeket hatranyos helyzetbe hoz6 foglalkoztataspolitika ellen, az agrarreform-
sérelmek korrigalasaért, magyar nyelvi allami iskolak, tanitoképzok €s a kolozsvari egyetem
magyar szekciojanak létrehozasaért, a magyar intézményrendszer tamogatasaért.** Egy év
mulva a kiilonb6zé kommunista csoportok feddszerveként, Magyar Dolgozok Orszagos
Szovetsége elnevezéssel (MADOSZ, 1934. augusztus, Marosvasarhely) létrehoztak
szervezetiiket, Banyai Laszlo vezetésével. Programjukban 6nallé6 nemzetiségi szervezetekért
¢s a roman-magyar testvériségért Iéptek fel. Ugyanakkor elhatarolodtak a hivatalos
magyarorszagi revizionista politikatol, és elismerték a roman nép torténelmi jogat egész
Erdélyre. 1935-ben - az RKP utasitasara - a Petru Groza vezette Ekésfronttal 1étrehoztak a
romaniai népfrontot, majd ebben a szellemben részt vettek a Véasarhelyi Talalkozo
kezdeményezésében és eldkészitésében. A nagyobb nemzetiségi és nemzedéki befolyas
megszerzése ¢érdekében a kommunista kapcsolatairdl kozismert Bényai helyett Kurkod
Gyarfast valasztottak meg a szovetség elnokévé. 1937 novemberében tartottak elsd orszagos
nagygyllésiiket Brassoban. Kiilonb6zo szakosztalyok altal Osszeallitott programjuk a
Vasarhelyi Talalkozo hatarozataihoz vald csatlakozédson tul az egyhdzak tdmogatdsara (és
demokratizalasara) és az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet munkajaban valo részvételre
szolitottak fel.*> Az év végén - szintén a népfront szellemébdl kiindulva - felhivast intéztek az
OMP-hez kozos valasztasi kampany érdekében.*® Ez azonban visszautasitasra talalt a
magyarsag korében, elsésorban megiitkdzést keltd csatlakozasuk miatt a roman
antirevizionista mozgalomhoz, masrészt és a RKP nyilvanvald befolyasa miatt is. A kiralyi
diktatura bevezetése utan (1938. februdr 11.) a MADOSZ is illegalitasba vonult. Ennek a
korilbelil 100-200 f6s baloldali orientaciénak a hatdsa nem a harmincas években, hanem a
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masodik vilaghaborti utan jelentkezik, amikor ez a csoport megszervezi a Magyar Népi
Szovetseget.

4. Jobboldali orientacio. Mig a MADOSZ-bari vagy a Brassoi Lapokban (Szentimrei
Jend, Kacs6 Sandor) balrol, addig a nagyvaradi Erdélyi Lapokban (Sulyok Istvan, Paal
Arpad®, Gyarfas Elemér) jobbrol biraltdk az OMP tevékenységét. Ez a katolikus egyhazhoz
sajtoorganumokkal (Brasséi Lapok, Fiiggetlen Ujsdg) szemben, a sérelmi politika radikalis
hiveként a német kisebbségpolitikat tekintette mértékadonak. E kiilon irdnyzat 1éte a korabeli
napilapokat olvasva nyilvanval6, de feldolgozasa még varat magéra.

Az alabbi harom érvelési modot hasznaljak a leggyakrabban a roman-magyar politikai és
sajtovitakban magyar részrdl dsszehasonlitasi és hivatkozasi alapként. Mindez nemcsak azért
érdekes, mert a hivatkozas és Osszehasonlitas mindharom esetben Osszekeveredik, hanem
azért is, mert ezeket a toposzokat a kozosség is magaéva tette.

1. A magyar kisebbségpolitikai onszervezodésének kezdetén a romansag és a szaszok
elsé vilaghaborn el6tti intézményépitését tekintettek modellértékiinek.*® A parlamenti
vitakban leggyakrabban az elsé vilaghaborti el6tti erdélyi romdn nemzeti mozgalom
célkitlizéseinek és az ahhoz rendelt érveknek a felidézésével igazoltdk, hogy a magyarsag
nem eléjogokat kér.* Ezzel tiikrot probaltak tartani a volt magyarorszagi roman politikusok
elé. A sikertelenség oka, az ilyen tipusti polémidk tanusdga szerint, az a torténelmi
tapasztalat, hogy a kisebbségibdl tobbségivé valt csoport nem teszi lehetdévé, hogy az 1j
kisebbség az 6véhez hasonld erds nemzeti mozgalmat hozzon létre.

2. A Magyar Kiralysagon beliili erdélyi nemzetiségi viszonyokat rendszeresen a Nagy-
Romaénidban kialakult helyzettel hasonlitottdk Ossze. Ebbdl a magyarok szerint mindig a
magyar nemzetiségpolitika keriilt ki szabadelviibbként, befogadobbként.”® Az
Osszehasonlitdst megkérddjelezi az iddbeli cslsztatds: az elsé vildghaboraval egész
Europaban megvaltozott allam és tarsadalom egyméashoz vald viszonya. Masrészt mindkét
oldalrol tobbszor elhangzott, hogy a kisebbségi kérdést megoldottak. Csakhogy Eurdpa egyik
elsd, nagyvonali nemzetiségi torvénye, amely 1868-ban Magyarorszagon sziiletett meg, mar
nem lehetett hivatkozasi alap, ha az adott kisebbség ezt mar 1étrejotte idején sem tartotta
kielégitonek (mert mar nem kulturdlis, hanem politikai kozosségként gondolkodott
onmagarél). De ugyanigy hidba irjdk a roméan szerzdk, hogy a magyarsag megmaradt
pozicidibél adédéoan még mindig privilegizalt csoport a két vildghabora
kozott Romanidban,”' ha a magyarsag mas viszonyitasi alapbél kiindulva helyzetét
jogfosztott kényszerkdzosségként élte meg. Harmadrészt szamba kell venni a modernizacid
¢s a nemzetiség, illetve a nemzetépités viszonyat is. A torténészek mindkét korszakban
hajlamosak nemzeti latészogiik szerint az asszimilacidos veszteségeket-gyarapodast a
modernizacionak-elnyomé nemzetiségpolitikanak tulajdonitani.”> Végiil azzal is szembe kell
nézni, hogy az elsd vilaghaboru utan létrejott Bij nemzetallamok intézményépitését alapjaiban
eltorzitotta a nemzeti kisebbségek torténetileg kialakult poziciodikért folytatott harca
(foldreformtorvények, oktatasi torvények).

3. A magyar politikai elit kisebbségvédelmi jogforrasként értelmezte a gyulafehérvari
hatarozatokat (1918. december 1.) és a parizsi kisebbségvédelmi szerzédést (1919. december
9.). Az eldbbinek azonban csak az elsé pontja (Erdély csatlakozdsa Roménidhoz) emelkedett
torvényerdére. A nagypolitikaban pedig 1. Bratianu halalaig kitartott azon allaspontja mellett,
hogy hoditas, nem pedig a gyulafehérvari hatirozatok révén szerezték meg Erdélyt.” I.
Maniu 1928-ban kijelentette, hogy a gyulafehérvari hatdrozatokban nem igértek autondémiat a
nemzetiségeknek.” A kisebbségvédelmi szerz8dést a romaniai térvényhozas elfogadta ugyan,
de semmit sem tett annak végrehajtasa érdekében, sot azzal ellentétes szellemili jogalkotast
folytatott.”” A szerz8dés 11. paragrafusdban megfogalmazott székely koziileti autonomiat a
mér meglévé egyhdazi és iskolarendszer megvalésulasanak tekintették.”® Egy kiilsé hatalmak
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altal erdltetett szerz0dés végrehajtasat, ha a tobbségi allam érdekei ezzel ellentétesek, (valos)
nemzetkozi garanciak hidnyaban nem lehet szamon kérni. Ez a tapasztalat is megerdsiti, hogy
a kisebbségvédelmen beliil a jogi tevékenység mellett a kisebbségi tarsadalom belsé életének,
szervezettségének intenzitasa a legfontosabb tényezo.

Dolgozatomban a jelenlegi kisebbségtorténeti alapkutatasok eredményeit és egy
lehetséges megkdzelitési modot szerettem volna folvazolni, nem a sérelmekre, hanem a
kisebbségi tdrsadalom miikodésének kereteire helyezve a hangsulyt.
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NANDOR BARDI
Political strategies of the Hungarian minority in Romania between the two World Wars

I consider the Hungarian national minority in Romania a forced community which was
formed with the border change in 1918-20. This essay seeks the answer for the following
question: On the base of which values and strategies did the National Hungarian Party
representing the Hungarian minority work? First, I give a survey of the most important
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tendencies and examine the political values and their roots. I differentiate the representatives
of the ,,defensive” strategy from the representatives of the ,,constructive” strategy and I
survey the attitudes to the independent Transylvanian interests. In the second part of the essay
I make a difference between party political and society political strategies. Under party policy
I mention the pact policy (1923-1927), the minority block (1928), the independent policy
(1928-1937) and the integration into the corporative system (1938-1940). Inside society
policy I introduce the inner self-organization (church schools, women's associations, choral
societies, educational society, freemasonry, the fora of inner publicity), Transylvanism, left-
and right-wing orientations. I close the essay with the outline of three ways of the minority
political argumentation.



