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Nemzetiségek Szlovakiaban

Narodnosti na Slovensku. Osszeallitotta Iudovit Haraksim. Bratislava, Veda
1993. 161 p.

A tanulménykétet kiaddsa modot ad a miénktdl tobbé-kevésbé eltérd szemléletmodok
megismerésére, a magyarorszagi kutatasok eredményeivel valo dsszevetésre. L'udovit
Haraksim az elészoban arrol ir, hogy a szlovdkiai nemzeti(ségi) kisebbségek
multjaval és jelenével kapcsolatos kérdések megvalaszolasa hosszl idon 4t hattérbe
szorult, holott ma is az Osszlakossdg 15 széazalékat alkotjak, s Iélekszamuk
megkozeliti a 850 ezret. Egytttal arra is felhivja a figyelmiinket, hogy a szlovékiai
kisebbségekrdl beszélve ne csak a magyarokra ¢és a ruszinokra (ukranokra)
gondoljunk, hanem az olyan, mar-mar nem létezOnek tekintett minoritasokra is, mint a
morva, a gordg, a bulgar vagy a roméan. Haraksim nagyon fontosnak tartja, hogy a
vilag megismerje a szlovakiai nemzetiségek helyzetét, az altaluk elért figyelemre
méltd eredményeket, amelyekrdl a kiilfoldi nem mindig rendelkezik helytallo
informéciokkal. Masképpen szoélva: rosszabbnak hiszi a szlovakiai kisebbségek
helyzetét a valésagosnal.

Ez az érvelés bizonyara szamos magyar olvasdban folébreszti a gyanut, hogy a
kisebbségek helyzetérdl kialakult Osszkép szépitésérdl lesz szd, am mielott
homlokunkat rdncolnank, valljuk be magunknak: a hatarokon tali magyarsag
tekintetében Magyarorszagon is sz&ép szammal terjedtek pontatlan és tendenciozus
informéciok, megalapozatlan vélekedések, ajanlatos tehat elfogultsag nélkiil figyelni a
szlovakiai és mas orszagokbdl valo kollégak megallapitasaira.

DusSan Kova¢, az SZTA Torténettudomanyi Intézetének igazgatdja Nemzetiségi
kisebbségek a bel- és a kiilpolitika utkeresztezodésén ciml tanulmanyaban arra a
magatol értetddd, &m sokszor mégis figyelmen kiviil hagyott momentumra mutat ra,
hogy a kisebbségi kérdés jelentds részben pszichologiai kérdés. Mar maga a kisebbség
fogalma is l¢élektanilag negativ értékitéletet rejt magéaban, allapitja meg, s arra is
felhivja a figyelmet, hogy nagyon nehéz valamennyi kisebbség szamara egységes
sémat kialakitani. Az elsé Csehszlovak Koztarsasagot illetéen az a véleménye, hogy a
magyar ¢s a német kisebbség kiilpolitikai akcidok gyujtopontjaba keriilve destabilizalo
tényezOvé valt az orszagon beliill, de a veliik szemben 1945 utin alkalmazott
megtorlasok stulyos voltat sem vitatja. A béketabor nemzetiségi politikajardl szolva
Kovac véleménye lestjté: A kommunista ideolégia mindig is nihilista médon
viszonyult a nemzetiségi kérdéshez. Ugyanakkor hangsulyozza, hogy a magyar
kisebbség a totalitarius rendszerben meg tudta Orizni 6nazonossagat, s képes volt
bizonyos belsé konszolidaciora. A kisebbségi kérdés megoldasanak kulcsat az igazi,
Onigazgatd demokracia 1étrejottében latja.

Dagmar Cierna-Lantayova a Nemzeti kisebbségek kérdése Csehszlovikia és
Magyarorszag kapcsolataiban 1944-1948 kozott cimli dolgozataban a kiilpolitikai
mozzanatokra helyezi a hangsulyt. Nagy figyelmet szentel az emigrans csehszlovak
kormény lépéseinek, amelyek a kisebbségi kérdés megoldasara iranyultak. A szerzd
leszdgezi, hogy a diszkriminativ eljarasok jogosak voltak mindazokkal szemben,
akiket a koztarsasag, valamint a cseh és a szlovak nemzet elleni biinokért itéltek el. A
kollektiv blindsség elvének alkalmazasat azonban - igaz visszafogottan - birdlja, s
nem felejti el hangstlyozni, hogy az attelepités a csehszlovédkiai magyarsagnak
csupan 12-15 szazalékat érintette.

Milan Krajéovi¢ a Szlovdkia hatarai kialakulasanak politikai torténetéhez cimil
tanulmanyaval szerepel a kotetben. A hatarok el6torténetének felvazolasakor érthetd
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modon alapvetd hangsulyt kap a déli hatarvonal meghtzasanak megindokldsa: a
szlovak torekvések jogosultsaganak és torténetiségének megallapitdsa mellett azt is
leszogezi, hogy az orszag déli hatara korantsem csak az etnikai elhatarolddas elve
alapjan sziiletett meg, hanem a stratégiai, politikai, gazdasagi és egyéb aspektusok
figyelembevételével. Krajovic¢ tanulmanyabodl is kideriil, hogy a béketargyalasok
folyaman voltak pillanatok, amikor ugy tiint, hogy Magyarorszag szamara kedvezdébb
hatarvonal meghtzasa is lehetséges. A magyar olvasot bizonyara meglepi a szerzo
véleménye, miszerint nem szereztilk meg, amit megszerezhettiink volna, s etnikai
szempontbol azt is elvesztettiik, amit nem kellett volna. (Krajcovi€ itt Nograd megye
deli részére gondol.) A kiterjedt kutatasokon alapulo, adat gazdag iras érdekes adalék
a (cseh)szlovak-magyar kapcsolatok torténetéhez, s ugyanez mondhaté el Ladislav
Deédk, Magyarkisebbségi politika Csehszlovakiaban Miinchen iddszakaszaban cimet
viseld tanulmanyarol, amely elsésorban magyarorszagi forradsanyag alapjan a
csehszlovakiai Egyesiilt Magyar Part tevékenységét veszi szemiigyre, s nagy teret
szentel a part Henlein Szudétanémet Partjdval és Hlinka Szlovak Néppartjaval
kialakitott kapcsolatainak. Megemlitendd, hogy a szerz6 méltanyolja azt a jozan
magatartast, amelyrdl a csehszlovakiai magyarsadg a miincheni dontés sziiletésének
vészterhes napjaiban tett tanubizonysagot.

Ludovit Haraksim egy kevéssé ismert problémakornek szentelte a Kelet-szlovakiai
ruszinok nemzetiségi identitasa cimli irasat. Nem elhanyagolhat6 és bonyolult
problémarol van sz6, amit tobbek kozott az a tény jelez, hogy a ruszin nemzetiséget az
otvenes évek elején hivatalosan nem létezvé nyilvanitottak, s intenziv ukranosités
vette kezdetét. Haraksim a kérdés torténelmi multjanak felvadzolasa utdn a ruszinok
1989 utani egyenjogusagi torekvéseit veszi szemiigyre, ramutatva ama a vilagban
szokatlan és nem kivédnatos jelenségre, hogy a ruszin-ukrdn megoszlas ¢és ellentét
gyakran egyugyanazon csaladon beliil jelentkezik: e két nemzetiséghez azonos etnikai
eredetli, azonos nyelvili, azonos multtal és torténelmi tapasztalatokkal rendelkezd
emberek csatlakoznak. A kisebbségi kérdés voluntarista és teljesen elhibazott
megoldésa ezuttal is csak tjabb sérelmekhez és meghasonlashoz vezetett.

Mi sem természetesebb, mint hogy kozos torténelmiink szamos kérdését a Duna
¢szaki oldalan masképp kozelitik meg, mas kovetkeztetéseket vonnak le a mult
eseményeibdl. Sokkal kevésbé természetes azonban, ha egy torténész figyelmen kiviil
hagyja azt a tényt, hogy az elnyomads és a jogfosztas elitélése tekintetében a magyar és
a szlovak kollégak kozott mégiscsak 1étezik valamiféle konszenzus, s igazolhatatlan
torténelmi vétkek ¢és mulasztasok esetében egyik fél sem akarja a feleldsséget
kizarolag a masik nyakaba varrni.

Kivételek persze mindig akadnak, s igy tlinik, a meghaladottnak hitt nézetek is
ujra €s ujra tdmogatokra taladlnak. Ez esetben Emil Vrablic képviseli a negativ pdlust,
ugyanis a Magyarorszagi szlovakok kéltozése Csehszlovdkiaba 1946 és 1948 kozott
cimi tanulmanyaban az attelepiilés és a lakossagcsere tényeit oly modon adja eld,
hogy az olvasdban szemernyi kétség se maradjon: az 1945-1948 kozott torténtekért
Magyarorszagot és a csehszlovakiai magyarsagot terheli a felelosség, mig
Csehszlovakia eljarasa jogszerii és teljességgel indokolt volt. Allitasaiban a magyarok
jogfosztasat, kitelepitését és deportalasat végrehajtd egykori politikusok, hivatalnokok
érvelése ¢led 0jja: véleménye szerint a lakossagcsere humanus kisérlet volt a
csehszlovakiai magyar kisebbség problémajanak rendezésére, mellyel meg akartak
teremteni a két orszadg kozotti j6 szomszédi kapcsolatok feltételeit. A reszlovakizacio
néven hirhedtté valt elnemzetlenitési kisérlet Vrablic szdmara nem egyéb, mint a
magyarok részérél a szlovakokat ért igazsdgtalansdgok részleges helyrehozatala;
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kizarolag olyan reszlovakizaltakrol van tudomasa, akik onként vissza akartak térni a
szlovak nemzetkdzosségbe.

A magyarok Csehorszagba vald deportdlasat is pozitivumnak lat(tat)ja, hiszen a
cseh hatarvidéken jobbak (!) lettek életfeltételeik, mint amilyenek Dél-Szlovakidban
voltak. A mérleg megvonasakor a szerzd Oszintén sajnalkozik amiatt, hogy a
magyarsag kitelepitését nem sikeriilt maradéktalanul megvalositani. Oszinteségét
dicséri, hogy leszogezi: nem Csehszlovakia hibdjabol.

Sona Gabzdilova A4 szlovik nyelv oktatasanak probléemdi a magyar tannyelvii
iskolakban 1948 utdn cimli dolgozatdban olyan kérdést vesz szemiigyre, amely ma
sem keriilt le a napirendrol. A szerzé érzelmi felhangok és sanda szandékok nélkiil
elemzi azt a semmiképp sem bagatellizalhaté problémat, amelyet a szlovak nyelv
kotelezo iskolai elsajatitasa jelent.

Stefan Sutaj A4 Dél-Akcié cimet viselé dolgozataban a szlovakiai magyarsag
torténetének egy kevéssé ismert, am folottébb tanulsagos fejezetérdl ir. 1949 Oszén
elokésziiletek torténtek az osztalyszempontbol nem megfeleld magyarok csehorszagi
deportaldsara, de szervezési s egyéb hianyossagok miatt az akciot végiil lefujtak. (Az
osztalyharc természetesen fokozodd élességgel folyt tovabb.) Sutaj bizonyos
megfogalmazasait vitathatonak ¢érezziikk, de végsd kovetkeztetésével bizvast
egyetérthetiink: az akcid a nemzetiségi, tarsadalmi és szocidlis problémak
megoldasanak abszurd moddszerei kozé tartozik, s a magyar lakossaggal valo
manipulaciot szolgalta.

Sonia Kovacevicova tanulmanya tébbet nyujt, mint amit a cim igér: az Adalék a
szlovdkiai zsido hitkozségek torténelméhez és kulturdjahoz; voltaképp e hitkdzségek
multjdnak rovid, &m minden Iényeges momentumra kiterjed0 ¢és adat gazdag
osszefoglaldsa. A szerzé szerint a zsidok jelenléte a mai Szlovakia teriiletén az Arpad-
kor 6ta folyamatosan dokumentalhato. A szerzé megemliti torténelmiik legfontosabb
eseményeit, szOl telepiilési megosztasukrol és  szocidlis  Osszetételiikrol,
foglalkozasaikrdl és muveltségiik sajatossagairdl. Tobb alfejezetet szentel miivészeti
emlékeiknek, s az olvasé ez alapjan is rddobbenhet, hogy a rendkiviil gazdag kultura
épitészeti és targyi emlékei mily nagy szamban pusztultak el. Mégpedig korantsem
csak a torténelem viharaiban: az elmult évtizedek szocialista kultarpolitikdja éppoly
negativan viszonyult hozzajuk, mint korabban az idegenkedd vagy ellenséges
kornyezet. A tanulmanyt a hajdani zsido hitkozségek kislexikonszerli felsorolasa
egésziti ki.

Semmi kétség, hézagpotld és hasznos kotettel lettiink gazdagabbak, de a konyv
egyuttal arra is figyelmeztet benniinket, hogy vitdink még lezaratlanok, és szdmos
kérdés mindmaig valaszra var. A foghijak lattan bizonyos, hogy a téma kutatoi a
jovoben sem maradnak munka nélkiil.

G. Kovacs LaszIlo



