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LAZAR GYORGY
Szekfii Gyula és a moszkvai magyar kovetség jelentései

Szekfli Gyula tudos, torténész és publicista (1883-1955) volt a masodik vilaghdbora
utin Magyarorszag els0 moszkvai kdovete (1946. III. 27-tdl), illetdleg nagykovete
(1948. V. 25 - IX. 18.). A haboru utani elsd esztendok magyar-szovjet kapcsolatainak
alakulasa, a kor olyan fontos kérdései, mint a béke el6készités problémai és
nehézségei, a hadifogolykérdés, a szomszéd orszagokban ¢él6 magyarsidg sorsa, a
karpatukrajnai magyarok repatriacioja iigyében elfoglalt szovjet allaspontot torténeti
szempontbol mind ez ideig csak hézagosan tudtak feldolgozni, holott a szoban forgo
kérdésekben tanusitott szovjet magatartasnak nemcsak aktudlis, hanem a kés6bbiek
szempontjabol is meghatarozé fontossaga volt. Ez 6nmagaban is kell6 indok arra,
hogy a torténettudomany az eddiginél nagyobb figyelmet forditson e kérdéskor
feltarasara és kritikai elemzésére. A- Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany
tamogatdsaval - késziil6 dokumentumkdtet néhany szemelvénye is ezt kivanja
érzékeltetni.

A kormany megbizasabol Szekfii Gyula mas itigyek mellett mindezekrdl
rendszeresen targyalt a szovjet kiiliigyi vezetés magas rangu képviseldivel, igy
jelentései fontos adalékul szolgalnak a korabeli hivatalos szovjet allaspont
megismeréséhez. Véleménye sok mas szempontbol is figyelmet érdemel. A neves
torténész jelentéseiben gyakran tullépett a szokvanyos koveti jelentések tartalméan és
stilusan. Beszamoldiban képet adott a szovjet élet jelenségeirdl, a haborus sebek
begydgyitasara tett erdfeszitésekrdl, a szovjet gazdasag és tarsadalom ujjaépitésérol.
Nem vitatva a nyugati hatalmakkal kotott szovetség jelentdségét, elismeréssel szol a
Szovjetunio szerepérdl a fasizmus felett aratott gyézelemben. Hasonloan targyilagos
szemlélettel kozeliti meg a két orszdg viszonyat befolydsolo iigyeket is. Minden
bizonnyal ebbdl fakad az a véleménye, hogy Magyarorszagnak mar csak geopolitikai
adottsdga miatt is Iétérdeke, hogy legnagyobb szomszédjaval jo kapcsolatokat épitsen
ki az ¢let minden teriiletén. Diplomaciai kiildetése sordn maga is jelentds
erofeszitéseket tett ezért.

Jelentései ugyanakkor jol tiikrozik azokat az ellentmondéasokat is, amelyek a
magyar-szovjet viszonyt ebben az idében jellemezték, és a két orszag alapvetden
eltérd helyzetében gyokereztek.

A Szovjetuniéo a gyOztes nagyhatalmak egyike volt, Magyarorszag a vesztesek
kozé tartozott, az ezzel jard Osszes kovetkezménnyel egyiitt. De jure egészen a
békeszerz0dés aladirasaig csak korlatozott szuverenitassal rendelkezett. A magyar
diplomacia igyekezett hangot adni allaspontjanak a legfontosabb kérdésekben, dm
mozgastere az adott helyzetben meglehetdsen sziik volt. Ez persze nemcsak a magyar-
szovjet kapcsolatokra, hanem a tdbbi nagyhatalom és Magyarorszag korabeli
viszonyara is egyarant jellemzdé volt.

Az alabbiakban bemutatandé dokumentumok Szekfii Gyulanak a szovjet kiiliigyi
vezetés néhany magas rangu képviseldjével folytatott megbeszéléseirdl szamolnak be
1946 vége ¢és 1947 eleje kozott. A targyaldsokon féleg a szlovéakiai magyarok
helyzetérdl volt szo, bar mas aktualis kérdések €s problémak (mint a romaniai CASBI,
hadifogolykérdés, karpatukrajnai repatriansok stb.) is szoba kertiltek.

Szekfii Gyula a magyar kormany megbizasabol ismertette azokat a legfrissebb
hireket ¢és informéciokat, amelyek a szlovakiai magyarok Csehorszagba torténd
kényszer-attelepitésére vonatkoznak, ¢s arra kérte targyald partnereit, hogy jarjanak
kozbe kormanyuknal, hogy az hivatalosan gyakoroljon nyomdast Csehszlovékiara az
emlitett akcid megsziintetése €s a szlovakiai magyar lakossag helyzetének javitasa
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érdekében. A Szovjetuni6 a csehszlovak-magyar vitdba nem akart egyik fél oldaldn
sem beavatkozni, ezért a magyar kormany kérésének teljesitésétdl elzarkozott.

Szekfii Gyula targyalo partnerei a hivatalos szovjet allaspontot részletesebben nem
indokoltak, ezért a kovet is csak taldlgatdsokra és feltételezésekre volt utalva. A
szovjet fél allaspontjanak kialakulasara befolyast gyakorlo lehetséges tényezdk kozott
emliti, hogy Csehszlovakia mint gydztesnek szadmitd szldv orszag kozelebb all a
Szovjetunidhoz, annak  szOvetségese, ahol korabeli megitélés szerint
kovetkezetesebben érvényesiil a baloldali politika, és eldbbre tartanak az
allamositasok, mint Magyarorszagon.

Természetesen a Szekfii Gyula altal emlitett szempontok jelentés mértékben
kozrejatszhattak a szovjet allaspont kialakuldsdban. A legvaldsziniibb azonban az,
hogy a Szovjetuni6 valéban nem kivant allast foglalni a vitaban egyik fél oldalan sem,
ezért zarkozott el a magyar kérés teljesitésétdl is. Anndl is inkdbb, mivel a parizsi
békekonferencia (1946. julius 29. - oktober 15.) a békeszerzdédésben a két érintett felet
arra kotelezte, hogy a nemzetiségi kérdéssel Osszefiiggd vitas kérdéseket kétoldalu
targyalasokon rendezze egymassal.

A koz6lt dokumentumok tanulmanyozasakor figyelmet érdemel azok keletkezési
ideje is: az els6 dokumentum 1946 decemberében (a parizsi békekonferencia utan, de
a békeszerzddés, vagyis 1947. februdr 10-i alairdsa el6tt), a masodik 1947
februarjaban néhany nappal a békeszerzddés alairasat kdvetden, az utols6 két jelentés
pedig 1947 marciusaban keletkezett.

Szekfii Gyula kovet jelentése a kiiligyminiszternek V. G. Dekanozov' szovjet
kiiliigyminiszter-helyettessel 1946. november 25-én folytatott megbeszélésérol.

Moszkva, 1946. december 1.

,»Moszkvaba visszaérkezésem utdan, november 25-én hosszabb ldtogatast tettem
Dekanozov viceminiszternél, aki MolotoV’ és Visinszkij® tavollétében egyediil végzi az
tigyeket. Miutan kérdésére réviden vazoltam a hazai politikai viszonyokat, a partok
kozti targyaldsokat, a minisztervdltozasokat’ (melyeket kiilonben pontosan, nevek
szerint is tudott) stb., szoba hoztam a roman és csehszlovik vonatkozasokat. Miként a
politikai osztaly’ fonokétdl szobelileg utasitisba kaptam, érdeklédtem az irdnt, miért
nem reagal gyorsabban a roman kormany a bukaresti szovjet tabornoknak a magyar
Javakat a Casbi® alél feloldé, hirlapokban is megjelent rendeletére. Nem kaptam
egyenes valaszt, csak végiil annak dltalanos megallapitasat, hogy a békeszerzodés
alairasa utan fog eljonni az ideje annak, hogy a magyar és roman kormany kozti
targyalasokat a szovjet kormdany esetleg tamogassa és elosegitse. A békeszerzodés
megkotése elott a szovjetkormany ilyetén aktiv kozbelépésére tehat nem szamithatunk.

Még ennyi biztatast sem értem el csehszlovak viszonylatban. Részletesen vazoltam
a kozmunkaszolgdlat idiriigve alatt megkezdett csallokézi deportcickat,” a veliik
kapcsolatos — atrocitasokat, s hivatkoztam arra, hogy a generalissimus® a
miniszterelndk vrékat’ fogadva lerajzolta a Szovjet birodalomban uralkodé boldog
nemzetiségi viszonyokat, s hogy ezektél mennyire eltérnek a csehszlovdkiaiak. Es
ramutattam, hogy a megmaradt magyarsag vedelmére a 200000 magyar
kiutasitasanakt'’ a  békekonferencia részérél valé elimindlisa utdn joggal
szamithattunk. Minden valasz az volt, hogy Szovjetoroszorszag egészen mds orszdg,
mint Csehszlovakia, és hogy ez utobbiban egészen specidlis viszonyok vannak,
melyeket a viceminiszter ur nem részletezett.
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Altaléban az a benyomdsom, hogy a szovjet kormdnytdl egyelére nem vérhatjuk,
hogy a szlovik onkénnyel szemben dllaspontunkat tamogassa. Amint mar Parizsban is
tobbszor kifejezték szovjet részrdl: nekik veliink differencidaik vannak, s ugy latom,
hogy ezen, akkor kézelebbrol meg nem jelélt differenciaink ma is fennallanak. Ez
talan az egyik oka, hogy aktiv tamogatdasra a csehszlovakok magyariildozésével
szemben nem szamithatunk. Masrészt ugy latszik, Csehszlovdkia kapcsolataiban a
Szovjethoz nem dllott be elhidegiilés. A csehszlovak kormany erdsen baloldali
politikat mutat a szovjet felé, aminek talan legmeggy6z6bb bizonyitéka a kozép és
majdnem kisiizemeknek is szocializaldsa'', és nem utolsé sorban azon differencidk,
melyek utobb Angliaval és Amerikaval valo viszonyaban felmeriiltek. Nagy szerepiik
van a szlav kapcsolatoknak is, melyeket a csehek kitiinéen felhasznalnak. Kifelé
gyvakran ugy latszik, mintha ok lennének a legelso, a Szovjettdl legjobban becsiilt
nagyhatalom. Nem hiheto, hogy ez a poziciojuk érokké fog tartani, sot az is valoszinii
(bar egész pozitiv adataim nincsenek ra), hogy a Szovjet bizalmaban tulhaladtik a
tetopontot és mar észrevétleniil lefelé haladnak, mégis az adott mai és holnapi
helyzetben olyan szilard kapcsolataik vannak a Szovjettel, hogy miként fontebb
Dekanozov részérdl is megnyilvanult, szovjet tamogatdsra e vonatkozasban egyeldre
nem szamithatunk.

Egyebként a viceminiszter e vonatkozasbeli tartozkodo magatartasabol talan azt a
véleményt is ki lehetett érezni, hogy ha Parizsban elutasitottuk a 200 000 magyarra
vonatkozo kivansagot, s ez aldl sikeriilt is kibujnunk, most magunk lassuk, miként
védjiik meg kisebbségeinket. “

Szekfli Gyula kovet

Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban MOL. XIXJ42 a 37/pol/1946. Gépirat,
masolat. A jelentés eredeti kézirasos példanya is ugyanitt megtalalhato.

Jegyzetek

' Dekanozov, Vlagyimir Georgijevics (1898-1953) szovjet-griiz politikus, tisztviseld. Kiilonboz6 pért-
és allami tisztségeket toltott be Griziaban és a legfelsbb szintli szovjet vezetésben. 1938-39-ben az
NKVD foparancsnoksagan a kiilfoldi osztaly, majd a kémelharité parancsnoka. 1939 majusatol
kiiligyi népbiztoshelyettes, majd 1946 marciusatol kiiliigyminiszter-helyettes. Az 1940-es évek
végén griz beliigyminiszter volt. 1953. december 23-an a Szovjetunid Legfelsdbb Birosaganak itélete
alapjan hazaarulds, terrorista akciokban és ellenforradalmi aruld, Osszeeskiivd csoportban valo
részvétel vadjaval kivégezték.

? Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890-1986) szovjet politikus és kiiligyminiszter, az SzKP
Elnokségének tagja. 1957 juniusaban levaltottak vezetd tisztségeibol.

? Visinszkij, Andrej Januérjevics (1883-1954) hivatasos szovjet diplomata. 1940-1946 kozott a szovjet
kiiliigyi népbiztos elsé helyettese, majd 1946 marciusatdl 1949-ig kiiliigyminiszter-helyettes. 1945-
ben részt vett a jaltai és a potsdami konferencidkon. A haboru alatt, majd az ezt kovetd években tobb
fontos nemzetkodzi konferencia résztvevdje, melyeken mint delegacidvezeté vagy mint a szovjet
kiildottség tagja volt jelen.

*1946. november végén Dobi Istvan helyett Baranyos Karoly lett a foldmiivelésiigyi miniszter, aki ezt
megel6zden a kozellatasi miniszteri tisztséget toltotte be. Az 0j kozellatasi miniszter Erdss Janos lett,
Balla Antal tajékoztatasi miniszter helyett pedig Bognar Jozsef lett az 4j miniszter.

> A Kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak a hatskorébe tartoztak a kiilpolitikai iigyek, a
hatarkérdések, hatarrendezési ligyek, és végiil a szomszéd allamokban €16 magyar kisebbségek tigye.
A politikai osztalynak ebben az idében Heltai Gyorgy miniszteri tandcsos volt a vezetdje.

® Roméniaban az 1945. februar 9-én kelt 91. sz. torvény hozta 1étre a CASBI-t, vagyis az Ellenséges
Vagyonokat Kezel6 és Ellen6rzd Intézetet. A torvény értelmében mind a magyar allampolgarsagu
személyek, mind pedig a magyar érdekeltségili vallalatok teljes ingd és ingatlan vagyona a CASBI
feliigyelete ala keriilt. A roméan fegyversziineti egyezmény 8. cikkének értelmében Romania kotelezte
magat, hogy a Szovetséges Szovjet FGparancsnoksag engedélye nélkiil nem jarul hozza a német és a
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magyar vagyon kiviteléhez vagy kisajatitdsahoz. Ezt a vagyont az emlitett fegyversziinet értelmében

Romania a Szdvetséges (Szovjet) Féparancsnoksag részérdl megallapitando feltételek szerint koteles

megorizni. (A CASBI-rendelet és végrehajtasi utasitasanak ismertetését Id. Balogh Sandor: A Groza-

korméany nemzetiségi politikdjanak torténetébol 1945-6. In: Tanulmanyok Erdély térténetérol.

Debrecen 1988.)

A szlovékiai magyarok Csehorszagba torténd kényszer-attelepitése 1946. november 17-én kezd6dott,

és egészen 1947. februar 23-ig tartott. Az akcidt a kozmunkardl intézkedd 88/1945. szamu elnoki

dekrétumra hivatkozva hajtottdk végre. Ennek soran mintegy 60 ezerre becsiilhetd a Cseh- és

Morvaorszagba keriilt magyarok szama. (Vigh Karoly: A .szlovdkiai magyarok .sorsa. Budapest 141-

144.)

Joszif Visszarionovics Dzsugasvili Sztalin (1879-1953) griz szarmazasu hivatasos forradalmar,

bolsevik part-és allami vezetd. 1922. aprilis 3-t6] csaknem harom évtizedig az SzKP fétitkara, Lenin

halala utan (1924) a Szovjetunid politikdjanak legfobb iranyitdja. Személyiségének, a koriildtte
kialakult személyi kultusz jegyében elkovetett hibas politikanak a biralatat az SzZKP 1956-ban tartott

XX. kongresszusa végezte el.

A Nagy Ferenc miniszterelnok altal vezetett kormanykiildottség, melynek tagja volt Szakasits Arpad

miniszterelnok-helyettes, Ger6é Ernd kozlekedésiligyi miniszter, Gyongydsi Janos kiiliigyminiszter és

Szekfii Gyula moszkvai kovet 1946. aprilis 9-18. kdzott targyalt Moszkvaban vezetd szovjet

politikusokkal. Molotov szovjet kiilligyminiszterrel és Sztalinnal. Errdl bévebben 1d.: Balogh Sandor:

Magyarorszag  kiilpolitikdaja  1945-50. Budapest 1988. 159-177., valamint Békés Csaba:

Dokumentumok a magyar kormany-delegacio 1946. aprilisi moszkvai targyalasairdl. Regio 1992. 3.

161-194.

19 A périzsi békekonferencia 1946. oktober 6-4n utasitotta el azt a csehszlovak kérést, hogy az 1946.
februar 27-én megkotott magyar-csehszlovak lakossagesere egyezményen feliil tovabbi 200 ezer
magyart telepitenek at egyoldalian Magyarorszagra. (Ld. Balogh Sandor: Magyarorszag
kiilpolitikaja 1945-50. Budapest 1988. 123.) A békeszerz6dés arra kdtelezte Magyarorszagot, hogy a
szlovakiai magyarsag sorsat érintd vitds kérdéseket kétoldalii targyalasok keretében rendezze
Csehszlovakiaval. (Ld. Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzodeések 1945-1982. Budapest 1985. 80.)

" Benes koztarsasagi elndk 1945.0ktober 28-an irta ala az allamosit rendeleteket. Allami tulajdonba
keriiltek a tobb mint 500 alkalmazottat foglalkoztaté ilizemek és vallalatok, egyes kiemelt
agazatokban pedig a 150-nél tobb alkalmazottat foglalkoztatd iizemek is. (Ld. Viliam Plevza:
Napjaink torténelme. Bratislava)
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Szekfii Gyula kovet jelentése a kiiliigyminiszternek Dekanozov kiiliigyminiszter-
helyettessel a szlvovakiai magyarok deportacidjarol folytatott beszélgetésrol.

Moszkva, 1947. februar 16.

., Februar 6-an kapott utasitasbol értesiiltem, hogy Miniszter Ur a budapesti szovjet,
angol, amerikai és francia kovetnek jegyzéket adott at a szlovikiai magyarok
deportalasa iigyében, s egyuttal felszolitast kaptam, hogy e jegyzék tigyében
erdeklodjem a szovjet kiiliigyminisztériumban. Ezt a latogatasomat néhdany napig
halasztanom kellett azon meggondolasbol, hogy a jegyzék Budapestrol nem fog
azonnal ideérkezni, s ez esetben érdemleges vailaszra nem szamithatok. Azonban a
februar 12-én vett ujabb siirgeto utasitasra 14-én Dekanozov viceminiszterhez
mentem, s vele egy ords beszélgetést folytattam e téemarol.

O még ekkor sem kapta kézhez a jegyzéket, de tudomdsa volt arrdl, hogy Puskin
kovet' dtvett egy ilyen jegyzéket. Igy nekem kellett a jegyzék tartalmdrdl
felvilagositanom, s mikor megkérdezte, hogy mi a pozitiv kivansagunk, azt
vdlaszoltam, hogy kozbelépésiiket kérjiik a deportacio megsziintetése és a kétoldali
targyalasok megkezdése érdekében. (A hivatkozott utasitas kozolte ugyan velem a
jegyzék altalanos tartalmat, de annak pozitiv kivansagaira nem terjedt ki.)

Miutan részletesen tdjékoztattam a deportacioval osszefiiggé dolgokrol, annak a
tavaly februdri magyar-csehszlovik konvenciot’ és az épp aldirt békeszerzédést sérté
természetérol, a deportalt magyarok helyzetérdl, akik 100 évvel a magyar
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jobbagyfelszabadulas utan most megint foldhoz kotott mezégazdasagi cselédek lettek
stb. a viceminiszter kizolte velem, lapkivigdsbol Masaryk februdr 11-i beszédének’ ;
azon részét, ahol elismeri, hogy résziikrol hibak torténtek, ezek kijavitdasat igéri, és,
hogy a kétoldali targyalasokat meg fogjak veliink kezdeni.

En .sajnos Masaryk nyilatkozatdrdl csak a magyar radié néhdny szavas kézlésébdl
értesiiltem, s 1gy nem mutathattam rd azon kifejezéseire, melyek Masaryk
nyilatkozatat megint csak tobbé-kevésbé a Nyugat megnyugtatasara szant
propagandadva mindsitik. De igy is figyelmeztettem a viceminisztert, hogy Masaryk a
csehszlovakok baratsagi nyilatkozoja, akinek igéeretei nem valosulnak meg, mert
minisztertdarsai épp az ellenkezdjét teszik annak, amit 6 igér. A viceminiszter azonban
Masaryk beszédét hivatalos kormany-nyilatkozatnak, s igy hitelt érdemlonek
mindsitette.

Ramutattam még arra is, hogy a békeszerzodés dltal elorelatott kétoldali
targyaldsok halasztdasa egyuttal azt jelenti, hogy ezen id6 alatt a csehszlovikok a
magyar lakossag tekintélyes részét dttelepitik, jogaiktol megfosztjak, ugy hogy mire a
targyaldsok megkezdodnek, oly fait accompli elé dllitanak benniinket és a
nagyhatalmakat, melyen mar igen nehéz lesz valtoztatni.

A viceminiszter ur tartozkodott ezen részletekre valaszolni, s végiil kiemelte, hogy
tudomdsa szerint a csehszlovakok is tobb jegyzékben panaszt emeltek a
magyarorszagi szlovakok iildézése és elnyomasa ellen, uigy hogy az 6 kormanya elott
mindkét fél részérdl panaszok fekszenek, melyeket meg kell vizsgalniok. A magyar
panaszokat a jegyzék megérkezése utan. Amivel alkalmat adott nekem a csehszlovak
panaszok alaptalansagat is jellemeznem és kimutatnom, mennyivel sulyosabb
természetiiek azon szlovaik cselekedetek, melyek ellen mi panaszkodunk.

A viceminiszter vr kozolte még, hogy a deportdciérdl kiadott fiizetiinket,” melyet
francia és orosz szévegben kiildtem meg neki, elolvasta, nagyon vilagosnak tartja, de
az orosz forditast kifogadsolja.

Nézetem szerint a viceminiszter ur, aki hosszu diplomaciai gyakorlattal és nagy
emberismerettel biro, a mai Europa és a vilag minden fontosabb iigyét alaposan
ismeré dllamférfiu, tisztaban van a szlovakiai magyarok helyzetével,; ezért amikor
pozitiv tényeket tartam eléje, tartozkodott azokrol tovabb beszélni. Szerény nézetem
szerint, ha mi eléggé izolalni tudjuk a kérdést a szlovikokra, s az ¢ felhaborito
magatartasukat a to6bbi nemzet elé tudjuk tarni (ami bizonyara megtortént Miniszter
Ur dltal’), akkor egy olyan konferencidn, mint a kiiliigyminiszteri, a szovjet kormdny
nem fogja védeni a szlovak eljarast, s a csehszlovak kormanyt (valosziniileg csak in
camera caritatis, négyszemkozt) mersékletre fogja inteni.

Arra azonban nem szamithatunk, hogy veliink szemben helytelenitsék egyik
legrégebbi szovetségesiiknek, a csehszlovak kormanynak eljarasat. Ehhez tulsagosan
meleg kapcsolatban vannak Csehszlovakiaval, melyet nem fognak egy ilyen
helytelenité nyilatkozattal, vagy akar a szlovakok embertelenségének elismerésével
kiadni nekiink, masrészt pedig mai helyzetiink a Szovjet szemében éppenséggel nem
olyan, mely alkalmat adhatna veliink szemben a bizalom ehhez sziikséges mértékere.

A latogatds végén az ottani dsszeeskiivésre® szé keriilvén, kozolte velem. hogy az
osszeeskiivés dolgaban nincs hivatalos kozleni valdja, csak az én személyes
informaciomra mondja, hogy az oOsszeeskiivés igen komoly és sulyos dolog, fokent
mert a lakossag széles rétegeire kiterjedt.
ovatosak, de amit mondanak, azt komolyan, s kovetkezéseit ismerve mondjdk. Nézetem
szerint tehdt Dekanozov fenti nyilatkozatat is ilyen komolynak kell tartanunk, s lehet,
hogy ez a nyilatkozat a szovjet részérol a mi gestioink helytelenitését is jelenti, de az is
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lehet, hogy erre olyan rendszabalyok is kovetkezhetnek, amindk az oOsszeeskiivés
nélkiil nem jottek volna. Ezt az egész problematikat Miniszter Ur sokkal jobban ismeri
ndlamndl, s ha valaki, akkor Miniszter Ur tudja, hogy a szovjettel valé joviszonyunk
elsé sorban belpolitikanktdl fiigg, amire nekem nem feladatom itt kiterjeszkednem.

Ezzel kapcsolatban még egyet legyen szabad megemlitenem. A magyar radio az 6
kiil- és belpolitikai osszefoglaldasaiban mar masodszor referdl a revizio lehetoségeéral,
s tegnap ezt a véleményét angol és amerikai nyilatkozatokkal tamogatta. Tudomdsom
szerint a mi békénk revizidja elsosorban nem ezektdl, hanem Szovjetoroszorszdagtol
fiigg. Amikor mi a Szovjettel szemben reakcids Osszeeskiivés’ odiumdt vagyunk
kénytelenek magunkra venni, s ugyanakkor angol és amerikai reménységgel reviziot
kezdiink emlegetni népiink felé: ne csodalkozzunk, ha a Szovjetnél nem talalunk arra a
bizalomra, mely sziikséges lenne a szlovak biinok elleni nyilt kiallasra.”

Szekfli Gyula kovet

MOL. XIXJ42a 6/pol/1947. Gépirasos masolat. A jelentés eredeti kézirdsos példanya
is ugyanitt megtalalhato.

Jegyzetek

! Puskin, Georgij M. (1909-1963) hivatasos szovjet diplomata. 1945-8 kozott Magyarorszagon a
Szovetséges Ellendrzé Bizottsag politikai tanacsaddja, valamint a Szovjetunidé magyarorszagi
meghatalmazottja. 1948-49-ben budapesti szovjet nagykovet.

2 1946. februar 27-én irtak ald Budapesten a magyar és a csehszlovak kormany képviseléi a magyar-
csehszlovak lakossagcsere egyezményt. Az egyezmény alairasa mindkét fél részér6l kompromisszum
volt. A magyar kormany eredetileg ugyan a lakossagcsere ellen foglalt allast, azonban, hogy
hozzéjaruljon a szlovakiai magyarsag nehéz helyzetének enyhitéséhez, alairta az egyezményt. A
csehszlovdk kormany tudomasul vette, hogy a csehszlovakiai hatosagok csak annyi magyar
nemzetiségli személyt jelolhetnek ki attelepitésre, ahany magyarorszagi szlovak onként hajlandd
Szlovakiaba atkoltozni. Az egyezmény értelmében a magyarorszagi szlovakok kozott Csehszlovak
Attelepitési Bizottsag fejthetett ki propagandat az attelepiilés érdekében. (Ld. 1946:XV. torvénycikk a
Magyarorszag és Csehszlovakia kozott lakossagesere targyaban Budapesten 1946. évi februar ho 27.
napjan kelt magyar-csehszlovak egyezmény becikkelyezésérol. Két év hatalyos jogszabalyai 1945-6.
Budapest 1947. 80-85.)

3 Janics Kalman kényvében idézi a Cas cimii szlovak lap 1947. februar 13-i tudésitasat Jan Masaryk
csehszlovak kiiliigyminiszter nyilatkozatarol: A csehszlovak kiiliigyminiszter, Jan Masaryk Parizsban
annak a reményének adott kifejezést, hogy a csehszlovakiai magyar kisebbség széttelepitésének
kérdése, amelyet Magyarorszag esetleg az ENSZ elé terjeszt be, megoldhato kozvetlen targyalasok
utjan Magyarorszag és Csehszlovakia kozott. Ha visszatérek Pragaba - mondotta Masaryk - remélem,
hogy moédomban lesz a helyzet kivizsgalasa, €s sikeriil ésszer(i egyezséget elérni. Nem tudom, hogy
hogyan banunk a magyar lakossaggal. Lehetséges, hogy torténtek hibdk. Ha tényleg elkovettiik
ezeket, én leszek az els6, aki ezt elismeri, és meg fogom kisérelni a jovatételt. Masaryk kétségbe
vonta a magyar nyilatkozatot, hogy a magyar kisebbséggel Csehszlovakidban durvan bannak. Ld.
Janics Kalman: 4 hontalansdg évei. Budapest 1989. 271.

* A szlovakiai magyarok deportdlisa. Budapest, Magyar Kiiliigyi Tarsasag 1947.

> A Cas cimii szlovékiai lap budapesti tudositéjanak 1947. februar 13-i jelentése szerint dr. Kertész
Istvan rendkiviili kovet jegyzéket adott at a kiiligyminiszter megbizasabol a parizsi békekonferencia
elndkének, melyben a szlovakiai magyarok kényszer-attelepitése ellen tiltakozik.

% Az utalas valésziniileg a Szlovakidban kialakult bonyolult helyzetre vonatkozik. Az 1946-0s majusi
valasztasokon ugyanis ellentétben a csehorszagi eredményekkel nem a kommunista partnak, hanem a
szlovak Demokrata Partnak sikeriilt megszereznie a szavazatok tobbségét. A valasztast kdvetden a
szlovakiai helyzetet jellemz6 politikai valsag egészen 1947 6széig elhuzddott, amikor 500 személyt
tartoztattak le Osszeeskiivés vadjaval. A nyomozo szervek azt allitottak, hogy az altaluk felfedett
Osszeeskiivésben a Demokrata Part vezetdi is részt vettek. (Ld. Viliam Plevza: 4 CSKP nemzetiségi
politikaja. Madach 1947. 247.. Vilagtorténet 1945-49. Kossuth, 1984. 121-122.)

7 Utalds az tgynevezett koztarsasig ellenes Osszeeskiivés cimén 1946 decemberében kezd3dd
magyarorszagi letartoztatasokra. Az Osszeeskiivésben vald részvétel vadjaval csaknem 50
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kisgazdaparti képvisel6t tavolitottak el a parlamentbdl. Kovacs Bélat, a Fiiggetlen Kisgazdapart
fotitkarat a szovjet hatosagok letartoztattdk és a Szovjetunioba vitték. A Kisgazdaparton beliil
megindult bomlast Nagy Ferenc miniszterelndk 1947. majus 30-i lemondasa tet6zte be.

Szekfli Gyula kovet jelentései a szovjet Kiilligyminisztérium Balkani osztalya
helyettes vezetdjénél a csehszlovdk-magyar problémak megoldasarol folytatott
megbeszélésrol.

Moszkva, 1947. marcius 4.

,Mas uton vett utasitas szerint fenti tigyben elmentem Vlaszov kovethez, aki
Lavriscsev' tavollétében a balkdni osztaly vezetdje. Latogatdsomrol szerencsém van a
velem volt Stimeghi kévetségi titkar részletes feljegyzését idemellékelnem.

A kovettel folytatott beszélgetés ugyanolyan lefolyasu volt, mint a szlovdkiai
magyarok tigyében Dekanozovval folytatott korabbiak. Tudomasul vette kozléseimet,
szerencsét kivant a magyar-csehszlovik targyaldsokhoz,” melyeket Miniszter Ur
kezdeményezett, amelyekbe azonban bdarmi modon is beleszolni a szovjet kormany
egyelore nem hajlando.”

Szekflii Gyula kovet
MOL. XX1J42a 8/pol/1947. Gépirasos masolat.

Moszkva, 1947. marcius 4.

Mas uton vett utasitasom szerint Vlaszov kovetnél tett februdar 25-i latogatasom
alkalmaval megemlitettem neki Benes elnok’ nyilatkozatit a szlovdk bizottsaghban,
melyrdl utasitasbol értesiiltem. E kényes iigyben ovatosan feltett kérdésemre a
kovettol Siimeghi titkarnak idemellékelt feljegyzés szerint valaszt kaptam.

Szekfli Gyula kovet

Feljegyzés
Moszkva, 1947. februar 25.
Készitette Siimeghi Endre I1.0. kov. titkar?

., Masutt vett utasitds szerint a mai napon Szekfii kévet ur, kiséretemben felkereste
Viaszov kovet urat, a szovjet kiiliigyminisztérium balkani osztdalyanak helyettes
vezetojet.

Kozolte vele a Kiiliigyminiszter Urnak a csehszlovik-magyar problémdk
megoldasara vonatkozo februar 22-i javaslatat. A javaslatot mind a hat pontjaban
részletesen eloadta, hozzdfiizve azt, hogy a magyar kormdny januar 13-dn javaslatot
tett kormanytargyalas megtartasara az egyezmény mielobbi végrehajtasa végett,
kihangsulyozva, hogy ezt a négy nagyhatalomhoz intézett jegyzékében is kijelentette.
Fentieket Viaszov kovet ur tudomasul vette, s kozolte, hogy haladéktalanul jelenteni
fogja Dekanozov kiiltigyminiszter-helyettes urnak és Molotov kiilligyminiszter urnak.
Viaszov ur kozolte, hogy a Szovjetunio kormanya elényosnek és hasznosnak tartja,
hogy a csehszlovik-magyar targyalasok az oOsszes probléma megolddsaval minél
elobb kielégito eredményre vezessenek, ezert sajat személyében kiilon sikert kivan
fenti targyaldsok lebonyolitasdahoz.

Ugyancsak mads uton vett utasitas szerint Szekfii kovet ur megkérdezte Vlaszov urat,
tudomasa van-e arrodl az allitdlagos kosza hirrol, hogy Benes koztarsasagi elndk a
szlovdk bizottsdg® elbtt oly értelemben nyilatkozott, hogy Csehszlovdkia ujabb krizist
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nem tudna elviselni, s valsag esetén az kovetkezhetnék be, hogy Szlovikia a
Szovjetunio részévé valna. Fenti kozlést a legnagyobb csodalkozassal fogadta, majd
nevetve megkérdezte, hogy mi ilyen nevetséges hireknek hitelt adunk-e. Midon erre
Szekfii kovet ur tagadolag valaszolt, azt mondotta, hogy habar ezt a koézlést is
Jjelenteni fogja a kiiliigyminisztérium vezetoségenek, a dolgot a legnagyobb mértékben
valosziniitlennek, legfoljebb valamilyen ujsagiro feleldtlen akcidjanak tartja. Szekfii
kévet mondotta, hogy ¢ is hasonlo véleményen van, mert fenti elképzelést elégge
valosziniisiti a csehszlovak ujsagok fegyelmezetlen magatartasa, ahonnan esetleg ez a
hir is szarmazhatott.

Harmadik pontként Viaszov urral valo targyaldsa kapcsan, Szekfii kévet ur
megkérdezte tole, hogy tekintettel arra, hogy a Szovjetunio Budapesten és Gyorott
mar ez idé szerint is feldllitott konzulatust, és Szegeden és Debrecenben is
szandékozik konzuli kiilképviseletet létesiteni, milyen fogadtatasra talalna illetékes
szovjet koroknél, ha a magyar kormadany hasonlo kérelemmel fordulna a
Szovjetuniohoz, elsosorban Karpdtukrajnat véve szamitisba ebbol a szempontbol.
Vlaszov ur erre a kérdésre vonatkozolag sulyos problémat lat fennforogni az esetleg
felallitando magyar konzulatus irodadinak stb., valamint személyzete lakohelyének
elhelyezése és berendezése szempontjabol. Fenti kérdés megvalaszoldsat is, annak a
kiiltigyminisztérium vezetéségével valo megbeszélés utdan helyezte kilatasba.

Karpatukrajndval kapcsolatban ismételten felvetettem az ott lévo, meglehetosen
nagyszamu magyar lakossag sulyos repatriacios problémait. Erre vonatkozolag a
gyokeres megolddst Beljdev kivettel' egyetértéleg, csak a békeszerzédés utin kiilon
erre vonatkozé, kélesonos dllamkizi megdllapoddasban’ ldtia, mely, reméli, hogy az
osszes karpataljai kérdést végleg tisztdazni fogja.

A német levéltar anyagabol a magyar-német viszonyra a haboru kitorésétol
vonatkozé szovjet publikicié® magyar forditisinak engedélyezésére feltett kérdésre
kozolte, hogy erre az illetékes személyekkel valo megbeszélés utan fog valaszolni.

Hadifogoly problémainkra vonatkozolag, annak kiemelésével, hogy, mint minden
kérdesben, ugy ebben az iigyben is, ugy o, mint felettesei és munkatarsai mindenkor a
legnagyobb készséggel dallanak a magyar kormany rendelkezésére, a kérdés tomeges
alapon valo felszamoldsa egyelore még nagy nehézségekbe iitkozik. Célravezetonek
tartana, ha addig is, amig ezt a probléemat a békeszerzodés ratifikalasa utan végleg
megoldjak, foként a pontos cimmel és részletes kimerité adatokkal rendelkezo és a
magyar allamélet szempontjabol a legnagyobb mértékben nélkiilozhetetlen egyéni
esetekre helyeznénk a fosulyt, mert lenyeges eredmény csak ezekben az iigyekben
vdrhato.

A latogatasi programot ezzel befejezve, Szekfii kovet ur készénetet mondott Viaszov
kovet ur személyén keresztiil a szovjet kiiliigyminisztériumnak azért a mindig
készséges eljarasert, melyet veliink szemben folytat. Vlaszov kovet urnak, mint a
magyar tigyekkel foglalkozo egyik legmagasabb szovjet kiiliigyi tisztviselonek egyéni
kedvességéert és joindulataért szintén kifejezte hdlajat. Nevezett ezt kdszonettel
tudomasul vette, s tovabbra is biztositott minden leheto segitségrol.”

MOL. XIXJ42a 9/pol/1947. Gépirasos masolat.
Jegyzetek

" Benes, Edvard (1884-1948): cseh polgari politikus. 1935-ben lett Csehszlovakia koztarsasagi elndke.
A masodik vildghabort alatt Londonban 6 volt a szvetségesek altal is elismert csehszlovak emigrans
kormény vezetdje. A haborti utan ismét koztarsasagi elnoknek véalasztottdk. 1948 jiniusadban
lemondott errdl a tisztségrol. Benes elndk kezdeményezd szerepet jatszott mar a habort idején a tiszta
szlav Csehszlovakia koncepcidjanak kialakitasaban. Ennek értelmében az orszagnak a haboru utan
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meg kell szabadulnia nem szlav népességétol, a németektdl és a magyaroktol, akik e felfogas szerint
1938/39-ben a csehszlovak allamisag felbomlasahoz jelentés mértékben hozzajarultak. Az allam
szlav jellegének erdsitésére haza kell hivni a kiilfoldi szlovakokat, igy meriilt fel a magyarorszagi
szlovakok lakossagcsere keretében torténd attelepiilésének gondolata. Magyarorszagon azonban
sokkal kevesebb szlovdk élt, mintamennyi magyar Csehszlovakidban, ezért irredlis volt az az
elképzelés, hogy a csehszlovakiai magyarsag kérdése lakossagcserével megoldhaté. Az 1930-as
csehszlovakiai népszamlalas szerint 571 988 csehszlovak allampolgar vallotta magit magyarnak
Szlovakiaban. Karpatukrajnat is beleértve Osszesen 691 923 f& volt a csehszlovakiai magyarok
szama. Az 1941. évi népszamlalds szerint a mai Magyarorszag teriiletén €16 szlovak anyanyelvl
népesség szama 75 920 f6 volt. Bene$: Emigracidos tevékenységére a tiszta szlav allam
koncepcidjanak kialakulasara vonatkozéan 1d.: Dr. Eduard Bene$: Pameti. Praha 1947. 330.;
Dokumentiy z historie ceskoslovenskej politiky 1943-1949. Red. Otéhalova-Cervinkova, Praha 1966.
198.; Juraj Zvara 1965-ben megjelent munkajaban idézi Bene§ elnok kovetkezd kijelentését: Mar
1938 novemberében megmondottam, hogy az elhérithatatlanul bekovetkezd haboruért a kisebbségek
blinhédnek majd. (Juraj Zvara: A magyar nemzetiségi kérdés megoldasa Szlovakiaban. Bratislava
165. 43.; Balogh Sandor: Magyarorszag kiilpolitikaja 1945-50. Budapest 1988. 103-108.; Balogh
Sandor: Az 1946. februar 27-i magyar-csehszlovak lakossagcsere-egyezmény. Torténelmi Szemle
1979/1.; Janics Kalman: 4 hontalansag évei. Budapest, Hunnia Kiadd 1989. 55-97.

? Siimeghi Endre miniszteri titkar 1946 folyaman (valésziniileg az év méasodik felében) lett a moszkvai
magyar kovetség masodosztalyu kovetségi titkara, elddje e tisztségben Miszkacs Laszld miniszteri
segédtitkar volt.

3 Az utalds valosziniileg a Szlovak Nemzeti Tandcsra, vagyis a szlovakiai torvényhozas és végrehajto
hatalom legfelsébb szervére vonatkozik.

* Beljaev Vaszilij Afanaszjevics (1904-1957): hivatasos szovjet diplomata, 1944-1948 kozott a szovjet
Kiiliigyminisztérium Konzuli Hivatalanak vezetdje.

> [lyen megallapodas nem jott 1étre.

8 Germanszkaja politika v Vengrii (1937-1942 gg) Ogiz Goszpolitizdat Moszkva 1946. Magyarul lasd:
A nemetek magyarorszagi politikdja titkos diplomdciai okmanyokban (1937-1942), dr. Hendel Otto6
forditasaban dr. Bolgar Elek bevezetdjével. Budapest, Szikra 1950.

GYORGY LAZAR
REPORTS OF GYULA SZEKFU AND THE HUNGARIAN EMBASSY FROM
MOSCOW

The selected documents present the discussions of Gyula Szekfli with leaders of the
Soviet Foreign Affairs between the end of 1946 and 1947, the main problems debated
being the situation of Hungarian minority in Slovakia, the Romanian CASBI, the
problem of war prisoners and the Sub-Carpathian repatriates.



