Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1995. 6. évf. 1-2.sz.

TOTH ATTILA
A kozosségi gazdalkodas a Székelyfoldon

A székelyfoldi szovetkezeti mezogazdasag 1989-es fordulat utani helyzete

Az 1989-es romaniai forradalom, ha egyaltalan forradalomnak lehet nevezni, az elsd
olyan forradalom volt, amelyet a televizi6 egyenes adasban kozvetitett. Ez a
forradalmi eufoérids hangulat, vagy tomeghisztéria, valamint a fordulat utan
gombamo6d  szaporodd  politikai  partok  és  partocskdk  téeszellenes
propagandahadjaratai meghataroz6, mondhatnam gy is, hogy fatdlis mddon
befolyasoltak a székelyfoldi szovetkezeti szellemet. Szinte parhuzamot lehet vonni a
negyvenes évek végén, az Otvenes €vek elején a Kommunista Part falura kiildott
aktivistai és az Erdélyi Kisgazdapartnak a forradalom utan ténykedd aktivistai kozott.
A kiilonbség csak annyi, hogy amig az el0bbiek agitdlasnak a célpontjai a kuldkok
voltak, addig az utobbiak a téeszek mindenkori vezetdit probaltdk lejaratni, a
termeldszovetkezeteket pedig minden anyagi €s szellemi rossz forrasanak kikialtani.
fgy volt lehetséges, hogy ebben a szinte teljesen torvénynélkiili periodusban az
emberek nyaklo nélkiil loptak, a téeszek takarmanyat, széndjat, silojat, épitdanyagokat
¢s mindent, ami megfoghat6 ¢és elmozdithato volt, s tették mindezt olyan személyek,
akik a legkevésbé jarultak hozza a téeszvagyon létrehozasdhoz. Az is eléfordult, hogy
a téesz megszaradt lucernaszénajat a mez6n meggyujtottak.

Ennek a ,,forradalmi” tevékenységnek a zaszlovivoi szinte kivétel nélkiil mindenitt
azok az ujdonsiilt korengedményes nyugdijasok voltak, akik a '60-as évek elején, a
kollektivizalas befejezésekor elhagytdk a falut, ipari munkdasok, ¢éjjeliorok, vallalati
kapusok lettek. Ez a réteg, amely bevitt foldjén, esetleg 1-2 igas allaton kiviil
semmivel sem jarult hozzé a téesz vagyon létrehozasahoz, mégis, szinte kivétel nélkiil
mindeniitt hangad6 szerepet harcolt ki maganak, és nagy vehemenciaval, a téeszek
vezetdinek fenyegetésével, olykor fizikai bantalmazasaval kovetelte valos vagy vélt
sérelmeinek azonnali orvoslasat. Nem volt ritka eset az egykori téeszszervezés olykor
valoban kemény moddszerekkel tortént megvalositasanak tuldramatizalasa, foleg
olyanok részérdl, akik nem hogy karosultjai, de haszonélvezdi voltak a
kollektivizalasnak.

Hidba akarta az otthon maradt, mindvégig a szovetkezetben dolgozd tagok nagy
tobbsége a kozos gazdalkodas egy ujabb, demokratikus formdjat megtartani, mégis
majdnem mindeniitt ez a réteg- 1évén szambelileg és fizikai erében kevesebben -
alulmaradt a donté hatarozatok meghozatalakor. Ennek els6 latvanyos eredménye a
téeszek felbomléasa volt kisebb mini-szovetkezetekre, ami dnmagaban - ha az jozan
megfontoltsdggal ment volna végbe - nem lett volna rossz, féleg a nagy, er6szakkal
egyesitett téeszek esetében. Olyan kisebb szovetkezetek is szétvaltak azonban,
amelyek mar évtizedek 6ta egyiitt dolgoztak tobbé-kevésbé jo eredménnyel. Igy sok
helyen olyan anakronisztikussa valt a vagyonelosztis, hogy a rakoddgép az egyik
rész-termeloszovetkezetnek, a traktor a masiknak, az 6nbillend utanfutdé a harmadik
birtokaba jutott. Igy aztin egyik sem tudta haszndlni a neki juttatott gépet, de
mindenki nagyon elégedett volt, mert a gépek anyagi értékét szamitva igazsadgos
vagyonmegosztas tortént. Hidbavald volt a szakemberek jozan érvelése, azoknak nem
tudtak érvényt szerezni, mert a ,,forradalmi hangulatban” a téesz vezetdi képviselték
az ellenségképet, a szocializmus szakszavait hasznalva az osztalyellenséget.

Ebben a hangulatban jelent meg 1991 februarjaban az a sokat vitatott foldtdrvény,
amelynek gyakorlatban val6 alkalmazasa akkor még elére nem latott, hatalmas anyagi
¢s szellemi veszteséggel jart.
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Ez, a 18-as szadmot viseld foldtorvény kotelez6 modon irja eld a volt
termeldszovetkezetek felszamolasat, a vagyonallomany likvidalasat, a téeszbe witt
foldteriilet csalddonként 10 hektarig vald visszaaddsat. A torvény értelmében
megalakulnak az ugynevezett likvidalo bizottsagok, amelyek aztan az ezt kovetd
honapokban elkotyavetyélték a téeszek 30 év alatt 1étrehozott vagyonat. Ezekben a
komissziokban, akdrcsak a foldmérd bizottsagokba a mar emlitett ugynevezett
,kollektiszokevények” keriiltek tobbségbe, hiszen a gylilésben is 6k voltak tobben, és
egymast javasoltak.

Ezeknek a sz6 szoros értelmében vett likvidald bizottsdgoknak az elsé ténykedése az
allatallomény szétosztasa volt, a bevitt allatallomény ardnyaban. Ahol mar nem éltek
a belépd tagok, ott az 6rokosok kaptak a joszagot, de a szétosztasnak 1-2 nap alatt, ha
torik, ha szakad meg kellett torténnie. Igy lett akarata ellenére egyik naprol a masikra
2-3 tehén és 10 juh ,,boldog” tulajdonosa az az 6zvegy varosi tanarnd, aki tombhazban
lakott ¢s legfeljebb egy macska gondozasahoz volt meg a sziikséges szakismerete.
Aztan ezek az ujdonsiilt allattulajdonosok telefonon keresztiil adtak el bagoért az
allataikat. Egy ilyen vasar koriilbeliill a kovetkezOképpen zajlott le; a likvidalo
bizottsag képviseldje a telefonba: ,,Hallo, Ilona, te vagy? Ma kihuztuk a kalapbdl
neked a 189-es tehenet, s ma délutan 5 oraig el kell vinni. mert este, a gondozok mar
nem jonnek be. “Ilona: ,,Jajj te Gyuri, hat én mit tudjak kezdeni vele itt a blokkban,
nem lehetne azt ott most rogton eladni, és milyen az a tehén?” Gyuri: ,,Hat az bizony
bajos lesz, mert ez a tehén oreg is, vak is, santa is, sliket is, de hat valamit csi nadlunk
vele, ha felhatalmazol, de legfeljebb 3 ezer lejt kaphatsz érte.” Ilona: ,,Jaj j Gyuri, az
Isten 4ldjon meg a segitd szandékodért”, A valosagban azonban éppen ez a tehén volt
egyike a legszebb, legjobban tejeld teheneknek, s amelynek a piaci értéke legalabb a
haromszorosa volt a felkinalt Gsszegnek. Igy keriilt sokszor az allatalloméany
legértékesebb része par nap vagy hét leforgésa alatt a vagohidra. Az ezt kovetd
idészakban 16dult neki az inflacid is, ami oda vezetett, hogy egy, a fentihez hasonlo
moédon eladott tehén arabol az eladd egy év mulva legfeljebb egy jobbfajta karton
cigarettat vehetett. Ismét hidbavald volt a jozan érvelés, hogy legalabb a raktart, a
gépeket hagyjak meg a falu kozos tulajdondban, ezt csak igen kevés helyen sikertilt
elérni.

Azért tartottam sziikségesnek a téeszek felszamolasanak rovid bemutatasat, hogy
érzékeltessem ilyen koriilmények kozott a Székelyfold gazdatarsadalma nem
szabadon, a pro ¢s kontra érvek jozan mérlegelése alapjan dontott az egyéni vagy
kozosségi gazdalkodas modjardl, hanem egy gazdasagi és politikai kdosz kényszere
kozepette valasztotta azt, ami éppen elérhetd és megvalosithatd volt szamara. Mint
ahogy azt egy csikszeredai fiatal vallalkoz6é mondta egy tévériportban: ,,Romanidban
minden forditva megy végbe mint mashol, itt a farok csévalja a kutyat”. Az, hogy
milyen tipusu tarsulds alakult, vagy nem alakult egy adott helyen, azt az éppen
érvényben levo torvény, vagy kormanyrendelet hatarozta meg.

A Székelyfoldon fellelhetd kozosségi gazdalkodasi formak a kovetkezok:

A 36-0s torvény alapjan alakult jogi személyiségii tarsulasok

Hargita megyében szam szerint 67 ilyen tarsulds van, Osszesen 11 000 ha
szantoteriilettel, ami a megye Ossz szantoteriiletének 12 szazalékat teszi ki. A tobbi
sz€kelyfoldi megyében is 10-15 szdzalék kozott van ez az arany. Ezeknek a
tarsuldasoknak nagy része a volt termeldszovetkezetekbdl, vagy azok farmjain jottek
létre. Létiiket és milkddésliket torvény szabdlyozza, konkrétan meghatarozott
alapszabalyzatuk van. Kereskedelmi tevékenységet nem folytathatnak. Bar
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részardnyuk nem nagy a magéanszektor egész¢hez viszonyitva, mégis jelentdsek, mert
hatékonysaggal dolgoznak. Ezeket a tarsulasokat egy vagy tobb jol képzett szakember
vezeti, akiknek ahhoz, hogy helyt tudjanak allni a mai viszonyok kozo6tt, nem csak
technikai, hanem gazdasagi ratermettséglieknek is kell lennitik.

Ezek a tarsulasok akkor alakultak, amikor a felszdmol6 bizottsagok megkezdték
munkdjukat. A téesz felszdmolasa azzal kezdddott, hogy az aktivabol kivontdk a
passzivat. Ha ez a szam pozitiv volt, ennek 60 szazalékat a szovetkezet fennallasanak
egész iddtartama alatti munkanapokkal osztottdk el, megkapva igy az 1 munkanapra
jaro vagyonrészesedést, 40 szazalékat pedig a bevitt fold aranyaban osztottak szét. Ha
nem alakult tarsulés a felszamolt téesz jogutodjaként, akkor minden volt tag megkapta
a vagyonrészét, amelybdl természetesen levontak a kapott allatok értékét.

Ha a felszamolt szovetkezet utddjaként csak egy tarsulas jott 1étre, akkor az
atvehette nyilvantartasi értékben az egész vagyont, természetesen az aktivaval és a
passzivaval egyiitt. Ha nem véllalta a passziva atvételét, akkor a tarsult tagok Ossz
jaranddsaganak fels hataraig vehetett at épiileteket, gépeket és mas anyagi javakat,
szintén nyilvantartdsi aron, anélkiil, hogy licitdlnia kellett volna érte. Ez egy
szenzacios dolog volt, mert ezzel meg lehetett volna menteni a k6zosség szamara az
egész téeszvagyont. Ha tobb tarsulas alakult egy téesz jogutddjaként - mint ahogy
tortént a legtobb gyergyodi faluban, vagy példaul Tusnadon -, akkor ezeknek mar
licitalni kellett a kulcsfontossagu termeldeszk6zok megszerzése érdekében.

Hogy ezt a torvény adta lehetdséget hanyan hasznaltdk ki sajat hasznukra, fiktiv
tarsulasokat hozva Ilétre, azért, hogy megkaparintsdk a kulcsfontossagu
termeldeszkozoket, arrol nem késziilt statisztika. Tény, hogy csak Hargita megyében
24 olyan tarsulés alakult a téeszek felbomlasa idején, amely soha nem miikodott, csak
papiron. Mi azonban maradjunk azoknal a tarsulasoknal, amelyek valéban termelési
céllal jottek létre, és azota is tobbé-kevésbé eredményesen dolgoznak! Alljon itt az
iilkei tarsulas létrejottének és miikodésének példaja! Az iilkei tarsulds nem is a
legjobb, nem is a leggyengébb, de mindenképpen példaértékli a Székelyfoldon, és
koriilbeliil az atlagot képviseli.

Az adatokat Bot Remus agrarmérndk és Jozsa Lalos f6konyveld szolgaltatta, illetve
mondta el a tarsulas megalakulasanak torténetét.

Eldszor 1étrejott egy kezdeményezd bizottsag, amely hazrdl hazra jarva beszélgetett
minden csaladdal, hogy ki akar az alakul6 tarsuldsnak tagja lenni, és mennyi foldet
szandékszik bevinni. Igy tarsult 140 csalad Gsszesen 265 ha szantofolddel. Mivel a
tarsulasnak allatallomanya nem volt (itt is elére szétosztottdk a teheneket), a
kaszalokat mindenki egyéni miivelésben hagyta. Ezutdn kovetkezett a termdteriilet
mindségi leltara és felértékelése.

Miutan a szant6fold értékéhez hozzaadtak a felszdmolt téesz utan jaro, de a tarsulés
javara bent hagyott vagyonrészt, minden alapitd tagnak megallapitottdk a tarsasban
1év6 vagyonrészét.

Ezeket a vagyonrészeket 10 000 lej névértéki egységekre osztottak fel, pontosan
meghatarozva ezzel azt, hogy kinek hany vagyonrésze van. A tovabbiakban ezen
vagyonrészek szama nem valtozik, értékiik azonban néhet vagy csokkenhet, aszerint,
hogyan gazdalkodik a tarsulas. Jelenleg Ulkében egy vagyonegység értéke 56 000 lej,
nemcsak az inflaci6é miatt, hanem a tarsulds aktivajanak novekedése kovetkeztében is.

Az alapszabaly értelmében minden év végén a profit 57 szdzalékat kiosztjak
nyereségrészesedésként a tagoknak, 43 szazalékat pedig fejlesztésre forditjak. 1994-
ben egy vagyonegységre 11000 lej értékii terményt és pénzt osztottak. Igy egy csalad
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atlag 434 000 lej értékii osztalékot kapott. A fejlesztési alapbdl egy 1j ,,Claas
dominator” kombdjnt vasarolnak.

Az ilyen tarsuldsok, melyek a 36-os torvény alapjan jottek 1étre, az elsé 6t évben
nem fizetnek profitadot. Ennek a feltétele az, hogy legalabb 10 évig item szabad
felbomlaniuk. Tehat egy ilyen tarsulds id6 el6tti felbomlasa valosagos katasztrofat
jelentene a tarsult tagok szdmadra, hiszen visszamendleg ki kellene fizetniik a 45
szazal¢kos profitadot a mai arfolyamra felértékelve; ez pedig elvinné a tarsulds
aktivajanak nagy részét.

De mégsem ez az, ami a tarsuldst egyben tartja, hanem a szomszéd faluk negativ
példaja, ahol nem alakult tarsulds, és a sziikséges termeldeszkozok, valamint a
szaktudas hidnyaban a gazdak a sajat foldjeik rabjaiva valtak.

A novénystruktara és a vetésforgd kialakitdsdban a dontd szerepet nem a
technologiai, hanem a gazdasidgi szempontok jatsszak. Ennek kdszonhetden a
tarsulasnak nincs eladhatatlan készlete.

A 265 ha szantot 1994-ben a kovetkezd kultarak foglaltak el:

Oszi buza 115 ha
Tavaszi buza 18 ha
Zab 50 ha
Magnak termesztett here 50 ha
Magnak termesztett lucerna 20 ha
Sepriicirok 4 ha
Cukorborso 4 ha
Egyéb 4 ha

A gazdasagossagi rata 149 szdzalék volt, azaz minden befektetett lejbdl 1,49 lej
termett. A siker kulcsa az, hogy nagyrészt sajat gépeikkel dolgoznak. Jelenleg 4 darab
65 loerds traktoruk van a hozzatartozd teljes gépsorral. Ha megvaldsulhat nagy
almuk, az 0j Claas kombajn, jovore teljesen nélkiilozhetik a bérelt gépeket. Marpedig
ha egy termeld ma sajat géppel dolgozik, 35 szdzalékot sporolhat a termelési
kiadasokon. Ez pedig dont6 modon befolyasolja a termelés hatékonysagat.

Irredlis lenne azonban az ilyen tipust tarsuldsokrdl alkotott kép, ha azt hinnénk,
hogy ezeknek csak elényeik vannak. A kiviilalld azt gondolna, hogy ez maga a
Kénaan, holott sok nehézség ¢és visszassag is akad, mint barmely mas vallalkozasanal.

Az egyik legnagyobb gond a termények értékesitése, ugyanis a Székelyfoldon, de
egész Romanidban sincs kialakulva az aruborze. Talan Aradon lehet valami félénk
probalkozasrél beszélni. Elevenbe hasitd veszteségeket okozott tavaly a csiki és
gyergyoi tarsuldsoknak a sok eladhatatlan burgonya, amelynek termelési koltségeit
szinte teljes egészében 76 szazalékos kamatozasu hitelbdl fedezték. A kilonként 120
tavasszal 35 lejes aron adtak at a szentsimoni szeszgyarnak.

Ezeknek a tarsulasoknak nincsen allattenyésztési agazatuk (az iilkeinek sem), igy a
melléktermékek (szalma, kord, répalevél, rostaalj stb.) nincsenek kelld
hatékonysaggal értékesitve. Nincs istallotragya, a tapanyag-utdnpotlast kizardlag
méregdraga mutragyaval kell végezni, nem beszélve arrdl, hogy a Hargita labanal
csak az éllattenyésztés és a novénytermesztés ,,dualizmusa” tud igazan jO gazdasagi
eredményekhez vezetni. Miért nincs allattenyésztés? Mert ez az dgazat sok gonddal,
nagy munkaerd-sziikséglettel és még nagyobb iigyszeretettel jar. Marpedig ezekben a
tarsulasokban még nem alakult ki olyan kozosségi szellem, amely ezeket
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kielégithetné. Az iilkei tarsasagnak szandékaban all ettdl az Osztél egy kisebb
sertéstenyésztés beinditasa.

A 36-o0s torvény masik visszassaga, hogy ha egy gazda a sajat foldjén egyénileg

dolgozik, nem fizet jovedelmi adot a munkabére utdn, ha tarsuldsban dolgozik,
ugyancsak a sajat foldjén, akkor mar kb. 25 szazalékos jovedelmi adot fizet.
Tovabbi nagy hatrany a tarsuldsok szdmadra, hogy mindent driztetni kell, mert tudjuk
mindannyian, hogy a téeszek idején mennyire elterjedt a lopas. Sajnos, még most sem
valtozott meg teljesen ez a mentalitds, pedig, ha most valamit jogtalanul
eltulajdonitanak, az mar a kozvetlen koérnyezet a megroviditése.

Agraragazattal is rendelkezo kft-k

Ezek is jogi személyiségii egységek. A 31-es torvény szerint alakultak, a legtobbszor
olyan meggondolasbol, hogy ezek mar kereskedelmi tevékenységet is folytathatnak,
amennyiben az az alapitisi aktdban szerepel. Szerepilk nem jelentds, mert egyre
inkabb lecsokken a mezdgazdasagi tevékenységiik, €s egyre inkdbb eldtérbe keriil a
kereskedelem, mert az ott befektetett pénz tobbszordsét hozza: sokkal nagyobb a pénz
forgasi és tériilési sebessége, kisebb a kockazat stb. Talan, ha 1 szazalékat teszi ki a
privat tipusi mezdgazdasagnak.

Falukozosségi tarsulasok

Nem bejegyzett tarsuldsok, nincs irott alapszabalyuk, legtobbszor csak meghatarozott
ideig mukodnek. Lényegiik abban all, hogy ko6zds, nagyobb parcelldkba vetik az
egyes novénykultarakat, a termelési koltségekre alkalmanként gytijtik Ossze a pénzt.
Nincs konyvelési nyilvantartasuk, igy gazdasagi hatékonysaguk nehezen kovethetd. A
téeszek felbomldsa utan hosszabb-rdvidebb ideig szinte minden faluban jelen voltak.
Ma mar igen kicsi a jelentdségiik. Mivel a benne részt vevo tagoknak igen kiillonb6z6
az anyagi lehetdségilik, sokuk felbomlott, vagy kisebb részekre szakadt. Igen
valtozatos formdik ismertek. Vannak olyanok, amelyek csak egyféle novénykultira
(példaul buza) kozds termesztésére alakulnak, masok csak egy nagyobb dild
muvelésére. Ez rendszerint akkor torténik, ha a diilé keretében sok apré parcella van,
amelyeket kiilon-kiilon géppel szinte lehetetlen megmiivelni. Az adminisztracids
munkat az ugynevezett parcellafelelésok végzik: beszedik a tarsult tagoktol a
sziikséges pénzt, megveszik az anyagokat, gépeket bérelnek, elszamoljak azok
munk3djat, majd a termelési ciklus végén szétosztjak a terményt.

Elényiik, hogy mivel nincs semmiféle kozos vagyon, kdnnyen felbonthatdk, és
sziikség szerint ujra alakithatok egy ujabb célnak megfelelden, vagy ujabb formaban.

Csaladi tarsulasok

Szintén jogi személyiség nélkiili kozdsségi formak. Nagyon sokfélék és valtozatosak,
hiszen ,,ahdny haz, annyi szokas” alapon szervezddnek. Fdleg ott léteznek és
miikodnek, ahol a volt téeszbeli sziilok elhunytak, a csaladi birtokot az 6rokosok
egylitt kaptak vissza, egyiitt, igynevezett 6sszepotolasi alapon miivelik.

Legidealisabb eset, ha egy 6rokos legalabb a faluban lakik, mert akkor ¢ végezteti a
gépi munkakat, éllatot tart, s ilyen modon tragyahoz jutnak (s ez nem elhanyagolhato
szempont). A varoson lako testvérek beszerzik a vegyszereket, miitragyakat, azokat
hazaszallitjdk, és hét végeken, délutdnonként vagy a szabadsag alatt besegitenek a
munkdkba. Az ilyen tipust tarsulasoknak ugyan nagy jovdjik nincs, de a jelenkori
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feltételek kozepette igen jol mikddnek, vagy legalabb azt megvalositjak, hogy a
csaladi birtok nem marad ebek harmincadjara miiveletlentil, ¢s nem jut az igynevezett
,Falufejlesztési Nemzeti Ugynokség” kezére.

Egy masik vélfaja a csaladi tarsulasnak, amikor az egyik, a sziil6faluban lako
csaladtag, a sajatja mellé még bérbe veszi a tobbi, nem otthon €16 csaladtag, esetleg
id6sebb, mar munkaképtelen rokon, vagy nem rokon foldjét, és csaladi tipusu
vallalkoz6 jellegli ugynevezett csaladi farmot hoz 1étre. Ez mér egy kicsit atcsap a
bérléi gazdalkodasba. Mivel az ilyen csaladi farmoknak mar igen jelentds a gépi
dotalasuk, igen jo gazdasagi hatékonysaggal miikddnek. Ilyen, a jovO szdmara példa
értéki csaladi farmok foleg Fels6hdromszéken jottek Ilétre. Azon a vidéken
meghataroz6 szerepiik van, hiszen a szantoteriiletnek mintegy az 50-60 szazalékat
foglaljak magukba.

Néhany szot a jovorol

A székelyfoldi mezdgazdasdg jovobeli kozosségi formait latolgatva abbol a
realitasbol kell kiindulnunk, hogy Romania hatalmas mezdgazdasagi potenciallal
rendelkezd orszag. Az orszagban 10 millidé ha szant6fold és 5 milli6 ha természetes
gyepteriilet van. Ha ezen a mezdgazdasagi teriileten normalis, a mai kornak megfeleld
termelési technologiaval folyna a termelés, a belsd piac felvevOképességének
tobbszorose termelddne, s az utdbbi évek exportlehetdségeinek besziikiilése folytan ez
a tény a mezdgazdasagi termelés teljes csddjéhez vezetne. Ez a folyamat lassan bar,
de az 1993-as évben elindult, amikor a burgonyabol az orszagos étkezési burgonya
sziikséglet kétszeresét termeltiik, s mivel az ipari feldolgozas szinte teljesen leallt,
hatalmas mennyiség rothadt el a tarolokban ebbdl az alapélelmiszerbdl, amelyre
valamikor oly biiszkék voltunk - és joggal - mi székelyek. Talan ez az egyetlen
novénykultiura, amelynek termelését vildgszinvonalon {iztiik még a téeszek idején is.
Mivel a burgonya terméteriiletének mintegy 60 szdzalékat Hargita, Kovaszna és
Brasso megye adja, a burgonyaddomping a legérzékenyebben éppen a Székelyfoldet
érintette.

Utdna, 1994-ben kovetkezett a takarmanygabona domping, és valdszinli, hogy a
jovoben a kenyérgabona fog hasonl6 sorsra jutni. Tehat mindenképpen szemlélet- és
szerkezetvaltasra van sziikség. A Székelyfoldnek mezdgazdasagi szempontbdl sok
hatranya mellett két elénye van, ami bizonyos agazatok fejlesztését teszi lehetoveé
jogositja, s ez az dallattenyésztés és a gyiimdlcstermesztés. Ez utobbi keretében
elsdsorban a csonthéjasokra (meggy, cseresznye, szilva) és a gyiimdlcscserjékre
(mdlna,  szeder, ribizli)  gondolok.  Természetesen, ezek  gazdasagi
versenyképességéhez jo mindségre és helyi feldolgozé iparra lesz sziikség. Ezeknek
az agazatoknak a fejlesztése és eldtérbe helyezése nem zdrja ki a tobbi agazat
fennmaradésat, de csak a helyi sziikséglet felsé hatardig. Ez alol kivételt csak a
burgonya képez, amely termesztésében orszagos viszonylatban az éghajlatnak és a
hosszll évek soran felhalmozddott termelési tapasztalatnak koszonhetdéen tovabbra is
meghataroz6 szerepet fogunk jatszani.

Ezekbdl a nem éppen rdézsas perspektivakbol kiindulva konnyen belathatjuk a
szemléletvaltas sziikségességét, a betokosodott mezdgazdasdgi hagyoméanyok
feladasanak elkeriilhetetlenségét. A fordulat utani nagy lelkesedés alabbhagyott, és az
emberek egyre inkdbb rdjonnek arra, hogy ma mar nem lehet néhany hektar
mivelésébdl és egy-két tehénbdl megélni, foképpen akkor, ha még a sziikséges
szaktudas is hianyzik, ami - sajnos - jellemzd a mai székelyfoldi mezégazdaséagra.
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Ami a kozosségi gazdalkodasi formakat illeti - a piacgazdasag olykor kegyetlen, de
megvaltoztathatatlan torvényei kozepette -, perspektivdja csak a mar létezd ¢és
megerdsodott, a 36-os torvény alapjan szervezett tarsuldsoknak, és a farmtipusu
csaladi vallalkozasoknak van. Az idOsebb generacié kihaldsaval mindkét esetben
egyre sziikebb kozdsség kezébe keriil a fold és a tarsulas vagyona. Miutan az Ulkében
¢lo oreg sziilok kihalnak, a Temesvaron €16 és dolgozo utod mar nem megy haza,
hogy a tarsasbdl kivegye évi buza-, zab- és pénzjarandosagat, inkabb eladja a foldet
is, a részvényeit is olyannak, aki a tarsuldsban dolgozik és az a f6 megélhetési forrasa.
Ez természetes folyamat. Az itt €16 mai foldtulajdonosok tobbsége mar belatta, hogy a
Sz¢ékelyfoldon, akarcsak az orszag tobbi részén, a fold az aktiv lakossagnak legfeljebb
a tizedét tudja eltartani. Csak még azt nem tudjuk, hogy mit fogunk csinalni a tébbi 90
szazalékkal, mert egyeldre az ipari, kereskedelmi és szolgaltatasi munkalehetdségek is
nagyon besziikiiltek.

Végso 0sszegzésként egy olyan kozosségi formardl teszek emlitést, amely még nem

létezik, de életre hivasa torténelmi kovetelmény; ez a termeltetd és értékesitd
szovetkezeti halozat.
Az ilyen szovetkezeteknek lenne a feladatuk &lland6 termelési és értékesitési
informacioval ellatni a taggazdasagokat. Felkutatni a felvevépiacokat, 1étrehozni egy
mindségi standardot, a termelést a piac igényeihez és nagysdgdhoz igazitani.
Ugyanakkor nagyon Iényeges lenne a termeldk szakismeretének a bovitése, a modern
gazdatudomany ugynevezett hazhoz szallitasa.

Egy masik igen lényeges feladata lehetne a biztositds megszervezése. Létezik
ugyan Romaénidban egy magan biztositd, az AGRAS, de ez nem tudta még
megszerezni, megnyerni a gazdak bizalmat, mar pedig a mezégazdasagban biztositas
nélkil a gazda ki van téve annak, hogy egyik évrdl a masikra foldonfutova valik.

Nagy hidnyt pdtolna egy olyan szakiizlet-halozat, amely vallalnd a termeldk
mindennemii gép- ¢és anyagsziikségletének kielégitését. Segitene a traktorok,
mezOgazdasagi gépek ¢és berendezések beszerzésében, s azok karbantartdsara
szervizhalozatot hoznanak létre. Egyszoval sok magasztos feladat megolddsa var
ezekre a még nem 1étezd szovetkezetekre.

Sziikségességében majdnem mindenki egyetért. Megszervezésében mar
megoszlanak a vélemények. Egyesek a szovetkezeti formara eskiisznek, masok a kft.
tipust vallalkozést tartjak képesnek e probléma megolddsara. Magam is az utdbbinak
adok nagyobb esélyt, egyelére azonban hianyzik mindketté szdmara az anyagi
motivacio. Romanidban a mezdgazdasag a legkevésbé keresett vallalkozési teriilet.

ATTILA TOTH
FARMING COOPERATIONS IN SOUTH-EAST TRANSYLVANIA

From the start of the present big transitionperiod in rural Romania a strong agitation
went around against the collective farms, ending in reprivatisation of the collectives.
Their wealth was devided among the former owners. They won back their estates and
a proportional part of the other instruments - those also who live in the cities and
never worked in the collectives. Instead of the former collectives some new kinds of
association arose:

- Two similar kind of them have their legal base and these could take over the place
- and mostly the possession and the experts too- of the former collectives. Now these
have 10-15% of all the tillage area in the Szekelyland and generally they prosper on it.
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- By the start were many of informal village-communities and some of them exists
just now also. They organise a few or several common action and mainly don't last
long, but occasionally liven up again.

-Family-associations are many and of many kind, usually the rural and the urban
members of the family join their forces and lands in them. Presently these bear an
important role in the tilling of the lands.

-The last form does not exist yet, but would be utmost necessery: a network of

production and realisation, likewise gathering informations etc. - anyhow making
farming businesslike.



