ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO
TARSASAGA!

(Els6 kozlemény.)

A lelkes Aranka Gyorgyrél és a nevéhez fiizodé Erdély:
Magyar Nyelvmivelé Tdrsasagrol tobb értékes czikk és tanul-
many olvashaté. Aranka Gyorgy és tarsasiga emlékének
feltjitasara az a koriilmény 6sztonzétt, hogy az érdekes multa
nyelvmiivel6 téarsasag iratait, jegyzokonyveit, levelezését és
egyéb vegyes tartalma kéziratokat, a melyek a kolozsvari
rom. kath. lyceum konyvtéarédban taldlhaték, alkalmam volt
attanulményozni, rendezni, s igy az eddigi kutatdsok eredmé-
nyeit részben Gjabb adatokkal gyarapithatom, részben egyes
tévedéseket helyreigazithatok.

Aranka Gyorgy halala utan (1817 marcz. 11.) az Erdélyr
Nyelvmivelé Tdrsasdg iratai a marosvéasarhelyi kiralyi tébla
levéltaraba keriiltek és ott oriztettek 1827-ig. Ebben az év-
ben (jan. 25.) a korméanyszéki elndk a teljes tanacsiilésben
inditvanyt tett, hogy az erdélyi tudés tarsasig irasait Kolozs-
varra kellene széllitani, valamely olyan helyre, a hol a tanulni
kivan6ék konnyen hozzéaférhessenek és felhaszndlhassak. Mivel
a kolozsvari kath. lyceum konyvtar-helyisége alkalmas volt
az értékes iratok elhelyezésére, ebben kiilon szobét jeloltek ki
szamukra. A lyceumi igazgat6, gr. Lazar Laszlo, julius 24-¢én
jelentette a kiildemény megérkezését és elhelyeztetését, a
19. tétel alatti konyv hijan, a melynek czime: Novissimum
Silesiae Theatrum. E tarsulati vagyon tovabbi sorsarél az
erdélyi korméanyszék levéltariban sincsenek adatok.?

A kéziratok a lyceumi konyvtar egyik szobdjiban ma-
radtak rendezetleniil, a mig Vass Jo6zsef kegyesrendi tanar
Toldy Ferencz felkérésére hozza nem latott a nagy anyag ren-
dezéséhez, az értékesebb darabok kivilogatasdhoz és lema-
solasdhoz. 1852-ben készitette el Vass Jozsef az iratok jegyzé-

T A M. T. Akadémia elsG osztdlydnak hatdrozatdbdl jelenik meg. Szerk.

* Az Erdélyi Nemz. Maz. birtokdban levé Aranka-féle Levelek lajstroma
kétségtelenné teszi, hogy a lyceumba nem kiildotték el a teljes kézirati anya-
got. A levelek jorésze a Mike Sdndor-féle gyujteménybe keriilt. Innen haszndl-
tam fel azokat. Jelenleg szintén az Erd. Nemz. M. levéltdriban vannak.
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két, melyet Toldy Ferenczhez aprilis 12-én kiildott el. S a
munkalatrél egy rovid kozleményben szamolt be az Uj Magyar
Miizewm hasébjain (1854. I. 401—426. 1.). Vass Jézsef hiteles
jegyzéke részletes felvilagositassal szolgal Aranka Gyoérgy
irodalmi hagyatéka felél, melyet néhany levél kivételével
teljesen felolel. Ezt bizonyitja Jakab Elek is, ki a nyolczvanas
években étvizsgélta az Aranka-féle iratokat és a Vass jegyzé-
kében csak hirom levelet nem taldlt meg, mely a hagyaték-
ban megvolt. Jakab Elek kutatdsinak eredményeit Abafi
Figyeléjében Aranka Gyorgy és az Erdélyi Nyelvmivels és
Kéziratkiadé Tdrsasdg cz. tanulmanyaban (XVI. k. 1884.)
tette kozzé. Részben Jakab Elek tanulmany, részben Dob-
rentei Gdbornak a Magyar Tudomanyos Akadémia kéziratta-
raban levé kéziratcsoméja (Erdélyi magyar nyelvmiveld tdrsa-
sdg felébresztése koriil volt irdsok) alapjan, tovabba tobb kiadott
és kiadatlan levél felhaszndlasaval irta Rubinyi Moézes Az
Erdélyi magyar nyelvmivelé tdrsasdg torténete cz. tanulmanyat
(Magyar Nyelv 1911.). A kovetkezOkben megkiséreljiik a téar-
sasdg megalapitdsit é munkéassigit az atvizsgalt jegyzo-
konyvek, levezelések és egyéb kéziratok alapjan ismertetmi —
megjegyezvén, hogy a rendelkezésiinkre 4116 lyceumi levéltari
anyag szegényebb, mint a Vass Joézsef jegyzékében foglalté.
Hova lett, vagy hol lappang a ma még el6 nem keriilt kézirati
anyag — még nem tudom.!

5

Az Aranka Gyorgy buzgoblkodasa kovetkeztében létre-
jott Erdélyi Nyelvmiveld Tdrsasdg tulajdonképen visszhangja
Révai Miklésnak egy magyar tudoményos tarsasig megala-
pitasa érdekében kifejtett izgatasainak. Elsének ugyan Erdély-
.ben gr. Batthyany Ignicz, erdélyi piispok prébalkozott meg
egy tudomanyos tarsasidg szervezésével, de faradozisai hidba-
valéknak bizonyultak. 1790-ben Aranka Gyérgy, marosvasar-
helyi kirdlyi tablai biré latott a szervezés munkajahoz. Aranka
kiterjedt levelezésben 4llott mér ekkor is a magyar irékkal s
6 szeretett volna Erdély irodalmi életének vezetdje lenni.
1791-ben az erdélyorszdgi orszaggytilés tagjai és az erdélyi
nagyfejedelemség fékorméanyszéke elé terjesztette tervét, a
melyet nagy elismeréssel fogadtak. Belattik, hogy az Aranka
javasolta 1) intézmény, mely a magyar nyelv apolasat, fejlesz-

! Az Erdélyi Mizeum kézirattdrdaban és levéltdirdban Aranka Gyorgynek
igen gazdag gyijteménye taldlhaté. A kéziratok legnagyobb része az Erdély
torténetére vonatkozo forrdsmivekbdl dll. A levélgytjtemény irodalomtdrténeti
szempontbdl is igen nevezetes. Néhdnya az Erdelyi Nyelvmivelo Tarsasig
torténetéhez szolgaltat becses adatokat.
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tését és terjesztését tiizte ki czélul, mennyire fontos és sziik-
séges. De a szép terv nem valbsulhatott meg egyhamar. Hidny-
zott a koltség. A gylijtés igen kevés eredménynyel jart, de még
a bécsi udvar is akadékoskodott. Attél félt, hogy az Gj tarsasag
megerésodvén, hatalmasan ellenstilyozza a szaszokat. fgy tor-
tént, hogy bar a karok és rendek egyértelmiileg kérték a fel-
ségtdl a nyelvmiivel§ tarsasag fejedelmi jévahagyasit, a tor-
vényczikket Bécsben nem erésitették meg. Az Erdélyi Magyar
Nyelvmivels Tdrsasdg tehat 1793-ban csak ideiglenesen alakul-
hatott meg gr. Banffy Gyorgy elndklete alatt.

A téarsasdg czéljarél részletesen tdjékozta Arankanak
még az évben szétkiildott korlevele.t

A Nyelvmivel6 Tarsasignak czélja a magyar nyelvnek, mint nemzeti
nyelvnek fenmaraddsa, tisztin megtartisa s viligdnak terjesztése. Az elsore
tartozik, hogy a két hazdban legelGbb is a folyé koznyelv, azutin az igazgato-
és itélé f6fGszékek nyelve, nem kiilonben az oskolikban a tudomdnyok nyelve
és a nemzeti legyen. Es pedig a lehetéségig nemcsak a magyar nemzetben, de
az egész magyar korona foldén, az azon levé mds hivei kozott is a szent
korondnak.

Igaz, hogy ma is az orszaggyiilésen, az igazgaté itélé6 fészéken, vir-
megyéken és székes helyeken a magyarok kozott a folyé nyelv a magyar, a
jegyzOkonyvek, tudésitdsok részint rendelések is magyarul kelnek; néhol az
oskoldkban némely f6bb tdrgyak magyarul tanittatnak; az id6 és szép elmék,
mind a tudomdnyokban mind kivdlt a versszerzésben, torténet és mesck irdsd-
ban jeles remekeket mutatnak fel, — de még sok van hdtra. A mit e részben
egyes, sOt hatalom is véghez nem vihet, azt egy tdrsasig mds nemzetek
sérelmes nyelvek dcsdrldsa nélkiil lassanként szépen el6mozdithatja, az oskoldk-.
ban minden nemzetek nyelvéhez alkalmazott j6 magyar kézikdnyvek irdsdval és
a készeknek felvételével, azutdn szép magyar konyvek kiaddsdval és az idegen
nyelven megjelend hasznos és mulatsigos konyvek, utazdsok, torténetek, rémai
mesék s hasonlok jo és tiszta forditdsdval.

A mdsodikra, a nyelvnek a maga tisztasdgdban fentartdsdra felhozhato,
hogy a régi gorég nyelvben is sok volt a dialectus, de legszebb volt az
athenebeli vagy az attikai. A mit mdsok czifrdn s erdltetve, ezek egyszerlien
s a nyelv természeti szépségére iigyelve fejezték ki. Ezért fogadtdk el mindeniitt
s tartottdk legszebbnek. A régi latin nyelvben is hdrom iddszak volt: a virdg-
zdsé az arany, a hanyatldsé az eziist s a lesiilyedésé a vaskorszak. Az elsonek
ismertetd jele, hogy azt bdrki olvassa, érti, érzi, nincs benne homély, szépsége
természetes, nem keresett, halldsa, olvasdsa gyonydrt ad. A mdsodik és utols6-
ban sok az idegen és Uj sz6, nehéz a megértés a szokdsbol kiment vagy idét-
len sz6k miatt.

A magyar nyelvnek is megvan mind dialectusa, mind arany, eziist és
vaskorszaka. Erdélyben kiilonbség van a virmegyék és székelység nyelve kozt,
Magyarorszagon a Duna-Tisza melléki s mds vidékek lakésinak beszédi koazt.
E kiilonbségek, mint dialectusok nincsenek kdrdra a nyelvnek, s6t kivdlt a vers-
iréknak hasznosak. A kik folyGbeszédben irnak, ill6 a szebb dialectust kivetni.
A Nyelvmivel6 Tdrsasdg ezek kiilonbségeit kimutatja, a kiilonbozéseket a nyelv
torvényeire alkalmaztatja, megbirdlja s a j6t elfogaddsra ajdnlja. A dialectustol
kiilonb6zik a provincialismus, ezt helyeselni nem lehet s a Tédrsasdg ezeket is
kimutatja, kiadandé szoétdrdban megjegyzésekkel kiséri és felvildgositja.

Régi irdéink is irtak szebben és rosszabbul. Magyar kevés volt s az
orszdg kozepét foglalta el, szélein hagyta s oda fogadta a mds népeket.
A mohdcsi vészkor épen ezt a kozepét foglalta el a torok Magyarorszagnak

? Eredetije a kolozsvdri r. kath. lyczeum konyvtdrdban.
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s megrontotta nyelvét. A kik a tétok és németek kilzé vontdk meg magukat,
azok sem tarthattik meg tisztdn nyclvoket. Azutdin a fif§ cmberek felvettélk
a latin nyelvet, gyermekeiket idegen nyelvhez mdr a bilesdben szoktattdk, ezéet
némelyik nem tudta anyanyelvét, masik mint idegent tanulta meg. Ezért nem
tudidk sokan tékéletesen nyelviket. A papsdg sem haszndlta a felsébb iskoldk-
ban & magyar nyelvet. A mil tudott a magyar, a cselédektdl s a parasztoktol
hailotta. Némelyik pap, hogy magyarul prédikdlhasson, dedkul frta meg azt
s azutdn forditoita magyarra. Nem csoda, ha nyelviink multja annyi szomoritdt
hagyott fel. A Nyelvmivel§ Tdrsasdgtol ezek javitdsdt vdrhatja a haza. A régi
Jj6 kinyvek elfaddsa s megvizsgdlasa dltal a jora figyclmezteti a nemzetet s
k8zinségessé teszi a mi hasznost ¢s szépet lit bennek, az Gjabb és ifjabb
irokat szépre és jora serkenti és vezeti.

"A harmadikra vagy a nyelv viligdnak terjesztéséril wja : hogy a nyelv
udvardnak vildgan annak szélére, hosszdara vald kiterjedése mértékét érti. Ez
anndl nagyobb, minél kdzdnségesebben kiterjedett mind a hazdban, mind annak
hatéarain kivil. A magyvar nyelv, hogy Eurdpdban szerencséjét tehesse, okosan
remélni nem lehet. Maga kebelében tehdt a terjesztésre anndl nagyobb szikség
van. A nemzeti oskoldkban van e részben az egyenes segitséz. A Nyelvmiveld
Tdrsasdg cmelheti annak mind kedvességét, mind dicséségét. Erre szolgdl
cgyebek mellett az, hogy a nyelv fermészeti tulajdonsdgat, kénnyliségét, szép-
ségét vildgossdgra hozza, a haza természeti, geographiai és polgdri igaz és
helyes ismeretét nevell, régiségeif, torténeteit egybegyiljti, s jol kidolgozza,
krénikdit megjobbitja, a hazai munkdkati bdrmily nyelven legyenek irva, recen-
sio utjdn folydirdsdban megismerteti s a kiilfldi érdemescbheket szintén, kivdlt
Az utazdsokat leforditja, a tudomdnyos €s szép mesterségeket illetd kinyvek
ismertetése alkalmdval azoknak dllapotjit eldadja, a gazdasdg, kézmivek és
kereskedés rendében a kilfold abbeli haladdsdt leirja s Lkizonségessé teszi;
4 gbrdg és dedk szép elmék irdsait megismerteti s szép magyar folydbeszédek-
ben kiadja. lgy vezeti a pemzetet a billcseség, a tudomdnyok é&s mesterségek
ezen régi népek nyeclveiben é18 forrdsaihoz.

Ez lesz a Magyar Nyelvmiveld Tdrsasdgnak czélja. Ldthaté, hogy ez
nem egy, de sok egyesiilt munkds kéznek lehet elérhetd sikerc. A Tdrsasdg egy
kizpont lesz, melyben a nemzeti szép elméknek egybe kell kéttetni, hogy
~eziltal a téves tton jarck jora térittessenck, hogy a nemzeti munka nagy
mezeje megnyittatvdn : kiki ejindékdt, tehetségeit készitletéhez képest a magn
mesgyéjében, hazdja ¢és nemzete dicsGségére, magdt illSképen elfoglalhassa.
Es erre s ebben leendd iil5 segedelemre hivatnak meg jra is minden szép
eimék, e nemes hazdnak szeretetétdl buzgd szivd fiai és lednyai

Lassuk mdir most miképen iparkodott a megalakult tar-
sasdg az eldterjesztett, fontos nemzeti czélt megvalésitani. A
tirsasidg fennmaradt jegyzdkonyveibdl kisérlem meg a nyelv-
mivelék munkdssiganak képét adni.!

Az els§ iilésen, a melyen gr. Teleki Samuel, gréf Teleki
Mihaly, Cserei Janos és Tari Janos »téld mesterek¢, tovabba
Borosnyai L. Simeon marosvisarhelyli ref. pap és Aranka
Gybrgy, a tarsasig titkira voltak jelen, Aranka Gyérgy els-
" terjesztése a tirsasig rendeltetését és munkissigit illetdleg
vonta a figyelmet magira. Benniinket kiiléntsebben az utébbi

-1 A kolozsvirl lyceum kinyvidraban az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld
‘Tarsasignak Marosvdsarhelyen tartott tiléseirdl felvett jegyzdékdnyvel megvannak
1793. decz. 3-tdl (elsé @lés) 1800. junius 23-ig, minddssze negyvendt iilcs
jegyzdkodnyve; a 16-ik ilés jegyzbkényve hidnyzil, tovdbbd 1800. jun. 23-in
tit nincs eredeti adat a lyceumi iratok k8zitt. Néhdny iilés jegyzdkdnyve a
Yolozsvdri unitdrius kollégium kényvtirdban is megvan.

irodalomtdrténeti Kozlemények. XXVIIL _ 2
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érdekel. A fdrsasdg munkissdganak lényegét négy pontban
foglalja dssze: 1. Sziikséges »a magyar nyelv j6 rendbe valé
szedése« ; 2, bOvitése ; 3. tisztitdsa ; 4. gyakorlisa. Az els6
pontra vonatkozodlag kifejti, hogy ezt a czélt legjobban tgy
lehet elérni, hogy a nemzeti iskolakban tanittassanak meg jol
a nyelv elemei. Erre a czélra készit majd a tarsasig egy jél
hasznathaté elemi nyelvtant, »De ez a2 munka — mondja —
csak roviden és tisztin késziiljion és melléfe semmi tudds
vizsgalodas . . . mne tétessék.« Mivel az iskolikban az anya-
nyclven kiviil idegen nyelvcket is tanulnak, azt ajanlja, hogy
készitsenck latin, gordg ¢és zsidd nyelvtant is magyar nyelven
iskolai hasznilatra. Az iskolai nyelvtanon kivil szitkségét latja .
egy tudomianyes grammatikinak is, tovibbi a magyar nyelv
szotaranak is, végre pedig oly eclemi nyelvkonyvet siirget,
a melybdl.az idegenek is konnyen megtanulhassak a magyar
nyelvet. A magyar nyelv »bévitése« alatt a nyelv fejlesztését
érti. Miutdn a magyar nyelv — igy érvel — »793 esztendOktol
fogva az oltar, kiralyi tanicsok és pecsétek mellél és a bolesel-
kedés székeibdl kizdratott, a kercskedésben pedig és mester-
ségekben azok 4ltal a nemzetek altal, kiknél ezek nagyobb
virdgzdsban vagynak a hazdban is clnyomatott«, a nyelv
18 elszegényedett. A mesterségek, a kereskedés, a tudoméany
miiszavai idegenek, de még a tarsalkodds nyelve is fogyatékos.
Helyes nyelvérzékkel mutat rd a nyelvbovités forrdsaira : az
816 nyelvre, a régi konyvekre, kéziratokra, régi szétarakra,
a nyelvjardsckra, ajanlja 0j szok készitését s felhivija a figyel-
met a bevett, meghonosodott idegen székra. Behatéan foglal-
kozik a nyelv stisztitdsd«nak fontos kérdésével. A nyelvhibik
kikiiszObolését siirgeti. A folosleges W szok hasznalata ellen
kel ki hevesen, majd a hibas képzésil szavak ellen emel kifogast,
ramutat a helytelen szdGsszetételekre, a hibds nyelvtani ala-
kokra, az erdMetett széfiizésre és kikel a rossz forditdsok ellen.
Kifogasait 12 pontba foglalja dssze. Az dsszefoglalds Aranka
Gyorgy cgészséges nyelvérzékérdl tanuskodik.

A tarsasig magdévd teszi Aranka fejtegetéseit és elhaté-
rozza, hogy minden igyekezetével rajta lesz, hogy e hibakat
a nyelvbél kikiiszobolje. A nyelv sgyakorlasaet illetdleg fon-
tosnak tartja, hogy a nemzet j6 magyarsigt kényveket kap-
jon és az olvasdshoz szokjék. A tarsasignak feladata tehat,
hogy az irdk segitségére sicssen, istdpolja a jatékszint és gon-
doskodjék jeles regényeknck és ttleirasoknak helyes fordita-
sar6l. Kivanatosnak tartja, hogy a hazal térténetet, fold-
rajzot magyarul adjik az olvasok kezébe. Figyeclemmel van a
kulénbozd kord és miliveltségli olvasdk szitkségleteire, a melyek-
nck kielégitését igen fontosnak tartja. Erdekes, mint vélckedik
a »jatszd szing segitésérél. Ajinlja, hogy »a jobbizil és érdeme= .
sebb jatékdarabok, melyek a forditdst megérdemlik, rovid
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recensiék 4ltal megesmértessenek . . . ., sét a  jatékszin
érdemes el6ljardival egyetértvén, mnevezetesen a  kijatszott
darabokat, minekelStte nyomtatés ald adatndnak, meg kivinja
- nézni, hogy jo, tiszta magvarsigok légven.« Majd ritér az
idegen irodalmak nevezetesebb termékeinek forditisaira. Eze-
ket igen fontosaknak és hasznosaknak tartja. A tarsasignak
lesz gondja, hogy a nevezetesebb regényeket, igy pl. a Don
Quijotet lefordittassa, tovabbé a régi gbrog és romai szellemek
jeles miiveit Dugonics, Sziligyl és Kovasznai példiijara jo
magyarsiggal adja az olvasék kezébe, Sz61 végiil a tudomanyos
mivek fontossdgirdl is, A tarsasig kotelességének tartja
razokat a j6 mddokat és talilmanyokat, melyek a gazdasignak
minden rendiben és nemeiben mas orszagokban kozonségesekké
tétetnek, a hazdval megesmértetni és azokat hazank és foldiink
allapotjahoz és természetéhez alkalmaztatvan, abban a haza fiai-
nak 0sztondk és némely részben avagy csak ﬁtmutatc’)jok islenni.«
Az eldadottakbél is lathatd, hogy az egész tervezet ko-
moly és jozan megiontolds eredménye, hogy Aranka helyes
érzékkel figyelte meg a hidnyokat és czélravezetd eszkdzokkel
igyekezett a hibdkat elenyésztetni. Kdir, hogy nemes torekvései
csaknem lekiizdhetetlen akadalyokba iitkijztek ¢s a tarsasag
munkassigit nem korondzta meglelelé siker. Az alakulé gyiilés
utan egy hétre (decz. ro-én) masodszor iilnek Gssze a tarsasig
vezetOi és ldzas buzgalommal folytatjik a megkezdett mun-
két. Ennck az iilésnek legfébh targya a tdrsasidg munkéssiga-
nak tovabbi kérvonalozisa volt. Ekkor hatiroztik el, hogy a
tdrsasdg munkdssdgir0l a hazdnak is beszdmolnak olykepen
hogy a jegyzékényvcket idSkoztnként kozrebocsatjdk; ezzel
a munkidval Aranka Gybrgyot biztdk meg. Szuksegesnek tartja
a tarsasag, hogy évenként egy Naplokinyvet vagy Journalt adjon
ki, a melyben a vildgnak, f6képen pedig Eurdpanak révid évi
torténete foglaltassék, nevezetesebb hazai események, a tudo-
mény, ipar, ¢s gazdasig terén tirtént djabdb talilményok, viv-
manyok ismertessenek, kozoljék az 0 magyar konyvek ]egv-
zékét ¢és szamoljanak be a termésrdl, idSjarasrél, az egészségi
allapotokrél, népesedésrél. Fzenkiviil egy naptar kiadasit is
tervbe vették. Stirgetik a tdrsasig konyvtaramak felallitasat ;
régi okiratok, kéziratok, érmek, pénzek, régiségek, ésvinyok,
érczek gytijtését. Egyszéval itt penditik meg legelbszor egy
nemzeti mizeum létesitésének cszméjét. Ismertetik a tarsasig
vagyoni allapotit é gondoskodnak tagok vdlasztdsarol is.
A tarsasadg tagjai kozé azokat a hazafiakat ohajtjdk bevilasz-
tani, »a kik becses munkédkkal tudominyoknak és hazaszere-
teteknek jeleit magyar munkdk kiaddsiban megbizonyitottdke
177093 deczember havaban még két llést tartoit a tarsasig,
még pedig 21-én és 31-én. Fzeken az filéseken intézkedtek a
kényv é ecgyéb gyijtemények lajstromozisérdél és Aranka
2*
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Gyorgy elbterjesztette azok névsordt, a kiket részint a tarsa-
sdg munkis tagjaiul, részint partold tagjaiul kivint meghivatni.
Elhatdrozzak a folyd kiaddsok fedezésére szolgald tagdijak
dsszegét. Ujbdl elékerill 2 magyar grammatika kérdése és meg-
dllapodnak abban, hogy az ifjusag szimAra készitendd nyelvtan
megirasira Gyarmathy Simuelt kérik fel és végiil elhatarozzak
néhiny régi kézirat kiaddsat.

A kovetkezd 1704-ik évben nyolcz ilést tartott a tdrsasig.
Majdnem héaromhavi sziinetelés utdn, marczins 26-an gytilnek
Ossze a tarsasdg tagjai nagyobb szimban Aranka Gydrgy hdza-
nal. Az V. iilésen egy koegyllés megtartdsdt hatérozzdk ¢l,
a melyen a tarsasignak eddigi munkassigirdl szimolnak be.
A kézgylilést két nap milva (méircz. 28-4n) tartottdk meg
gr. Teleki Mihaly elnoklete alatt huszonnyolcz tag részvétele
mellett. A VI. ilésen (mdj. 7.} Aranka Gyorgy tett elbterjesz-
tést az irattdrakban talalt régi magyar kéziratoknak kozlésé-
rél é a magyar sz6tarrdl. A VIIL és IX. iilésen (maj. 15. és
mij. 21.) semmi nevezetesebb dologrol sem esik sz6 ; a X, iilé-
sen Gjboél az ifjasdg szdméra készitendd magyar nyelvtan {igyét
targyaljdk és felolvassik a Kolozsvarrdl érkezett névtelen jelen-
tést a kolozsvari »jdtszészin¢ hanyatld allapotardl, melynek
orvosldsat kéri a térsasdgtdl. A tarsasdg a jelentést az erdélyi
kormanyzé figyelmébe ajanlja. Végil pedig ismertetik Ori
Filop Istvan kolozsvari szinész tervét, a mely szerint Maros-
visarhelyen lehetne szinhdzat alapitani. A kovetkezd (XL, iilé-
sen) 1jbol elékeriil a marosvasarhelyi szinhaz iigye. Ez alkalom-
mal gr. Bethlen Flek tervérdl esik szo, de véglegesen nem don-
tenek, mert a szinhidz csetleges jovedelmeit sem allapithatjik
meg. A szinhdz helyiségeiil gr. Teleki Samuel marosvasarhelyi
hézanal (Szt.-Miklés-at) levé szekérszint talaljak alkabmasnak,
ez iigybenr gr. Teleld Laszlét és Kakutsi Janost bizzak meg
a. tulajdonossal folytatandé targyalassal. Az 1794-ik év utolso
ilésén (jGnius 20.} Aranka Gyodrgy néhiny munka kiadasat
ajanlja, egyszersmind kivanatosnak tartja, hogy a tarsasag kiad4-
sAban megijelenendd mivek a tarsasig gytléseiben felolvastas-
sanak.

1795-ben minddsszc mar csak két {ilést tartott a nyelv-
miveld tarsasig, az egyiket november 8-in, a maésikat deczem-
ber 28-4n. Az el6bbin kivilasztjdk a kiaddsra szant bekiildétt
dolgozatokat, az utobbin pedig Aranka felhivia a figyelmet a régi-
ségekre, kéziratokra, régi magyar kinyvekre és kiildnés ter-
mészeti tiineményekre és ezekr(l jelentést kér a tarsasig sza-
méra, siirgeti Marosvasarhelynek foldrajzi, politikai és statiszti-
kai lefrdsat. »Ma igen médiba j6tt — olvassuk a jegyzdkonyv-
ben — hogy egy ifju ember, a ki egy falut s egy virost sem
esmér jol, ne csak azt gondolja, hogy Eurdpanak statisztikajat
esméri, hanem arrgl egész kényvet is irjon ; mint a ki a kdvek

-
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kézt a Marosban termé jaspist, a fiivek kozétt a mindennapi
kiposztat, s az 4llatok kozott a bathat se csmérné, s azt tartand
maga felol mégis, hogy a Naturalis Historidt tudja, és koényvet
irna réla. Ha tetszik, kezdjiilk mi hazdnk esméretén, ezt pedig
lakhelytinkdn, azutan mehetiink nagyobbakra.«

17g6-ban szorgalmasabban gyiilnek ossze a tarsasig tagjai.
Hét iilést tartanak, de ezek egyikének (a XVIL) jegyzokdnyve
hidnyzik. Az elsd illésen a tobbek kozt szd esik a magyar és
torok nyelv rokonsidginak kérdésérdl, melynek megvitatdsdra
felhividk az Osszes mitk6dd tagokat. A mésodik illés jegyzé-
kényvében a titkarnak a tagokhoz intézett kovetkezd felszOli-
tdsa olvashat6 :

Hogy a mint ennek a zseng€jében levd kicsiny tdrsasagnak erdsddését
s elémenetelét kivanjdk: ne feleftsék cl és ne sajndljdk magok tdrténct szerint
valé szép tapasztaldsaikat és gondolataikat mind a nyelvre, mind més tdriéne-
tekre s jelenédsekre nézve, ugy a melyeket hallanak, olvasnak, kdzleni, hovy
a miképpen a kid és a harmat apré cseppjeibdl s ezelkbll eredd forrdsokbdl és
patakoeskdkbol a Maros €s kevély Dung szdrmaznak : Ggy az egyben teft sok
apréd 1gyekuctbul ez a tdrsusdg is naponként nevekedést vehessen.

A XVIL gytilésen szamol be a titkdr a tarsasig altal kia-
dandé munkdk elsd darabjinak lajstromdrdl s a kiadasnak a
kormanyzé altal vald helybenhagydsér6l. Izen olvassék fel a
Hunyady Jinos szarmazdsit tdrgyald munkat, tovabbd az
oléh és székely hazakyro6l sz616t. Mindketttd birdlat ald bocsatjak.
A XVIIL gyulés jegyzdkonyvébél arxdl értesiiliink, hogy a téar-
sasdg végleges szervezése megtortént. E szerint a tarsasignak
killsé dolgait a kirdlyl tibla elndkénck vezetése alatt egy ot
tagbol 4llé tandcs intézi, mig a tudomanyos dolgokat tovabbra
is a munkas tagok végzik. Szilkségesnek tartjak, hogy az elsé
kiadvany fuggelékeképen csatoljak a tarsasig eddigi torténetét,
hogy bizalmat keltsenek a tagokban a tarsasag irdnt. Frdekes a
jegyzokdnyv folytatasa :

Nem régiben volt szerencséjc a tarsasdg gyllésének tapasztaini,
hogy éppen a7z erdemesebb és mind tudomdnyokra, mind tekintetckre, mind
viligokra, nézve tiszieletet érdeml urak ennck az igyekezetnek lelkét, vagy
czéljat nem ugy értik és veszik fel, mint ennek a tdrsasignak természete
kivinja. Némelyik azt Xivinja, hogy a tdrsasdg csak a nyelven dolgoz-
zék ; mdsnak ellenben tgy totszik, hogy a nyelvet illetd cnkkclyek kivalt
a forma példdk (paradigmdik) a munka kellemetességét elvennék ; mds esmét
tékéletesehb munkdt kivdn. Azért szilkségesnek ldtszik, hogy a berekesztéshe :
a tdrsasdg torténeteinek folytatdisa alkelmatossdgdval, egyszersmind az igyeke-
zet czélja is még egy kevéssé vildgositassék €s megirassék réviden, hogy a
tarsasdg feldllitdsdinak [8czélja lévén elsdben maga az anyai nyelv természeti
tulajdonsigainak kifejtdse, s ennek 4 munkdnak fundamentuma 2 forma példak-
nak jél kidolgozdsa és kiaddsa; madsodszor, hogy annak vildgot szerczzen,
mely legjobb mdddal kizclebb a haza esmértetésével, azutdn mds szép, vagy,
kézhasznl tdrgysknak kbzinségesse tételével echetik; azért ezeket egymdstol

1 A kiadandé munkdk fliggelékébe,
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el nem vilaszthatja. A végre a tdrsasignak igen igyekezni kellene, hogy minél
szebb és kidolgozottabb czikkelyekkel szolgdljon a nemzetnek, de egy czikkely-
nek érdemét nem tarthatja a keresett czikornyds vagy czifra beszédben, melyet
teljességgel rossznak tfart., s a mennyiben lehet el is kivdn keriilni; hanem
a gondolat felségében és a tdrgynak természetéhez ill6 olyan kidolgozdsban,
melyb§l kitessék, hogy annak kifejiésében legaldbb egy gridiccsal az ird a maga
eldtt valdkat feljebb haladta és hogy a mikor a kévetkezendd nyom ahhoz a
tirgyhoz nyal, ha azt nagyobb tokéletességre akarja vinni, ennek hasznat
vehesse.

Ugyancsak ebbdl a jegyzOkényvbdl értesiulink az egyéb
készen levd dolgozatokrdl, a melyeket birdlatra adtak ki, Két
tagot mepbiznak az egységes orthographia kidolgozasaval és
végiil jelenti a titkdr, hogy gr. Telcki Domonkos ut1ra]za1nak
100 példinyat a tarsasagnak ajandékozza. A kovetkezd gytilés
(XIX) jegyzOkényvében beszamol Aranka Gydrgy, miképen
egyezett meg Hochmeister szebeni kényvnyomtatéval 4° Ma-
gvar Nyelv-Miveld Tdrsasdg munkdinak elsé darabjae nyortatasi
koltségeit illetdleg és felsorolja az Gjabban beérkezett munkd-
kat. November r13-4n rendkivili gyiilést tartott a tarsasig.
E gyiilésen szimolnak be a tarsagig életérédl. A kép, a melyet a
gyllés jegyzdkonyve ad, nem kipriztatd ugyan, de cléggé
megnyugtatd. A 'tarsasag él, dolgozik, hiszen kiadvanya mar-
~mar készen van, de az elmalt esztendbk »kényes kornyulallasam
nem kedveztek a tarsasignak. »Azért ma — olvassuk a jegyzo-
konyvben — akkor, a mikor mAis nemzeti szép igvekezetek,
minémii a pesti ]atekszm is volt, meg nem allhattanak, ez a
tarsasidg elég szerencsésnek itéli magat, hogy ha mlagat nem
ragyogtathatta is, artatlansdgit s azzal legalibb életét fenn-
tartotta.¢ Az clbadd visszapillantdst vet a tdrsasdg muiltjara,
beszdmol a kiadvany sorsirél és inditvinyozza, hogy irjak Ossze
a tarsasag jotéviinek, dolgozétirsainak, gyiijtéinek névsordt
és azoknak killdessék meg a tdrsasig kiadvanya, hogy igy az
érdeklodést a tarsasag irant szélesebb rétegekben is folkeltsék
s a tarsulat anyagi segélyforrisokhoz is jusson. Az 1796. év
-utolséd gytilésén (decz. 23-4n) a tarsasig szerény anyagi viszo-
nyairdl szamolnak be és fclolvassdk a Csikbol szerzett és a
Székelyek eredetérdl szold érdekes kéziratot.

A kévetkezo esztenddben fokozattabb munkissigot fejt ki
a tArsasag &s aprilis 24-t6l deczember 20-ig Osszescn kilencz
iilést tartott. Mar az elsd gylilés targysora i1s elég gazdagnak
. mondhaté. Szalkai Antal a mezei gazdasfgrél $zo6lé magyar
Gjsdgnak cgyes czikkeire tesz megjegyzéseket, Miklés Istvan
a székelyelk trténetével foglalkozik Otrokocsi, Behamb, Olih és
Bonfinius nyoman, Blasy Bonavita, csiksomléi ferenczrendi atya,
megirja a székely katonasg felallitdsanak torténetét, Kovats Lo-
- rincz Pl ajanlja kdzremiikodését a tarsasignak és tudositast kild
a tarsasag gyljteménye szdmara szerzendd régiségekrol, kivek-
rél, végiil pedig a titkar az emberrdl olvasott fel. A kovetkezd



ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO TARSASAGA 23

(XXIIL) rendkivili gytilés pusztin a tarsasigi életre vonat-
kozd targyakkal foglalkozik, s helybenhagyjak Schedius pro-
fessornak magyarorszagi f6levelezdiil vald megvilasztatasat.
A XXIV, {ilésen olvassdk fel a tirsasdg elnokének levelét, a
melylyel egyidejiileg killdte meg a géttingai konyvtarban levé
magyar vonatkozdsd konyveknek ¢és kéziratoknak jegyzékét
és egyszersmind arr6l is értesiti a tarsasagot, miként lehetne a
wolfenbiitteli herczegi konyvtirban levé hasonlé munkak
jegyzékét megszerezni. Zabolal Sdmuel ugyanekkor a rémai
uzsordrdl és az drokostdésrél tartott felolvasast, Balds Marton
széplaki unitérius pap bekiildi gréf Bethlen Miklésnak néhany
kolteményét, Németh Jozsef csiki esperes a kdrolyvari templom-
ban talalt feliratokat kozli a tarsasaggal; Krausz Andras
Rakéczi Ferencznek GOmornél mondott beszédét, Székely
Laszl6 bicsuztatbverseit és az 1742-iki csudagyermekrol vald
feljegyzést kiildi meg. A XXV. ilésen Eder Kéroly ismét a
' székelyek eredeterdl sz6l, a kérdéshez Beregszaszi PAl is hozza-
osz6l. A XXVL ilés térgysora rendkiviil viltozatos és gazdag.
Elhatdrozzak, hogy felkeresik Gyarmati Sdmuelt a wolfenbiitteli.
konyvtarban levd magyar vonatkozdst kéziratok iigyében. A
székely-kérdés 0jbol elbkeril. Megkezdik az elOkészilleteket a
tarsasag masodik kiadvinyihoz (11. darab), de elSzéleg alapos
recensio ald kivanjik venni az elsét. Erre a munkira felszo-
litjdk Schediust, Révait, Féldi Janost, Kovachichot és masokat.

Erdeklsdik a térsasé.g a szombatosok torténete irdnt is. Fel is
kérik a farkaslaki plébanost, a kinél a szombatosok histéridja
megvolt, kiilldje be a kézirat masolatat. Ugyanckkor felszo-
litjak a n.-ernyei és Gjfalvi plébanosokat is, hogy kiildjenek
tudésitast a tdrsasignak a szombatosok mialtjarél és jelen
Allapotardl.! Ugyanilyen érdekes a. XXVIL gyiilés jegyz8kényve
is. Ezen mutatta be a titkdr a tarsasdgnak felajinlott 4j kény-
veket, a melyek koziil Beregszdszi Palnak Erlangenbd! kil-
dott Versuch einer magyavischen Sprachiehre cz. munkajat
emlitjiik meg. A titkir beszdmol kérutazdsinak eredményérdl
és utkozben szerzett tapasztalatairdl, felfedczéseirdl. Jelentését
a kovetkezd iilésen folytatja és fejezi be. Ezen a gytilésen jelenti
be a titkdr Cscrei Joézsef, marosvasarhelyi esperes-plébanos
tervét, a mely szerint a tarsasdg egy jo magyar lexicont dol-
gozhatna ki, »mely a tirsasignak becsiiletet és tekintetet is
SZErezney ; bejelenti tovabba, hogy Enmgel kiadta magyar tir-

» A tudomdnyos kérdések mellett ismételten taldlkozunk naivitdssal, majd
gyakorlati értéké hirsickel. lgy pl. érdekes & jegyzdkonyv ¢} pongja, mely 5z6-
szerint a kovetkez6 : »Elbadatvdn, hogy nemes Magyarorszdgon, Bihar vér-
megyében volna valami kigydpor, melyet a ki vészen, a kigyé soha meg nem
marja. Esmét, hogy az irt vdrmegye dllitott wvolna fel két hasznos fabrikdt
4, m, selyem és szir posztd fabrikiket. Ezek erdnt kerettessck tuddsitds Prof.
Tertina urt6l.« . .
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ténetének elsd részét és Schldzer az erdélyi nemzetekrdl szold
munkijat — s ezzel egyidejiileg sz6l a kissirmdsi fogat gyo-
gvitd vizrél és a Sziligysomlyén talalt kirdlyi kinesrél. (!}
A XXIX, gytilésen semmi lényegesebb dolog nmem torténik.
A XXX, gytlés helyett (decz. 20.) pedig, mely tulajdonképen
rendkiviili gyiilés lett volna,a rendes tagok nagyobbszammal valé
elmaraddsa miatt csak rconferentia¢ tartatott, a melyen mind-
dssze négy rendes tag és harom pértold tag vett részt. Ezen
az iilésen javasolja a titkéar, hogy a tarsasdg tléscinek jegyzd-
konyveit legaldbb kivonatban kézzé kellene tenni, hogy a tar-
sasdg rmunkassdgirdl szélesebb kordkben is tudomést szerez-
hessenck az érdecklédsk. A conferentia a javaslatot elfogadja.
1798-bol kilencz gylilésrdl van tudomasunk. Nyolez gyilés
jegyzdkonyve teljesen megvan, egyé (a XXXVII-iké) csak tore-
dékesen. A XXXI. gyiilésen elhatdrozzdk, hogy a jegyzokony-
vek kivonatait a szebeni német 0jsdgokban, a bécsi Merkurius-
ban, Pantzél Dinicl erdélyi irénak tdjsdgjaban fogjak kozdl-
tetni. Beszimolnak a tarsasig igen szcrény anyagi viszomyairdl
és a gylijtemények figyelemremélto gazdagoedasdrdl. A gyill-
temények %kozil a régészeti és a konyv- és kézirattar mutat
tetemesebb  gyarapodast. A XXXII gytlésen bemutatjak
Nagymagari Késa Istvan haromrendbeli gydjteményét, 0. m.
a Magyarorszdgban talalt némely kéfeliratokat, régi rémai pén-
zeknek és régebbi magyar pénzeknek a leirdsat ; Papai Istvan
szebeni ref. pap tollabdl az almakeréki hires sirhalomnak a
lefrdsat és a verestoronyi emlékké leirasit, tovabba a székelyck
pecsétjeit és elrendelik a tarsasig régiség-, kézirat-, konyv- s
asvanygyfijteményeinek hiteles jegyzékbe vételét, A XXXIIIL.
gytilés nevezetesebb pontjai: gr. Fekete Janos megkiildi Schiller
Orleanst sziizének verses forditdsat. A wrendes munkéke kozt
taliljuk Eder tuddsitdsit az Erdélyben taldlt dj fémekrdl és
felolvassak Schlézer Geschichie der Deuischen in Siebenbiirgen
czimli munkdjara tetf megjegyzéseket. A XXXIV. gyiilés
- jegyzdkidnyvébdl értesiiliink, hogy Teutsch Janos megkiildotte
a kovetkezd munkakat : Moldauische Chronica aus dem Ialie-
nischen ; Ilustratio Articulorum gquorundam Historicorum, vem.
ac hustoriam Valachorum concernenttum. A konyvtar allapota
ez 1d6 szerint Tog nyomtatott, 19 kézirat és 116 oklevél. Felol-
vassik a székelyek eredetérdl szOold munkdt, Borsos Taméis
¢letét €s viselt dolgairdl szolo tudésitast, végiil Papai Istvin
szebeni ref. pap munkdira vonatkoz6é néhiany levelet. Ebben
emliti kivetkezd munkait : Ujesztend®i ajindék j6 gycrmekek
szdmira ; u. az jO lednyok szdmara ; Pope az Emberrdl irt
négy levelének forditdsa francziabdl. Elhatirozzidk, hogy fel-
szélitdst tesznek Rozzé régi oklevelek, régiségek, ritkasagok
gyUjtésére, természeti jelenségek megfigyelésére, feljegyzé-
sére és bekiildésére ; felszdlitjak a térok és a franczia hibort-
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ban résztvett vitézeket, hogy nevezetesebb élményeiket, tor-
ténetileg nevezetes tapasztalataikat a feledékenysegtél 6vijdk
meg, kozdljék a tarsasdggal. Felszolitjak az olvasdkat, hogy a
tarsasig elsé kiadvanyira valé megjegyzéseiket szintén kozdl-
jék ; a tudésokat is felkérik, adjanak véleményt, milyen legyen
egy j6 szétar. Miutin pedig a hazdnak j6 foldrajza nincsen, fel-
hivjak mindazokat, a kiknek ilyen munkdra hajlandésdguk van,
hogy legalabb varmegyéjiket wvagy lakohelyiket és ennek
kornyékét irjak le. A XXXV, gyiilést gr. Binffy Gyorgy név-
finnepén, ennek tiszteletére tartotta a tirsasig. E gytlés leg-
fontosabb targya a kiadandé II. darabba szant czikkek réwvid
kivonatban valé bemutatisa. Innen tudjuk meg, mi lett volna
a misodik kiadviny tartalma. A jegyzbkonyv adatai szerint
ebben a kovetkezd nyelvészeti czikkek lattak volna napviligot :
1. A nevek hajldsdnak formapélddi. 2. A kin myelv példdja a
Sz, Mdrk Velentzed hajdans kinyves hdzdbol. 3. Az evdélyi végi
orosz nyelomek példdja. II. A hazdt illeték : 1. Az almakeréki
koporsckdnek leirdsa. 2. Nagy Gydrben és Révkomdromban
taldlhato végibb és vijabb kéirdsok. 3. A szligysomlyai I797-ben
taldltatott kincsnek leirdsa. 4. Régiségek és rithasdgok Mdriaffs
Lajos, Kopoziva Ferencz és Gal Mikldsnak leveleikbdl. 5. Hu-
nyadi Janos guberndtorrdl egy nagy felenés a végi loviénetekben.

A kovetkezd (XXXVI) gytilésben a kovetkezd érdekes
kéziratokrél szamolnak be: gr. Fekete Janos : Ovidius elsé
kényve a szevelemrdl (verses forditds); gr. Desewffy Janos: Vol-
taire A lisbonai veszedelem (verses forditas); Péteri Takats
Jozsefnek Mohdcs vidékérdl irt versei. Gr. Teleki Domonkos
hirom érczet mutatott be s végiil Domonkos Ferencz jelenti,
hogy juhmétely ellen orvossigot taldlt fel! A XXXVIL gyi-
lésrol csak a jegyzokonyvi kivonat maradt fenn, de ez is elégge
tajékoztat a gylilés lefolyasardl, Gr. Fekete Janos felajanlja
a tarsasagnak pénzbeli tAmogatdsit és a tarsasagnak megkiildi
verses miiveit ; hasonloképen szolgdlatdt és segitségét ajanlja
fel Binder Janos. Edes Gergely jclentést tesz késziilében levo
magyar nyelviandiol és a magyar versszerzés mesterségérol.
A gyiilés t6bbi pontjat a szokdsos felolvasisok toltik be. Ezek
koziil a kivonat szavaival : »olvastatnak hdrom énckek rmnt
a magyar versszerzésnek remekjei (I}« Szildgyi Sdmueltdl
Az aranyidd, N. Biré Gyorgytol Husvéle tojds, Gr. Lazar Janos-
161 Kedvetlen tavasz. A XXXVIII gyiilésen Schedius professor
levelét targyaljak és koszonetet mondanak neki a tdrsasig
érdekében kifejtett munkassgaért, Felolvasisra hiromn verses
munka keriilt : Egy szomorti dzvegynsk szomorti éncke ; Mohdcs
midékérdl vt gvdszos levél (hexameterekben) ; Hazdnk tavasza.

* A cgzikkek kéziratainak egy része megvan a rom. kath, Igceum
kdnyvtaraban. . oL
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Az 1798-ik évrdl még egy gyililés jegyzékonyve maradt
fenn. Ezen a gytilésen (jinius 26-an) vette 4t gr. Teleki Mihaly
a tdrsasig igazgatdsdt, miutdn Aranka a titkdrsagesl lemon-
dott s itt mutatjdk be a tarsasig kiadvinyanak IL. darabjaba
szant & elfogadott két czikket: Az abrudbdnyai fakonyv
feltaldlisinak leirdsa ; A binydszati balvélekedésekrdl valé irds.
Kiiléngs, hogy Arvanka Gyorgy lemonddsarél nem emlékezik
meg a hivatalos jegyzékonyv. A tarsasig tobbi iilésének jegyzd-
kényvei nagyobbrészt elkallddtak, Aranka Gydrgy a XXXIX,
gyililés jegyzlkonyvének kiils6 lapjira ifcljegyezte 1 »A XXXIX.
utdn (t. i. gyfilés) valdk, én lemondvan, nem jéttck kezembe.
A Mltgs. Praeses ur fogja tudni¢. Aranka tobbé nem gondozta
a jegyzSkonyveket és a tarsasig egyéb iratait, innen wvan,
hogy ettdl az id6tSl kezdve oly hidnyosak adataink. 1799-b6l
minddssze négy jegyzokdnyv van meg, 1800-bél egy, ez is
mésolatban, és 1801-b6lismét négy darab. A XL., XLI., XLk’
gyilés jegyzdkdnyvei elvesztek. A XLIIL gyiilést 1799 jinius
17-én tartottdk. Ekkor Gjbol szdba keriil a tArsasag szerveze-
tének atalakitdsa. A kiilsd és bels¢ kériilmények kényszeritd
hatdsa alatl megvédltoztatjdk a tdrsasdg szervezetét, hogy
annal inkdbb meglelelhessen hivatasinak, Két nap mdlva
(an. 19.) megtartjdk a XLIV, gyiilést, a melyen Aranka
Gy6rgy benvajtja utolsd elszimolasat a tdrsasig anyagi alla-
potarél. E szerint a tarsasdg vagyona 61 rénes forint & 58
krajczdr., Beadja a tdrsasag kiiltagjainak névjegyzékét, a
tirsasignak ajindékba killdott konyvek jegyzékél, és ezzel
megsziint az 1801 mAarczius 1I7-én tartott gyiilésig a hivatalos
Osszekottetés a nagyszorgalmi, faradhatatlan izgaté Aranka
Gybrgy és a nyelviniveld tarsasdg kozdtt. Jalius 1-én iilnek
Ossze ujb6l a tdrsasidg wvezetd tagjai gr. Teleki Mihdly elnik-
lete alatt. E gyiilés Gjbdl foglalkozik a tarsasig munkalatai-
nak II. darabjdval és elbatirozza, hogy a kotetbc szint s
mar feliilvizsgalt czikkeket ujbél megbiriltatja. Julius 2-4n
mar ismét gytiléseznck. A tarsasdg belsd tgyel keriilnek ez
alkalommal széba.

Az 18001k év munkdissdgirdl csak egyetlenegy jegyzékdnyv
(kelt jun. 23-in) tanuskodik ; ebbdl kivildglik, hogy a tdrsa-
sig egy idore felfiiggesztette gytliléseit, mert elndke a tarsasag
jabb organisatiéjarol készitett javaslatot még nem erdsitette
meg. Ezen a gytilésen Aranka Gyorgy ismét megjelent, de most
mar csak mint a tarsasdgnak rendes tagja, és még egyszer szolgil
felvilagositassal a tarsasdg szegényes anyagi illapotirdl. Az Gj
titkar, Székely Mihaly, jelenti, hogy a tdrsasig altal kiadandd
IL. darabba szidnt munkdlatok mar egyiitt vannak s igy azok
kiaddsardl is lehetne méar gondoskodmi. »Jonak tartanid — igy
sz6l a jegyzokdnyv — olyan egy munkét kiadni, mely a tar-
sashg tekintetét nevelné, olyan lenne egy geographicum lexi-
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con, mely az haza esméretére nagy vildgot adna, ezt pedig
annyival konnvebben lehetne wvégrehajtani, mivel a . mint
esett értésére egy magvarorszdgl tanité Valyl dr kérésére a
k. f6korményszék ilyetén lexicon készitésére szukseges jegy-
zéseket a virmegyék fdispanjaitél felvétetvén, mdr azok fel
is kildéttek és onnan kinyerenddk volnanak.« A gytilést néhiny
Uj tagnak a meghivisdval rekesztik be.

Az 1801-ik esztenddbol négy gyiilés jegyzikonyve taldlhatd
& lyceumi konyvtarban. A mdrczius 17-€n tartott iilésen, a
melyen ismét gr. Teleki Mihaly elndkolt, végre megerﬁsitest
nyert a tarsasag 0j szervezeti szabdlyzata, ezt azonban az
idokozben tett tapasztalatok alapjdn némileg médositottik.
Az 0] szabdlyzat értelmében a tarsasighoz benyujtott mun-
kakat a tandcsosoknak kellene megbirdlniok, de mivel ezek
tobbnyire sajat hivatidsukkal vannak elfoglalva s igy nem fehet-
nek eleget kotelességeiknek, a tandcsosok mellé négy referenst
ajanlanak a hivatalos munkdk végzésére. Az ajanlatot az elnék
elfogadja & rveferensekiil kineveztetnek Lakatos Ferencz,
Antal Janos, Tompa Janos és Kéoteles Samuel professorok.
Véglegesen megillapodnak a bekulddtt munkdk meghirdlasa-
nak médjiban. Az elntk a bekiildétt miiveket a tanicsnak
bemutatja é kiadja a referenseknek, a kik megvizsgélvén
azokat, sincsenek-é¢ a religio, fejedelem haza alkotésai é a
16 erkles sérelmével készitve és a tarsasig kozhaszonra inté-
zett czéljdra szolgild munkak-é 7« — birdlataikat a térsasig
elé terjesztik. A kifogas ali esd munkak sorsdxdl a tarsasag
rendes gyiilésein dontenek. A targyalasok folyamin sikeriilt
az elndkig gr. Teleki Mih&lynak Aranka Gyorgyot 4jb6l ravenni
a fotitkari bokros teendék végzésére: »Megnevezett fétitok-
nok atyinkfla maga is ajinlja 4 tarsasignak koros idejéher
képest kitelhetd szalgdlatjat és a fétitoknoki hivatal folyta-
tasdra készségét«. Ugyancsak ezen a gyfilésen vitatjdk meg
ujbol az elkészitendd f6ldrajzi lexicon iigyét. A kovetkezd
gydlésen (majus 5.) nem keriil fontosabb targy megbeszélésre.
A tArsasignak felajaunlott munkak a kdvetkezék : gr. Fekete
Janos fo-ditdsa Aciosto Oriando Furiosojabol (két darab) ;
Harsanyi Samuel forditasa, IV Arnaud : Erzékeny mesék ; Haner
Jeremias kényve a magyarorszagi és erdélyi tortenetlrokrol
‘Tholdalagi Zsigmondtdl Nemes Marosszéknek topographiat loivdsa.
A harmadik jegyzdékényv tanusdga szerint az elndkié gr. Te-
.leki Mihily a tarsasig rendes tagjait »a szorgalmatos muankal-
kodasra és anyanyelviinknek czélbanvett gyarapilisa eszkiz-
1ésére serkemtie. — A referensek beszamolnak mikédésiikral,
részletes jelemtést tesznek a beadotl munkdkrol. A térsasig
szellemi allapota &ltaldban véve kielégitének mondhaté, de
anndl sanyarabb anvagi viszonyok kozott tengddik. A pénz-
tdri jelemtés szerint @ térsasig vagyona 29 forint 22 krajezir.
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Gr. Tnlekl Mihaly felszélitja a tdrsaség tagjait az anyagi &ldo-
zalra is, »h%y a kiadandé munkik kinyomatasdban is akadédly
ne legyens. A jelenlevd tagok kozt megindull gyiijtés ered-
ménye 33 forint 2o krajczdr volt. Az utolsd ilés jegyedkinyve
1801 junius 17-én kelt. B gyiilésen Aranka Gydrgy folytatéla-
gosan beszdmol a megindult gyiijtés eredményérdl, mely
most mar 88 frt 20 krajczarra emelkedett. Megvitatjak djbaol
a kiadandé II. darab sorsdt, Aranka Gybrgy bejelenti Foldi
Janos halalat és a tarsasignak megvételre ajanlja hatraha-
gyott kézirati munkait. Aranka elkedvetlenedett, ki is faradt
és megirta a tarsasdghoz intézett bucshzojat Az én Testamen-
tumom a Magvar Nwvelomiveld Tdrsasighoz cxim alatt. Ebben
olvashaték a kovetkezd meghatd sorok: »Azt kivinom szi-
vembdl, hogy a Tarsasidgnak majdan iddvel leendé virdgzasa,
fénye és dicsdsége tegye éjszakaba az én nevemet é&s csak mint
egy Tégiséget, gy emlegethessék a kévetkezendd holdog nyo-
mek, hogy valaha egyszer volt a Tarsasignak egy jo baritja
és els6 titoknoka ... Aranka.¢

Meddig Allott fenn az Evdélyi Magyar Nyelvmivelo Tdrsa-
sdg ? A Magyar Tudds Tdrsasig Fuvkonyveinek 1. kétetében®
A Magyar Tudds Tdarsasdg oviénetei cz. értekezés irdja szerint
a tdrsasdg tagjai {iléseiket r8ro-ig tartottdk. »Akkor — irja —
gr. Teleki Mihaly sok izgdgAi miatt a 6I csztendds Aranka,
nala tartoft iléseikkel felhagyott, hijaba virvan az Gtkészito
Tarsasignak orszdgossa véiltaval az Egésznek helyes Osszefiig-
gésbe johetésél.¢ Ezt a téves adatot vette it Toldy Ferencz
1s irodalomtérténetébe,? de mdr Jakab Elek, mikor a tarsasig
iratait részben a Vass Jézsef masclataiban (a M. Tud. Akad.
kézirattaraban), részint pedig a kolozsvart rém. kath. lyceum.
konyvtiraban levéket dtkutatta, helyesen #Allapitotta meg?
hogy a tarsasig 1801-ben féloszlott, de az utclso {ilés idejét
6 1s tévesen, I8or jun. rI-re tetic. ’\'Iegallapﬁasa‘t atvette
gr., Kuun Géza* és (ijabban Rubinyi Mézes.* Kulatdsaink
eredmenyelvel kiigazitjuk Jakab Elck adatat. Aranka tirsa-
s&éga jegyzékényvileg igazolhatéan 1801 jinius 17-én tartotta
utolsé ilését. Az elsd, vagy alakdld iiléstél, 1793 decz. 3-tdl
kezdve 32 iilést tariottak ezek koziil negynek a jegyzbkonyve
hianyzik. A nyelviniveld tarsasdgot Débrentei Gabor akarta
jbél életre kelteni 1818-ban, de minden tdrekvése hidbavals-

1 Pesten, 1855. 35. L

? Pest, 1872. I, k. 138. 1,

® Abafi Figyeld XVL k. 1884, Aranka Gyirgy ¢s az cerdélyi nyelv-
mivels és Kéziratkindd tdrsasdg.

* Erdélyi Tudomsnyos igyekezetek. Erdélyi Muzeum XVIL k. 1900.
731, és 73. L

® Az erdélyl magyar nyelvmiiveld tdrsasdg tirténcte. Magyar Nyelv,

VIL k. 1911, 133. 204203, 1
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nak bizenyult. 1820 jul. 7-én a 7970. 1820, sz. {6kormanyszéki
rendelet a tdrsasig mikodését betiltotta.?

Az Evdélyi Nyelvmiveld Tdrsasignak mar emlitett kiad-
vanya A Magvar Nyelvmiveld Tdrsasdg wmunkdinak elsé
darabja Szebenben 1796-ban jelent meg Hochmeister Mérton
betiiivel. A 288 lapra terjedd kiadvanyt Avanka Gyorgy szer-
kesztette. A bevezetd czikkek (1—35. 1) tajékoztatéul szol-
gilnak az olvasoknak a tarsasag czéljat ¢és munkalkoddsit
illetéleg, felvildgositast adnak a tarsasighoz bekildott mun-
kédk sors&rdl, tovabbi egy beszédet is olvashatunk, a mely
a tdrsasignak eddigl torténetérd] szol. Ezekutin kdvetkeznek
a srendes czikkelyek« hirom szakaszban. Az clsé szakaszban
hirom nyelvészeti czikket taldlunk: 1. A magyar nyelonek
természety tulagdonsdgairdl ; 2. Az igéknek rendes formapélddy ;
3. Minémiinek kell egy 76 wnyelvmesternek lenni ? A misodik
szakaszban a vhaza esméretét illetd cuikkelyeke foglaltatnal,
U m.: I. Az erdélyi régiségekrdl, melyben az 4satisok alkal-
maval talalt 6rids csontoknak vélt elefintcsontokr6l, toviabba
Erdélyben talalt gét, rémal, magyar, t6rok és zsidé régiségekril
értekezik a névtelen szerzé. 2. Kdrolyfejérvdr letrdsa. 3. A déli-
bdba. Az alftldi délibabbal kapesolatban szél a fata morgani-
r6l, az Amerikdban és Oroszorszigban megfigyclt hasounld
tineményekrol. 4. Egy erdélyi jelenség a Pojana Dryakului
nevy felehi havas csupjdn. 3. Egy magyarorszdgi jelends. A
szarvast gyakorld oskola. 6. Az erdélyi kézivdsban levé ioriénet-
ivdknak djabb és bbvebb lajstroma, a legértékesebb czikkek
egvike, amely a kéziratokat 1490 1760. sorolja els. A harma-
dik szakaszban vegyes tdrgya czikkeket valogatott ssze a
szerkedzt, Elmélkedik a tlizkarosultak felsegitésének médjai-
10, neveléstani kérdésekrél, a Szt. Istvan-rendrél. Ezekre kivet-
keznek Lajos kirdly vitézeinek éncke a wmohdcst szeremcséifen
Htkbzet eldtt, majd néhai Sdndor Lipdt féherczeg nddorispdn
verses latin strirata ; Ulra tndulds czimen forditis Metas-
tasidhol ; versek Egv j6 atya drnyékdhoz & Egy sziv 536l magd-
val ; Bocskai Gdbor, Gardzda Kristéf és Patolezi Zséfia latin
strfeliratai és Kovasznai Sandornmak A kutvdknak a macskdk
felett vald dicséretek czimii izléstclen verse, melyhez a kovet-
kezd megjegyzést flizi a szerkesztd : »Ezt a szép (1) kis tréfas
és mulatsigos elme-jatékat (1) a N. tudbs szerzé mais nagy
elméknek, kik a hangva, balha, lid, szarka, szamar, sir, ko-
paszsig, kdszvény s tobb efélék dicséretcket irtdk, példdjokra,
nevezetesen a tudds Justus Lipsiusnak nyoman készitvén :
a tudosok nem fognak benne megiithomns. A szép elméknek pedig

1 A felélesztési kisérlet tirténetét 1 Rubinyi M. id. m. 207—210. 1.
V. 6. Szdsz Ferenez Az clsG »Erdélyi Muzeum« tirténetéhez. Erdélyl Muzeum,
1915, 93. és kbv. L . .
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nevetségekre s mulaisdgokra szolgdlhate. (1) A kotet végén taldl-
haté Béfejexd wmegszollitdsban Aranka GyoOrgy a tarsasag pir-
tolasata hivija fel olvasdit.

A kiadvanyt értheto érdeklédéssel fogadtdk mind a tar-
sasagbéliek, mind a tarsasigon Kkivill 4Jl6 lelkes honfiak.}
Maithényi LéAszl6 1796 febr. 4. azt irja, hogy az eldfize-
ték snyughatatlanule varjak, maga a szerkesztd pedig levélben
ajanlja  bardtainak, ismerdsemnek figyelmébe és szigort, de
1gazsagos kritikdt kér réla. Ilyen kritikaszdmba mehet az a
levél, melyet Cserey Jozsef 1796 februar 16 -4n it Arankdhoz :

Excellentiadnak kegyes parantsolatjabol megvizsgaltam a magyar nyelv-
mivel§ tdrsasdgnak velem k&zlétt munkdjdt és az abban foglalt czikkelyeket
mind a nyelv pallérozdsira, mind pedig a haza jsmerctének és a kilzinséges
megviligosoddsnak kiterjesztésére egydltaljdban ugyan alkalmatosnak lenni taldl-
tam: ngy tetszik mindazondital, hogy a Nemes Tarsasig ollyan tirgyokra is
botsdtkozott, a mellyeknek kidolgozdsa aztot voltaképpen nem illetné. Batorko-
dom ez irant Excellentiddnak isckély vélekedésemet nyilvdbban kijelenteni.

En azt tartom, hogy egy nyelvmivel§ Tdrsasignak fGtirgya a nyelv
pallérozdsa légyen, a melly voltaképen #sak abban 41, hogy a nyelvnek tiszta-
siga a nemzetnél fentartassék, annak eredeti szépsége, és természetes bdvsége
napfényre hozattassék. Ha tehdt a magyar nyetvimivelé Tdrsasag is mind neveze-
tének mind pedig kotelességének tokélletesen meg kivdn felelni, elkeriihetetleniil
szilkséges, hogy a magyar nyeclv pallérozdsidnak emlitett hdrom dgaira minden
igyekezetét és tehetsémét forditea, Ogymint anyai nyelviink tisztasigdinak fen-
tartdsdra, eredeti szépségének és természetes bévségének nemzetiinkel valé meg-
ismertetésére. Az els§ czéljit tsak ugy fogja a Nemes Tdrsasdg elérni, ha
anyai nyelviinknek tulajdonsdgait és mds idegen nyelvektdl vald kiilombségeit
szorgalmatoson kifejtegeti. Eztet kotelességének lenni a Nemes Tdrsasdg maga
is megismérte middn rendes czikkelyeinek I-s§ szakaszdban emlitett tdrgynak
kidolgozdsdra igyckezetét felszenteltc; de sziikséges, hogy ezt a munkét tokél-
lotességre vigye, a melly dltal nyelvdnk megtandlasat, kivalt az idegenekre
nézve, nagyon meg kinnyechitené: a magyar publicumnak pedig azzal lelhetné
leginkdbb kedvét, ha a hazdban kiadandé a’kdrminémd konyveket szorgalmato-
son megvizsgdlng, hogy azok vdlogatott és minden konkolytdl tiszta magyar-
sighan jelenhessenek meg a nemzet elltt. E végre sziikséges volna a felséges
Tgazgatd Tandtsot kérni, hogy a vizsgdld székhez bekiildendd: magyar irdsokot
minekeldite sajtéd ald botsdttatnak, tovdbbi megrostdltatds végett a nemes Tdr-
sasigal kozolni méltoztassék,

A mi pedig nyelviink eredeti szépségét illeti, azt a nemzettel meg fogja

ismértetni 4 Nemes Tdrsasdg, ha a follyé és versbéli magyar beszédnek ékesebh
© példdit, a mellyeknek készitésére a hazafiakot jutalom feltétel dltal is kellene
serkengetni, kizrebotsdtja. Legterhesebh, de egy nyelvmuvel§ tdrsasdgot leg-
inkabb illeté munka az, hogy anyai nyelviink bdvségét napfényre hozza. Ezt
a kitelességet a Nemes Tdrsasig killdmben nem tellyesitheti, hanem ha tudds
tagjai dltal egy jo magyar szdtdrt készittet, a melly itiletem szerént egy a
magyar Literaturit igen nagyon eldsegélld eszkioz volna. Nem lehet azon sen-
kinek is kételkedni, hogy mindeddig sokan a magyar tuddsok kiziil szegénynek

1 A kitetet altaliban szivesen fogadtdk, csak a szdszok itéltek rdla
kicsinylSleg. A Siebenbiirgische Quarialschrifi (V. 1797.) birdléja nem fojthatja
el elfogultsigat, mikor a tiobbek kézt {rja: regy hoditd nemzet nyelve csak
akkor nyomja ¢l a meghdéditottakét, ha az 6vé mlveitebb, kiilonben nem.
Példa ri erre Réma, mely GO8rdgorszag nyelvét soha elnyomni nem tudta,
mert a ghrégik muveltsége sokkal nagyobb volt a romalakenal nyelvik szebb
s irodalmuk gazdagabb«.
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lenni vélvén anyai nyelviinket, nem bdtorkodtak azon valami eredeti munkak
irdsdhoz vagy forditasokhoz fogni. Abban kellene tehdt a Nemes Tdrsasdgnak
féképpen firadozni, hogy sok hazafiaknak ezt a nyelviink szegénységérdl vald
bal itiletét egy jO magyar szbétamak készittésével megtzdfolja.

Mindezekb8l ayilvdn kitetzik 1-sz0r ugyan, hogy a Nemes Tdrsasig
Bévezetd czikkelyeinek mdsodikdban maga tdrgydt illendSképpen meg nem
hatdrozta ; mdsodszor pedig, hogy a Rendes czikkelyeknek IL és III. szakaszat,
a melly nyelviink pallérozasat tsak oldalaslag s tdvolrdl térgyozza, inkdbb egy
Tudds, vagy a magyar Literaturdt elémozgdittani kivdind, mintsem egy nyelv-
miveld Térsasdg munkdi kizzé Kkellessék hellyhezictni. Ezen vélekedésemnek
hellyes voltdt vagy hellytelenségét Excellentiddnak mindent dltalhatd bélisesége
fogje meghatdrozni. . .

Egy masik részletes kiitikdnak kézirata fennmaradt a
tAcsasag jratal koet. A kiitika szerzdjének nevét nem sikeriilt
megallapitani. A hét-szakaszra o0szlé gondos kritika kiterjesz-
kedik a kiadvany minden czikkére és tartézkodads nélkiil,
dszintén beszamol véleményeirsl. Altaldban elismeréssel nyi-
latkozik az egész katetrdl, frvan: »A Magvar nyelvmiveld
Erdélyi Tarsasig munkfinak elsé darabja betsiiletet és hasz-
not szerez a Hazdnak.« A bevezetd négy czikk szerinte skinyilt
elmének é&s tiszta ftéletnek sziileményei¢. Kiilondsen megdicséri
az elsét, melyet tartalmilag és alakilag egyarant a legsikeriil-
tebbnek tart. Az elsé szakasz czikkeit hasznosakmak tartja,
mert »dsztént adnak a magvar nyelvnek gyvarapitisira és éke-
sitéséreq. Megelégedéssel emeli ki a misodik szakasz nvolczadik
és kilenczedik kozleményét {a szarvasi gazdasigi intézetrél és
az erdélyi kézivatban levd torténetirdkrol). Ugyanilyen elis-
meréssel emlékszik meg a harmadik szakasz néhany (X., XIL,
XIIL és XIX.) czikkérdl. Ennyi dicséretre méltét talal a Kotet-
ben, de e mellett birdlé megjegyzéseit sem hallgatja el: »Ezen
sokiéle tekéntetben szép ¢és hasgnos munkénak — firja -~— né-
melly részérdl szabad légyen egynéhdny megjegyzéseket fel-
teani annak, ki az Erdemes Tarsasignak Tiszteléje lévén,
maga isekély vélekedéseit tsak azért jelenti, hogy azok altal
nyilvanossa tegye, melly bizgén kivannya ¢ az Erdemes Tar-
sasdg munkdinak tokéletességél még nagyobbra (ha ez lehet-
séges) emelmi.« Ezek utdn megteszi kifogisail. Megjegyzései
taldlék, érvei elfogadhatdk, mdbn axzt fejtegeti, hogy lesz
majd elég magyar Cicero, ha » gazdagsdgnak és méltosagok-
nak megszerzésére elkeriilhetetleniil sziikséges az ékes magyar
beszéd¢. Helyes az az észrevétele is, a melyet a magyar nyelv-
nek tulajdonsigairdl é az igék formapélddirdl ict czikkre
tett. Szerinte az ilyen dolgozat nem valé oly kdnyvbe, a me-
Iyet tjonnan alakult tarsasdg izleltetoiil nydjt az olvasékdzon-
ségnek. A kozlemény tidlsdgosan szdraz és 1nkdbb szakembecek-
nek vald. »A koézonségnek nagyobb része — igy ir — sieté
ujjakkal elpergeti mindazokat a leveleket, mellyeket az az
iskolapor meglepett. E féléket tsak azok olvasmak figyelme-
tesen, kik kéntelenek véle, s talan azok is nélmelykor unalma-
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san.¢ Foloslegesnek tartja a nyelvianban a nvelvjarasi eltéré-
sek felsorolisit és magyardzatit, a régi szék ismertetését.
Attél tart, hogy mindezcknek a nyelvtaoba foglalisa sijeszt6
nagysdglva¢ teszi a konyvet, melynek a 1dtasa is elidegenithet
a tanulistél. Nem tartja tanacsosnak azok szdmadra csuddlatos
dolgokrdl irni, a kiket fel akarunk viligositani, mertl esctleg
ellenkezd evedményi érhetiink el. A nevelésrdl irt czikkre meg-
jegyzi, hogy a jo nevelésnck modjat kellett volna inkabb {igye-
sen eldadal, hogy annak az anydk és a nevelésre hivatottak
lithatnik basznat. Végiil pedig szigorian megréja a szerkesz-
tot A kutyiknak a maiskik felett valo dilséretel czimi izlésie-
len, sok helyt durva vers kozlése miatt. A kényces és felsorolt
helyeket szerinte ki kellett volna hagyni s igy a munka még
»a kényes érzéshi olvasdke-nak is gydnyortséget szerezhet,

IL

A tarsashdg térténetére és munkdssigira vonatkozdlag
érdekes adatokat taldlunk abban a gazdag levélanyagban,
mely Aranka miikddésével kapcsolatban — a Kazinczytél
szdrmazdkat kivéve — Kolozsvart taldlhaték, Ezek a levelek
t6bb csoportban, illetdleg gytlijteményben maradtak fénn. Leg-
gazdagabb és legbecsescbb az a csoport, melyben — jelenleg
a rém. kath. lyceum konyvticdban — az Arankidhoz intézett
eredeti levelek foglaltatnak. Az orszag kiilonféle helyeirdl kapta
ezeket Aranka, kezdve attél az id6tél, midén izgatdsail a
létesitendd tdrsasdg érdekében megkezdte, egészen a tarsasdg
megsziintéig.

Ekesen sz616 bizonvitékai annak a lelkesedésnek, a mely-
lycl az orszig kiilonbozd részén é16 irdk és tanultak a tdrsasdg
megalakulasat ddvozolték. Mindnvajan sziikségét latjik a
tarsasig létrejottének és mnagy reményeket filznek munkal-
kodé4sdhoz. Azt hiszik, hogy a lelkes irdi garda, mely Aranka
zaszlaja ald szegddott, meg fogja valdsitami mindazokat a ter-
veket, a melveket Aranka planumdban eléterjesztett. Remélik,
hogy az GsszekOttetéds a magyarorszagi és erddlyi irdok kozott
ezentil szorosabb és dllando lesz, és hogy a magyar nyelv &
irodalom elhanyagolt iigye G virdgzisnak fog indulni. Egyik-
masik levelet nem lehet megindultsdg nélkil olvasni, annyi
benne az &szinte 6rom, lelkesedés, rajongds a nemszeti nyelv
és irodalom s vele a muveltség figye irdnt. S kétségtelen, hogy
ha Aranka tervei megvalésulbattak volna, a nemzeti kéz-
miiveltség hatalmas 1épéssel jutott volna elére. De, a mi leg-
t6bbszor volt akadilya ndlunk az egyesiileti eletnek @ az igen
szerény anyagi eszkdzok & a széthazas, 11‘1gvseg itt is nagyon .
koran megakasztotta minden nemesebb és eszményi czél meg-
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megvalésuldsit s magival hozta a tirsasig felbomldsit. Az
1799-ik évtdl kezdve megritkulnak a levelek, tartalmilag sem
oly érdckesek, mint az el6bbi évekbdl valéx. Nagyobbrészt
valaszok Avanka felszélitdsira, egyesck beszimolnak gytijté-
seik eredményérdl, masok — nagyobbrészt kevésbbé ismert
irdk -— munkaikat ajinljdk.

Az elébbickhez csatlakozik az a levélanyag, mely az
Erdélyi Muzeum Egylet levéltariban - nagyobbrészt a Mike
Sindor-féle gyvilijteményben, kisebbrészt a torzsgy(jtemény-
ben — taldlhaté. Aranka Gyorgvhéz vanaak intézve s kowni-
lik 2z jarul felviligositd adatokkal a Nvelvmidiveld tdrsasdg
térténetéhes.

A bharmadik gyjleményedl, maginak Araunkinak leve-
leirél alibb emléksziink meg, elébb ismertetjiik a tagoknak
Arankahoz, vagy a tdrsasighoz intézett leveleit. A terjedel-
mes levelezés bemutatisit Kazinczy Ferencz leveleivel kezd-
jik meg. Aranka mar 1789 6ta levelezett Kazinczywval: a
t4rsasdgra vonatkozd elso levelét 1791 dpr. 8-an irja Erdélybe.

Ordmmel {idvozhi bavdtja tervét az erdélyi anvelvinivels
tarsasdg szervezésérél: »A te Planumodat 6rémmel olvas-
tam — irja — de valamely jélelki Vendégem el lopta s mAr
most alig emlékezem red, mi van benne.« Ugyanez év szeptem-
ber 27-én kelt levelében olvassuk a kivetkezdket : »Orvendek
Journalaid megjelenéseknek. Te igen szerventsés vagy némelly
szandékoknak elsiilésekben, Az Eg boldogitson tovabb is.
Azok nemcsak Nevednek elhiresedését, hanem a Haza boldog-
sagit s Nyelviink gazdagitisit s tsinosuldsit is tzélozzak,
Es e szdndékra ki ne kivinna aldast, ha talaim dgy nem szeret,
gy nem tisztel is Tégedet, mint Széphalmy.« A mikor Aranka
megkiildi Kazinczynak a tarsasdg figyében kibocsdtott har-
madik felszélitast, a dicsérd és bictatd sorok utdn birdlé meg-
jegyzéseket is tesz a széphalmi mester : »A kiszegzett targy,
czél és palya — irja 1794 majus 2-4n kelt Ievelében — igen
szép. A recensibknak igen Orilok. Hidba igyeksziink mind-
addig, mig ez nem all fel. Egyéberdnt csak azt szerettem volna,
hogy adtatok volna tudiara a publicumnak, hogy a munka
darabjal esztendénként hany izben adédnak ki; mert még azt
most nem latjuk a vyomtatott levélbdl.e A felszdlité levél
egészben véve tetszik neki, de az ortographidjaval nincs kibé-
killve : »z ortographia oly szenvedhetetlen — irja — hogy
az egész levelet nem lehet boszankodéas nélkiil olvasni«. Rész-
letesen birdlja a felszélitdst és keményen ostorozza nyelvbeli
fogyatékossagait é hibds ortngraphiajit: »sokat adnék érte
—- irja a szigoia birdldo — ha az a levél még ki nem nyom-
tattatott, el nem kiildetett volna. Ily csaf hibdk igea kirivnak
egy oly Tarsesig tagjainak pennajokbdl, a mely nyelvet akar
mivelni«. : - :

Irodalomtirténeti Kozlemenyek, XXVIIL ' 3
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Kazmcz3 mellelt id. Riday Gedeon siet Aranka iidvoz-
lésére, a mikor ez megkiildi neki a létesitendd {arsasag terve-
zetét. Dits¢retes az Erdelyl nyelviinket felemelni széndckozé
Tarsasdgnak igyekezete — irja! — melly {aldim még hama-
rébb fog labra kapni Erdélyben, mint ndlunk« Szerinfe a
Révai tervezete nagyon sokat élel fel, kiterjeszti munkéssagat
minden tudomanykdrre, s igy munkdssigitd) kevesebb ered-
ményt remél. Jobb tehdt csupin a nyelv miivelése mellett
maradni, mint azt Francziaorszdgban is teszik, a hol mar
két tarsasig van hivatva a i6bbi tudomany elébbrevitelére.
A nyelvmiveld tarsaségon Livill szerinte egy természettudo-
miuyi tdrsasdgra volna szitkség, a mely az Aranka tervezte
erdélyi és magyarorszdgi tortéaeti kézirat kiadé tdrsasdgdval
egyetemben elegendbképen vihetné elSbbre tudomdnvos éle-
iiinket : sezzel a hirom tarsasiggal heérhetné most eldre Ma-
gyarorszige.

Verseghv Ferencz 17g4-ben 2 siel a tarsasig iidvizlésére.
»Magyarazhatatlan 6rémet« okozott neki a tirsaség mwegala-
kulésa, mert nyelviinknek rendbeszedését nemzeti 1ételinknek
feuntartisara szitkségesnek tartja, de még azért is, smivel az
Uraknak baratsigos ébresatése dlial 'llka]mctto:,%igot nyerek
arra, hogy négy esziendSbéli nyomozasimat, mellyeket nyel-
viink irant tettem, s° mellyek haldlomig minden bizonnval
a négy falak k&zott zdrva maradtak volna, olly férfiaklkal
kozolhessem, kik azokat a koézjdéca kordbban fordithattvii ¢
Megigéri, hogy elkilldi a térsasagnak Analysis Linguae Hun-
garicae czimii munkajat, mely »magdba foglalandja nemcsak
a grammaticabéli regulidkat, hanem ezeknek okait is, a nyclv-
nek Aaltallyaban valé és kiilonés tulajdonsigival eggyiitte
Nyelvészeti munkdjan kivil felajinlja a térsasignak egyéb
muveii is és végil megigéri a tarsasig szdmara kozremunkal-
kodasat.

Gréf Banfty Gydrgy 1794 mdarcz. 31-én valaszol a tdrsa-
signak hozzdintézett levelére, a melyben az elndki- tisztség
elfogadisira kérik fel. Banffy gr. a legnagyobb készséggel val-
lalja a tisztséget és clismevéssel nyilatkozik a tdrsasig nemes.
czéljairol ; aValamint megesmérem azt, hogy a felteti czélra
valo torekedés igen ditséretes és a munkés Tagoknak, az inté- ~
zett Végnek clérése irant leend$ Faradozdsckban legkedvesebb
Reménséget is Bizodalommal helyeztethetck ; gy oOrdmest
s minden készséggel kivanok Alhatatosan fel segilytéje lenni
azon nemes igyekezetnek, mely a Haza boldogsigénak meég
inkdbb vald Tokélletesithetését targyozza.« Hasounlbképen érde-
kes mésodik levele is, a melyet ugyanez év jalius 10-én intézett

11791, febr, 14.
2 Sz. Mihaly hava 18-4n kel levelében.
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2 tarsasigho?, a midbn ez arra kérte fel, hogy siessen a tar-
sasag segitségére a nemzeti szinészet ba]amak gyogyitasa-
ban és a magyfontossdgi intézmény talpradllitisiaban, »Egyig-
mind azon alkalmafossigokat érémmel fogadvan, mely éltal
nemzeti nyelvimknek Befsesebbitését elébb mozdithatom és
annak Virdgzasat téllem ki telhetdképpen hazafi kételessé-
gnél fogva felsegilythetem, dgy tartom, hogy azon Toreke-
désnek szerentsés Végre hajtdsira egy mindenkor alkalmas
eszkoz a Nemzeti Jatékszinnek jél elrendelt s f6bb Figyelme-
tességgel kormanyorott allapotja¢« — ugvanezéct is 1d6t és
faradsagot nem kimélve, megvizsgilta enaek az in‘té'fménynek
a bajait s figy talalja, hogy a hanyatlas oka a fejetlenség és
hibds igazgatds. Ezért sziikségesnek tartja, hogy »a Jaték-
szinnek Igazgatdsa a legfdbb Hatalomnak egyencs és kizze-
1ébbi Vigyazasa ald szorittassék« Gr. Banffy mindenkor élénk
figyelemme! kiséri a tarsasdg munkdssigit s maga is résztvesz
a munkéssdg irdnyitdsiban, valahényszor csak alkalma kinal-
kozik. Erdeklodéssel figyel minden mozgalmat, mely a nem-
zeti miveltség és killonbsen a tarsasig érdekeivel dsszefiigg
és ilyenekre mindenkor felhivja a tdrsasig figyelmét. Fenn-
maradt levelei mmind a mellett tanvskodnak, hogy Béanfty
elnéki tisztét mindvégig komolyan fogta fel és nemes igyeke-
zettel iparkodott a hozzaflizott a varakozdsnak megiclelni.

Demién Antal pestj egyetemi tanar idvézli Aranka tar-
sasdgit (1794 szept. 27.), de mivel bokros elfoglaltsiga miatt
nem vehet részt a tirsasig szellemi munkdjiban, anvagilag
siet a segitsépére és egyelére 5 aranyat kiild s kotelezi magat éven-
kénti 5 forint fizetésére, Csizi Istvan féstrazsamester lelke-
sedéssel {idvozli a tarsasigot (1794 okt. 9.). Bibliographiai szem-
pontbdl fontos levelében cddigi munkait sorolja fel. Erdekes,
a mit a Gvadanyival é Molnir Borbalaval folytatott verses
levelezésérél ir .

Most versekkel levelezem Mlgs Groff és Generalis Gvadanyi Joseff urral
és olly versszerzd Asszonnyal t. i Molndr Borbdrdval, kihez még hasonldt nem
sziillt a két Magyar Haza a verselésben; ez ufolsdnak cisé munkdja a két.
Magyar Hazdban mér szdrnyal. A mdsodik most van sajtd alatt Kassdn, a har-
madikat pedig, melly munkdhan vagyon, a’ vagy most késziil, az elébb tisztelt
Mlgs Generalis Ur fogja megtollasitani, Ttéletem szerint megérdemelné ez a derék
asszony, ha a Tudds Tdrsasig érdemes Tagjai kézzé bévéteiGdnék, mert agy
még tobb munkéra Osztonbztetnék, kivdlt ha élelmére vald bévebben volna,
mivel édes Annydt és hdrom gyermekeit tsupdn tsak varrdssal tartja dés ruhdzza.
Kinek példdjara talim tobb szépeink is a rend feleit vald piperézés hellyct
kinyvhiz és ird tollhoz nyulndnak, melly tldk, mivel hogy elére ugrd erede-
tek vagyon, ki is telhetnék.

Keresztesy Jozsef ref. prédikator levelébél (1794 nov. 7.)
arrol éctesiiliink, hogy ¢ a tarsasigba valé megvalisztatdsa-
kor elkiildotte I. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelemnek 1633.
évi napldjegyzeteit, a melycket az eredeli kéziratbdél mésolt.
‘ v
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Az eredeti ke/hatot gr. Teleki Sdmuel biharmegyei f6ispannalk
ajandékozta. Tovabba arcdl is ériesiti Arankéatl, hogy Rikéczi
Zsigmond ‘erdélyl fejedelem, RAkdczi Lajos, eanek iestvére
és Réakoczi Zsigmond, az clébbinek fia {olott tartott halotti
beszédek, életirasuk credeti kéziratai szintén Dbirtokdbao
vannak. ‘

A soproni magyas idvsasig tagjai 1704 decz. 27-én idviz-
lik elsé izben Aranka tédrsasdgat. A levél értékét nagyban
celi az a kirdlmény, hogy Tbenne Sylvester Janosétol
(1539) kezdve Statler Gydrgy (1793) nyelvtandig huszonkét
grammatikat sorol fel. Erdekes, hogy birdlatot is mondanak
ezekr8l a nvelvtanokrdl. E birdlat szerint a magyar nyelv tér-
véunyeit legjobban a budai (1781) magyar grammatikibél
lehet elsajatitani ; idegen anyanyelviieknek a Farkas és Bél-
féle nyelvtanokat ajanljdk ; a helyesirdsra vonatkozélag irany-
adénak Tsétsi Janos (1782) munkdjat tartjak.

Valésigos ujjongdssal idvOzli a térsasidg megalakuldsat
Szabdé Andrds (1794 jaun. 28.), ki rendkiviil nagy foutosségot
tulajdonit a tirsasig munkdssiginak és maga is felajinlja
kozremiikddését. Vitéz Imre levélben kdszonl meg (1794 dece.
31}, hogy Aranka ¢f a tdvsasig tagjal koézé Fivia, felajanlja
munkéssagat, megkiildi Deimling Gray Johanna cz. Gtfelvondsos
szomorijatékanak, Goethe Clavigéjanak kéuiratban levd for-
ditasat, tovabba Orestes és Hermiome nyomtatisban (178¢)
meg]elent forditasat. »Azontil pedig — igy fejezi be levelét —
minden igyekezetemnek az lesz a tzélja, hogy a Nagyérdemi
Tarsasdgnak ftmutatdsa szerént vagy ha szabad akaratomra
hagyattatik, itéletem szerént a leghasznosabb munkikat for-
dittsam, s kézirdshan altaluiildjem.«

Székely Mérton érdekes tartalmi levelét egészen kozlom !

Méltésdgos Ur! Mikor valamely dolgot mdssal dszve hasonlitunk, a’kor
tudjuk meg és latjuk dltal a'nak vagy fogyatkozdsait, vagy kiiltnds tulajdon-
sdgait. Ha a Magyarok nyelvét, Ggy o mint az én esmeretségem engedi, mdsoké-
val gszve hasonlitom, igaz, hogy dszre vészem, mely tdvol Hgyen egy jol
kipallérozott nyelvtdl, de azonban sok tulasjdonsdgaira nézve elébb becsiilldm
akdr a dedkndl, akdr a németnél s ha a micnkbél nem hibdznék az, a mi egy
nyelvet nemessé szokott tenni, mind a kettonél igen kozel jir ez a mi nyelviink
a természethez. Sok szdék vagynak benne, melyeket onomatopoisknak szoktanak
nevezni, az az a dolognak természeti tulajdonsdgat jelentik, mint: hang, suho-
gok, pufogok, puska, lassi, vékony, fejedelem, feleség, hdzasodom, szuszogok,
piszmogok, énekelek, kopogatok, hortyogok, csepegek, dirgés, zugds, lehellek,
zitgok, csetgek, pattogok, lobogok sat. Tovabbd taldlhatni a mi nyeclviinkben
olyan szdkat, melyekkel le irhatjuk, a mi nagy, méltdsdégos ¢és felséges
dolog, mint :

: Hogy neme megtetszik hires elefirdl,
S Ama Kemény Simon cselekedetirdl
SRS s S rokké €lendd emiékezetirdl,
’ Tr a histéria bévséggel a Kirél, . ‘ Gyongydssi.

! Besatereze, 1794. aug. 12.
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Taldlhatunk olyanokat, melyek a szomorisigot képzeltetik, mint :

A hol Adonis van. Vénus is jajgat ott,
Hullatvdn szemei keserves harmatot. Ugyanaz.

Némelyek bamuldst jelentenek, mint :

Beljebb az erdének setét drnyékdban

Piramus kesereg egy nagy fa aljdban.

Végtére bocsdtja torét dgyékaba

S tulajdon vérének borul bibordba. Ugyanaz.

Masok jelentenek vigsdgot, vagy a léleknek egyéb indulatjait, melyekre
nincs miért példdkat hordjak elG.

Ugy tartom, hogy a dedk nyelvet eltakarta volna az a sir, mely el
takarta a rdémai hatalmot, ha dedkul nem irtanak volna Plautus, Terentius,
Cicero, Virgilius, Horatius, Tibullus, Ovidius és miért szdmlédljak el6 tobb nagy
neveket ? De ezeknek és ezekhez hasonléknak tudds penndja megmentette még
eddig a haldltél, s mindaddig védelmezni is fogja, mig a nemes elméknek és
tudomdnyoknak becsiillete 1észen. Igy itélek mds nemzeteknek nyelvérdl is,
a kik nevelhettenek sok Cicerokat s igy itélnék a Magyarokérdl is, ha lett
volna sok Gyongydssi, sok Balassa, sok Molndr, Pdpai, Bod, Pétzeli sat.
minémiek minthogy alig voltanak annyian, a mennyi kimené utja Erdé]ynek,
még mindedig majd csak a mesteremberek és kafarnék vészik haszndt a mi
nyelviinknek, egy Theologus pedig, vagy egy Philosophus, vagy egy Mathema-
ticus koldus mellette. Jol tudom, hogy nemzetiinknek nemesebb indulatd
fiai a fogyatkozdsnak kxpotlaséra tett és tejendé fdradozdsokat elébb becsiillik
a kotzka, kdrtya, tdntz és mds haszontalan id6 vesztegetéseknél, hogy igy a
Nemzetnek haszndra valamit olyast cselekedjenek, mely dltal a hazdnak histo-
ridji haldlok utdn is éljenek. Az ilyenekrél azt mondom: Macte nova virtute;
sic itur ad astra. S valésdggal a ki az okoskod6 észszel tud élni, dltal is ldtja

e'nek igazsdgdt; mert oh mely sok pompds koponydk hevernek szerte széljel
a foldben minden név nélkiil, midén egy szolga Aesopus vagy Epictetus él!
Ezt a hosszi praefatiét épen nem azért irdm, mintha ez dltal a Meltosagos
Urat akarndm serkentgetni azon dologra, melyre elmellézése miatt meg edig
mds nemzetnek kellett kusolnunk, ha egy Quietantidt akartunk is irni, hanem
azért, hogy meg*mutassam, mely forré indulattal viseltetem Nemzetemhez és
Magyar nyelviinknek tokeletesebb dllapotba valé helyhezhetését mely igen
akarndm. E're ugyan, kdzonségesen széllvdn, legjobb mdod a faradhatatlan dol-
gozas, luvalt ha fundus avagy koltség volna elegseges mindazdltal részenként
véve, ugy gondolom, hogy most legelébb egy _]o Magyar lexicont kellene
késziteni, a Magyar orszag1 tagoknak munkdjokkal is élvén a’'nak készitésében.
Hogy pedig az a’'ndl jobb és hamardbb véghez mehetne, minden betiit ki kéne
adni egy vagy két embernek, a kik kidolgozvin a gylilésben kdzonségesen
kiszabott reguldk szerint jo mdddal, mikor osztdn mindenkié készen volna, ahoz
érté férjfiaknak vizsgdldsdara kéne bocsdtani, gy hogy mdsnak is a hibdk kere-
sésére jussa légyen, sit jutalommal Osztondztessék a'ra : igy megigazitvin a
hibdkat, legelébb is meglehetds lexiconunk jéne ki. Az utdn és az alatt is
minden scientidra, vagy facultdsra egy-egy systemdt kéne késziteni, készitenék
pedig azt ahoz tud6é emberek, olyanok t. i. a kik megért esziiek (judicii subacti).
Mdsok ellenben, kik még csak gyermekek az eféle dolgokban, holmi aprdsdg de
hasznos konyvecskéknek forditisdban toltenék idejeket, sét magok is gondolhat-
ndnak ki valamit p. o. rovid dialogusokat, Dissertatiokat sat. hiszem nem aldbb
valé egy Magyar egy Németnél és a Magyarok kozt is vagynak origindlis
elmék, ha nem lehetiink is mindnydjan Gyodngydsik és Marothik. Mindezeknek
pedig eligazitdsiban gy gondolom, hogy csak a késedelem legnagyobb aka-
ddly : azért valamely hasznos itt a tzél, épen olyan szukseges a'ra felé kézzel
labbal (a mint mondjdk) sietni, hogy ez dltal érjiik el mi is azt mdr valaha,
hogy ne a mds szdjaval egyiink. Vigyiik véghez, hogy egy falusi oskola mester
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is tanithasson Logicat, mely &ltal a lidértzet kikergesse a falubol; sot hogy
egy paraszt anya is olvashassa az Ethicdt és cgy szdntdvet§ Székely az |
QOeconomicat — — - —

Papai Istvin 1794 okt. ro-én kelt levelében orémének ad
kifejezést, hogy a tirsasdg megkezdte miikddését és o is fel-
ajanlja munkassidgit. »Rég Ghajtottam ezt az idét — irja —
melybe a Ilazai Nyelv s azon a Tudominyok virigozzamnak :
drvendek mar most, Jitvan, bogy ezca oly Hazafiak munkil-
kodnak, kiknek igyekezetektdl minden jot véarhatunk.e Jelenti,
hogy egy kis forditott munkdja van most sajto alatt (A fer-
mészetrdl vald beszélgetésch a gyermekek szdmdra), melybdl 8o
példanyt ajandékoz a tarsasagnak Papai késtbb is felkeresi
leveleivel Arankit. O végzi Srebenben a tarsasag kiadvanya-
nak nyomdai korrektdrajit és a II darab szAmira felajanija
munkait {az Almakeréki emlék leirasat, kolteményeket) és
szorgalmasan gytijtoget a tirsasdg gylijteményel szamira.

Seelmann KAvoly is drémmel 1iidvozli a tarsasig meg-
alakulasdt (1794 aug. 3.). Elkiildi Nagy Gydrgy grammatik4ijat
és sajat munk4it is. Seelmann szorgalmas munkis tagja volt
a tirsasignak. Megirta a II. darab szimara a karolyfehérvid
csillagvizsgdlé torony ismertetését. Ez a munka kéziratban
maradt meg a larsasig irattdraban., A III-ik darab szdmara
néhiny nevezetesebb csillagiszati megfigyelést szindékozott
Ieirnit

Nagymagyari Kdsa Istvan Aranyosrdél kildi be (1794
nov. 17.) értékes régészeti gyljteményét a tarsasignak és
igéretet tesz, hogy mdsokat is fog erre buzditani. Erdekes
Zilahi Sebes Janos levele is (1794 maj. 20.) : va kozjéra valé
torekedédst és hasznilist — irja cbben — esmérem s hittem
életemn egyik legszorosabb tzéljanak s kotelességének ... A
Nemes Téarsasigot pénzzel is a mennyiben gyenge tehet@egem
engedi, s mikor mddom lesz benne, igyckezem segitenie, s a
készitendd magyar lexicon munkatarsaul ajanlkozik. Szent-
Pali Istvan készséggel ajanlja fel magyar nyelvianit a térsa-
sagnak (1794 jan. 17.).

Killondsebb  érdeklédéssel  viseltetett a  tarsasdg irdnt
Cserey Farkas, kinck tobb, Arankdhoz intézett levele maradt
fenn. Az elsében (1795 febr. 15.) Oromének ad kifejezést a térsa-
sig megalakitdsiért. Rendkivilli fontossdgot tulajdonit a nem-
zeti nyelv miivelésénck. O is szent kodtelességének ismeri, hogy
nemzetének elérehaladasan kozremunkilkodjék s szerencséjé-
nek tartja, ha az 4j tdrsasig munkds tagjavi lehet. »Kedves
szerentsémnek tartandom — irja — ha azon Erdemes Tarsa-
sagnak ... én s Tagjava lchetek, a hol a Szent Egygyesség és
tlszta Barattsag érzékenyiti a sziveket és dszvekaptsolt vilokkal

* Levele 1797. szept. 17-érdl.
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miveltetik n Haza Nyelve & eziltal az eddig még tsak képzelni
sem tudott Boldogsagara jutand Nemes és Szabad Nemzetiink.
Szivvel-lélekkel igyekszik a tdisasig nemes czéljdnak elémoz-
ditdsdra minden eszkdzzel kozremunkédlpi. Minden levelében
€rdekiddik a tarsaség munkassiga irdnt, maga is ajanl tagokat,
kényvtart kutatdsokat wvégez 0957eoyu]t1 k1 nem adott md-
veit (Magyar Wallerius Maximus azaz & M. agyar Nemazotben
foriént  emlékezetes dolgok tizenkét kinyvben; Ephemerides
Rerum Hungavicarum a januario ad fjulivm ; "4 Magyar és
székely asszonyok tirvénykényve, koltemények).r Még 1808-ban
s (jan. 17.) egy feliratot kiild meg Tasnadrél.

Gr. Bethlen Imre, a ki ez id6tajt (1795—1797) kiilfsldi
egyetemeken is megfordul, Jenabol, Gottingabol é Frankfurt-
bol ir Arankdnak érdekes levelcket. A tarsasidg irdnt messze
sz16f61dét 6l is érdeklddik s megigéri, hogy otthon majd buzgd
munkas tagja lesz a nyelvmiveld tdrsasignak.? Kiilondsen a
magyar irodalom iigye érdekli: »Nekem az egész magyar
Litteraturanak felsegitésére ] planumom vagyon — irja Got-
tingdbdl 1796 okt. 2-4n — a melyet Méltésigos urnak meg
fogck jelenteni és az Méltésagod és mis érdemes jészivii Haza-
fiainak igyekezetek 4ltal ki akarck vinni; — itten Német-
orsziagban megvetem ennek az basissit, és reméllem minthogy
az igyekezetem koézhaszon és semmi elérhetetlen tzélt maga-
ban nem foglal — nem fogok szerentsétlen lenni...¢ Ugyan-
ebben a levelében kéri Arankét, hogy killdje meg neki az 1794 -t6
fogva megjelent magyar koényvek jegyzékét rovid ismertetés-
sel kapcsolatban, mert cgy gottingar Wjsag szeretne egyet-
mést a magyar irodalombél is megismertetni olvaséival. Gr.
Bethlen nemes, a magvar irodalom fellenditését czélzd igye-
kezete azonban eredménytelen volt., A kik segitségitket igér-
ték, cserben hagytik. Egészen mapara maradt, elkedvetlene-
dett és terve kercsztiilvitelét Gyarmathy Samuelre bizia.
Kiilonben is ekkor betegeskedni is kezdet:, a mi szintén gatolta
terve megvalésitdsaban.

Molnar Borbala megkdszoni (1795 januar 24.), hogy a tar-
sasag tag]m kozé valasztatott s legkozekbb megjelend munka-
jat igéri a tacsasig koényvtira szdmira. Levelének bevezeto
részében szenvedéseirdl szél meghatd hangon :

Ha én visszatekintek elmuit cletemnek egész folydsdra és elmém-
mel mintegy bejarom  azokat a kétségben ejtd szomorusagokat, gyGtrelme-
ket, kereszteket, mellyeket elviseltem, a porba borulvan tsudalva imddom az
Isteni bilts gondviselésnek mogfoghatatlan titkos mélységld  utait, mellyeken
engem szabad tetszésc szerint mindez ideig hordozott. Ugyanis & haldl drnyé-
kénak vilgyébe vezeteit, hogy kimenekedvén az életnek kedwességét nékem
Eybnydriscgesebbé tégye. A legmélységesebb gyotrelmeknek Ozdnébe meritett,

Y Levelei 1795, jan. 26. 1796, febr. 5. 1796, mdj. 30. 1798. deez, 19.
* Levele 1795. szept 20.
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hogy a vigasztaldsnak édességét welem érzékenycbben kdstoltassa. Minden
Bardtimmal s6t kézel valdé wvéreimmel is megutdltatott, hogy a bardtsagnak
nyajas kiiteleit szivemre bokrosabban hdnyja. Sctétségben iltetett sét a feledé-
kenységnek mélységébe szintén eitemetett, hogy a vildgossdgnak, a mdsok sze-
retetének s jo emlékezetcinek boidogsiagat velem annyival inkdbb megbetsiil-
tesse ; az Ur josdgdnak és kimeriilhetetlen bdltsességének mélységes utait velem
nagy Tészbe megesmértetvén, tulajdon akaratomat mindenkor szent tetszésének
aldja, vetni szoktasson . . .

Foldi Janosnak 1795 okt. 4-én kelt levelébdl értesiiliink,
hogy megkilldte a tdrsasagnak a Debreczent Grammatikdt,
sa mellybe — frja — az én Grammatikdm is belé olvasztodotte
Sokkal fontosabb a mésodik levél (1796 aug. 18). Ebben beszé-
mol eddigi munkissagardl és panaszkodik, hogy nem kap
kiadét. A jellemzé sorok a kivetkezdk :

Készen van egy magyar Poesisem, mellyet még Grammatikimmal egyiitt
késeiteitem voli. A {Gbb Grammatika irdk kizziil egy sem irt Poesist, tsak én.
Ezért sokan sirgetnek, hogy adjam ki. De nyomtatém erre sints. St ha myom-
tatom volna, nem 4rtana még az én Grammatikémnak is vildgossdégra jonni.
De hogy én a legjobb munkaval illy szerentsétlen vagyok, nem tehetek réla.

Készen vagynak magam tulajdon versei. Ha Poesisemet elébb kizre
botsdthatnam, tsak Ugy kivdnndm azutdn tulajdon verseimet is utdnna kinyo-
mattatni, Ha amaz eisdt meg nem nyerhetem, bdtran maradhat ez is. Az én
Poesisem a hol az ékességéhez és tokélletességéhez van szabva Poesisnek és a
Megyar Nyelvaek, a mellyre tsak az ki terjedhetd. Ha ez lehetctlennek litsza-
nék: gy szeretném {sak példdval megmmtatni Poesisemben, vagy magam tulaj-
don verseimben, hogy imé Ichetséges. De restellem ezt is sok szdval elGadni;
nehogy ditsekedésnek lditassék. Akdrmelly rounkdmrdl kellenc nekem emlékezetet
tenni, az engem s munkdimat nem csmerSk elGtt, nehezen keriilhetném ci a
ditseked8 ncvet, ezért restellek réllok irnd. De a ki laija, s itélni tudja, elbdmul.
Odi profanum vulgus et arceo. Hadd maradjon!!

Még is szikség eggyet megvildgositanom, hogy kapnék én is nyomta-
tot, mint mdsok, ha a nyomtatdsért magam fizetnék. De én scha életemben
nyomtatdsért fizetni nem akarok, minthogy az télem nem is tellik. Hanem, ha
érdcmes red, nyomtassdk ki az ¢én hasznommal. Ha nem tetszik jitt maradhat.
Dec haszon nélkiil még sem adom ki, Utdlom a Nyomtatéknak a mi Hazdankban
uralkodé kupeczsegeket, és az Iréknak betstelenségeket s munkdjoknak sikerte-
lenségét. Nagyon sért a Grammatikdmban valé erdszakos megtsalattatdisom is.

Gr. Teleki Domonkos szintén érdeklédik Aranka térekvései
irAnt és levelébdl kitetszik, hogy értékes adatokkal és kéziratok-
kal szolgilhat, a melyekkel kiillondsebben a kéziratkiadd tar-
sasdg czéljait mozdithatia elé {1795 jan. 9.).

Frdekes levelezést {folytatott Aranka Gyarmathy Samuel-
lel is. Kar, hogy ezekbdl a levelekbél a kolozsvari gyijtemény-
ben mindossze 6t darab taldlhato. Két levelél egész terjedel -
meében kézlom. :

Gattinga 29, Mai 1795,

Méltosdgos T. R. Assesfor Ur! Leg Drdgibb Jéakard Uram !

Hofszas halgatdsomnak Gottinga végét szakaszid, mellybe Aprilis végén
szerentsésen moegérkezénk, minekutdnna December 15-dikén Kologvirbol ki-
indulvdn, Debreczen, Pest, Poson, Béts, Praga, Dresda, Lipsia, Hala, Jena,
Weimar, Erfurt, Gotha, Schnepfenthal, Langensalza, Miilhausen, utunkba este-
nek volna. Vaj ki szépek ezek a hellyek, és a szorgalmatos munkdssdgnak,
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melly sok szép jeleit mutogatjdk mindenfelé. A legérdemesebb emberek, kikkel
taldlkoztunk, ezek voltanak: Pragdba Bibliothecarius Ungar, ki igen nagy-
érdemi tudds. Dresddba Bibliothecar. Adelung. B. Rachnitz, igen nemes gustusu
Tudos Ur. Lipsidba Weise a Kinderfreund ir6ja. Plattner a Phil. Prof. és
Heidenreich. Hindenburg Physc. Prof. valosigos Tudos és érdemes emberek.
Hédldba a nagy Forster, kivel igen nagy bardtsigban estem. Jendba Bats Nat.
Hist. Prof. ¢és Biitner egy véghetetlen lingvista, ki tobb nyelvekrél akar Lexicont
kibotsatni, mint a Muszka Czdrné Polyglottdjiban vagyon. Itt a Litteratur
Zeitung irdjaval is beszéltem, és j6 rendin kitanultam, hogy mitsoda ldbon dlla-
nak. Van vagy 300 dolgozé tagjok, minddssze, kik rész szerint elholtak, és
nagy részek él. Praenumeransok 3000 van, és a hdboru alatt még szaporodott.
Veimdrba ldttuk a nagy Wielandot, ki valéba megérdemli nagy hirit. Egy érdig
beszélgettiink vélle és igen nagy gyodnyoriséggel halgattuk. A Theatrumba
menvén hallék a hires Ifland Actort is. Ennek nem sok pdrja van Német
orszdgban. Elébb valo a Bétsi Brokmanndl, a Dresdai Opitzndl. Itt az Urfi ?
a Hertzegnél ebédle B. Kemény Simonnal. Gothdba a Hertzeg Astronomussa
Zach, egy Magyar Orszagi ember, ki ezel6tt tengeri szolgdlatba katondskodott,
kapitdnysagbo6l végtére ide a Hertzeghez vet6dott és igen sok szép Instrumen-
tumai vagynak, mellyeket azonban nagy részin maga koltségin szerzett.
A Hertzegné nagy kedvellGje a Tsillag visgdldsnak. Fel mentem volt, magam
is hozzd ; mert egy nagy pompds kastéllyG hegyen lakik egy ordnyira Gothatol ;
de nem taldlhattam othon. Azt mond err6l Matsko, a Casseli Astronomus, ki
maga is Magyarorszdgi fi, hogy ez a Astron. Turris legjobb instrumentumokkal
van megrakva mds Németorszagi Turrisok felett. Gothdbol kisétdlunk 4 ordn-
nyira Schnepfenthdlba, és megldtogaték Salzman hires oskoldjit. Valoban szép-
és sok j6 vagyon benne, bar Erdélybe is lehetne egyet ollyat dllitani! Mélto
hogy elolvassa a Migos Ur minden 6 kdnyveit, mellyekben ezen oskoldjanak
minden kornyiildlldsait leirja. A mig illyen forma oskola fel nem dll Erdélyben ;
addig képzelddni sem tudnak az emberek, hogy millyennek kellene lenni egy
jozan okos nevelésnek ? Es mi haszndt lehetne annak vdrni? Schnepfenthalbol
két nap alatt Gottingdba jutdnk, holott megnyugodvdn 3 hétig Piinkostre
Casselbe menénk. Itt a Land Grafnak sok kiilomb kiilomb Cabinetjait nagy
gyonyoriuséggel nézdk. Nevezetesen a Natur Cabinetben a tobb nevezetesek
kozt megvizsgdldm jol az Elefint skeletonjdt, melly itt sokdig életbe lakott;
és abbol valésdggal kihozhatom azt, hogy a Mlgos Urndl 1évé nagy Marilla
dlkaptza valaha bizonyosan Elefdnté volt, nem kiilomben annak az & igen nagy
foga is. De a mi figyelmetességemet leginkdbb magdra vonta, az vala a Land
Grafnak kimondhatatlan szép Weisenstein nevii Anglus kertje, mellynek leirdsd-
val egész konyv van megtiltve. A kik Verlitzbe a Dessaui Hertzeg igen hires
Anglus kertibe is jdrtak, erdssitik, hogy ez anndl elébb valé, mert ez nagy
hegyen dll, de amaz térbe. Az ide valé kertészszel megesmerkedtem, és alkura
is mentem, hogy nekem mindennémi Arbor- és Frutex-einek a magvat, Laistro-
méval egyiitt adja ki. Meg ldtom miként tellyesiti igéretét.

Mar a Géottingai Professorokkal kezdek esmerkedni és a Bibliothecit
visgdlgatni, mellybe legelsé gondom az leszsz, hogy minden Magyar Historidra
tartozo nyomtatott vagy irt munkdk Laistromdt egybe szerkesztessem és az
Erdélyi Migos Térsasagnak lekiildjem.

Nagy boldogsdg az Gottingdban, hogy a Bibliothecab6l minden kényvet
kiadnak egy ollyan tzéduldtskdra, mellyet az ember valamellyik Professorral
aloliratott. — — —

Gottinga 19. Febr. 1797.
Kegyelmes Uram.

Excellentiad sok fdradhatatlan szorgalmatos munkdlkoddsainak czélja
mindenek felett Hazdnk boldogsdga. Ily nehéz és nagyméltésigli munkdban sok
segédek kivdntatnak. Minden nemes szivii Hazafinak pedig, valakit kedves

1 Gr. Bethlen Imre.
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" Hazénk sziilt, nevelt, tdpldlt, oktatott és szdrnyra botsdtolf, ezen segedelemre
vald Lkészség legfibb kotelessége. En illyen gondolatoktdl lelkesittetve, cleitdl
fogva igyekeztem minden tehettségemet e nagy tzélra forditani, melly igyckeze-
temet, hogy a Nemes Haza és Excellentidd sokkal fellyiil érdememenn meg-
jutalmaztatta, azt holtig és bujdosdsimban is mindeniitt a leghdlddatosabb
ditsckeddssel  hirdetem. Semmi engem ezen kegyelemnél, hathatdsabban Hazdm .
szolgdlatjdra fel nem indithatott volna, mellyért ugyan megkettSztetett toreke-
déssel keresem is mindazokat az alkalmatossdgokat, mellyeknél fogva kiteles
készségemet kinyvilatkoztathassam. Nevezetes eszkiz e végre, Durdpinak pallé-
- rozoftabb részeibe valé mostani kellemetes bujdosdsom, mellyekben a nagyon
virdgjdba indult tudomdnyck és mesterségek bdvsége, clmémnck mindennapi
kies legeltets mezei; olly szdmtalan kedves tdrgyakat raknak szememn eleibe,
hogy azoknak lelrdsira sok levelek kivdntatndnak. Valamennyiszer pedig
¢ [élékre taldlok, mindenkor czen gondolat Osztontzi szivemet: Vallyon ezt,
vagy amazt, jo volna-é, lehcine-é bé vinni Hazdamba ? Tsak cgynchdnyat emli-
tek tehdt azok kdzzill, mellyck cléttem legérdemesebbeknek tetzettek.

Elsi: a Gottingai nagy hirdl és ugyan gazdag kirdllyi kényvtdrnak azon
igen kitsiny részetskéje melly Magyar Hazdnk Torténeteit és Orszdgos igyeit
illeti. Ezen gydjtemény nagy méitésdgit jobban Excellentidd eleibe nem ter-
Jjeszthettem volna, mint e kis részetsksjének lekiildésével, mellybdl, ennek igen
felesszamat éppen Ugy kitaldlhatni; mint ama nagy hird temérdek Rhodusi
Bdlvdny (Colossus) szertelen nagysagdt dlnyi karimdju kis (jja maradvinnydbol.

" Ezen kbnyvek Laistromdbdl vallaszthat a M. Tdrsasdg ollyanokat, mellyeket

vagy megvasarolni, vagy egészen leiratni, vagy rivid summdba szoritdlag
- velejét kijegyezni sziikségesnek taldlja. Melly, ha a'dig, mig itt mulatok, meg-
-~ esik; magam, a mennyirc egy ember ér, véghez viszem ; ha tdohb ember ercjét
kivianja, véghez vitetem; elmenetelem utdpra haladvin; cféle foglaletossigokra
szoktatott embereket, mint §rikos levelezbket a M. Tdrsasdg szamdra szerzek.
Egy szdval mindent véghez viszek, a mit vagy magam feltalilok; vagy Excel-
lentiadtol Rendelésiil veszek.

Midsodik : egy oltso Fahasité Furu, hozzdvalé hoszszuko jukas srofjaval
egyiitt, melly ket darab eszkdzzel, igen kevés erbvel, tsak egy két furds és egy
kevés puska por dltal akarmelly temérdek, durva, giisds t8két széljel lehet
hasogattatni. Hogy effélére nagy sziksége vagyon Hazdnknak, azt a Hunyad
“vdrmegyei, Kalotaszegi és Szildgyi nagy erdfkbe ezerenként elrothadott és soha
emberi haszonra nem fordittathatott nagy fik mindennap kialtjdk. Sok hellyeken
a lakdsok a fald melleit hagyjak elrothadni, az emberi (legaldbb az oktalan
Paraszti) erdt feljiil haladé elhasitdsu: szép nagy fdkat; és egy-két ordnnyira
mennek, a gyonyord flatal crdd, karomnyi fiatal szép fdinak kénnyt levagda-
ldsdra, és id§ elGtt vald elpazérldsdra. Példa erre Garddnfalva, a Réz erdeje,
a Meszes ¢és mds nagy erdbk. Efféle eszkizik tehdt, az, Hazdnkba is majd
elkezd6dé 6 ErdS-Rendtartdsra sztikségképpen megkivintatnal, hogy azokndl

fogva a Lakdsokat, arra, amit eddig lehetetlennek tartoitak, mcgtamthassuk és -

az erdé kiméllésre szoktassuk.

Harmadik : egy 60 orsoju Gyapot fond Machina, mellyen mindennap
3 font gyapottat lehet fonni. Beszéltem a Mesteremberrel Erfurtban, aki 100 R
forintért azt meg tsindlnd. Ennelfogva sok jo gyapot gyoltsot lehetne sz8ni
Erdélybe,

Negyedik : egy gyapot fiisilé Machina, mellyen napjdba két ember
dtven hatvan font gyapottat mogfisiil. Eanek dra 150 Rf. Ez is sziikség az
els6hoz. Ezeken kivil még mds két mesterségesebh Machindkra is taldltam,
mellyek minden eldre vald Nagygydba-meglonds nélkil (Vorspinnen) a jél
flsiile gyapottat fonni kezdik. Ez mindenik meg fon napjiba 8 Fontot. Az
drrok 28 Arany.

Otodik : egy 1200 orsoju Gyapott fond Machina, melly mikor egyszer
munkaba indulna, mindennap tsupa nyerességet 10 Rh. forintot hajtana a Mun-
kdsokra és Muhsmue tett koitségeken kiviil.

Ezeken kiviil sok aprébb, de igen hasznos dolgok vagynak még Naplo
Laistromomban, mellyck iddvel mind Haza haszndra fordithatok. Reménlem, mds
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Orszdgokban, még nevezetesebb dolgok is fogjak figyelmetességemet magokra
vonni, nevezetesen Aunglidban, Helvetidban s mdsutt. Ha azért Excellentidd az
Haza haszndra elintézett, ez, vagy amaz Tartomdnyban mdr elhiresedett idegen-
orszdgi virdgzd mesierséget vagy akarmi Industridf, mdr eldre czélba vett volna,
annak megvisgdlisa irdnt hozzam parantsolatait utasitvdn, mindeneknek végire
menni, €s .azokrol minél tikélletesebdb tuddsitdsoket kiildeni, legnagyobb gyé-
nyoriiségemnek, nem tsak lkitclességemnek tartandom. Excellentiddnak érdemoem
felett kinyert kegyelmességébe magamat nagy bizodalommal ajinivdn, Brik
tisztelettel maradok
' Excellentiddnak alazatos szolgdja

Gyarmathi Samuel.
Med. Doctor.

1799-ben visszatér Gyarmathi kiilféldi utazésaibdél s mar
. februdr 14-én felkervesi Aranka Gyorgyst Kolozsvirrdl irt
levelével. Megkildi Affinstas Linguae Humgaricae cum lingois
fenwicae originis grammatice demonstrata czimii nevezetes
fomiivét, egy csomag kéziratot és a wolfenbiitteli kényvtarban
végzett tanulminyairdl szo16 jegvzeteit. Ebbdl az évbél még van
egy levele (decz. 18), a melybol arrél értesiiliink, hogy clébb
emlitett eurdpai hiril nyelvészeti munkajat, a melyben a modern
dsszehasonlité nyelvtudomdny alapjait mAr vildgosan kimondja,
s a melylyel megeldzte e téren Raskot és Boppot! az erdélyi
tarsasignak is megkiildte, Utols¢ levelében (1812 febr. 12)
"inkdbb az erdélyi torténeti kézirat kiado tarsasigot érdekld
adatok foglaltatnak.

Nem csekélycbb jelentdségtick azok a levelek sem, a me-
lyeket Kis Janos intézett Arankdhoz 1797 jin. 30—1798 jal.
29, MindGssze hat levél, de mégis elegendd, hogy beldlitk a két
rokonlélek egymashoz valé viszonyat megismerjitk. Kis Janos
az elso levelet Nagybaratibél kiildi Arankinak 1797 jun. 30-an.
E levélbél tudjuk meg, hogy mily nehéz volt a sorsa a magyar
ironak a XVIIL szizad végéa. Kis Jinos felszaporodott
munkait szerette volna kiadni, Ezek a munkak a koévetkezdk :
1. Kilteményes probik. Ev a 12 ivre terjedd kézirata mAc hirom-
negyed esztende]e hevert Landerernél, a pesti kiadonal.
2. Kalenddriom és ebbe vald kiz s azoknak, a kik az olvasdsban
hasznos  gyonyorkodietést keresmek. 3. Meiners oklatdsa wint
kellessék az ifjaknak haszonnal olvaswiok, excerpdinioR s mago-
kat az trdsban gyakorolwiok. Ezt Kis Janos olvasisra ajdnlott
konyvek jegyzékével bovitette, s igy van bibliographiai értéke
is. 4. Az emberekkel vald tdrsalkoddsvdl. Knigge utan németbdl
szabadon A4tdolgozva. 5. Evkdlesi probdk az ifjh asszonyok
szdmdra. Forditis németbtl. Az elsét (Kdlteményes prébdk)
Arankinak ajanlja. Kis panaszkodik e levelében, hogy még
1116 feltételek mellett sem kap kbnyvayomtatét. Ingyen vagy
pedig néhiny példinyért nem hajlandé odaadni kéziratat,

* Gabelentz Gyarmathit az Gsszehasonlité nyelviudomdny atyjdnak nevezi.
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jovedelme pedig igen szerény, nem fordfthatja a kényvek nyom-
tatasara és segitséget az eldkeldktdl nem szecet koldulni. Aran-
kat kéri, ajanljon ncki egy nemesen goudolkozd, az irodalom
irant szeretettel viseltetd féurat, a ki segitségére lehessen.
FErdeklddik az erdélyi nyelvmiiveld tdrsasig irint is és kési
Arankat, hogy kiildjén neki felole tudésitast. »Régen akartam
mar — irja ebben a levélben — az Erdélyi Magyar Tarsasagrot
valamelly kozellévé tanunak bizonysdgat hallani.... A sze-
rentsétlen Kazinczy nekem is kiildott a hivé levelekbdl egy
nyomtatvinyt ; s ezen megtiszteltetésem kotelességemmé tenné
ezen tudakozodast, ha mindjart az afféle Hazafiui nemes 1gye-
kezetek erant, a millyen az Erdélyi M. Tarsasdg, annak szive
hideg lehetne is, a ki maga is még szinte gyermekségében leg-
alabb els6 ifjusdgaban ollyanforma dolgokrél almodozott,
mikor nagyobb enthusiasmussal mint értclemmel a Soproni
Tanuldk tarsasdgdnak lételt adott.« Jelenti, hogy egy magyar
»Jomrnale kiaddsat is tervbe vették és erre vonatkozodlag is

7 kikéri Aranka véleményét. A magyar lap tervezetét késobb

Egy magyar Journalyél vald projectum czimen kiildotte meg
Arankanak, Ez az érdckes tervezet beszdmol arrél, hogy a

-~ XVIIL szazad végén 6t magyar folyéirat sziint meg. A Min-

denes Gyfigtemény, o Magyar Musewm, az Orfens, a Helikons
vivdgok,! az Urania és a Paynassusi Idétoltés, mind ekkor sziintek -
meg rovid pilyafutdsuk utdn. A soproniakat azonban nem
riasztjak el a kedvezdtlen viszonyok és egy negyedesztendonként
megjclené folyéiratot szindékoznak kézrebocsitani Fldra czim
alatt, melynek féczélja a hasznos gydnyodrkodtetés volna. A
tudomanyokat akarja mindenckelétt az 1fjusiggal megkedvel-
tetni. Ezért ohajtjdk a tudomanyokat kellemes forméban,
mintegy gyonytrkodtetve népszeriisiteni, Elsdsorban idegenbdl
forditott értékes czikkeket akarnak kézdlni a Flérdban, mely-
nek targykorét a kovetkezékben koérvonalozza a tervezet :
»Szivet nemesité versek, a toérténetekbdl kivalt nemzetiink
torténeteibél vett szép darabok; nevezetes emberek életének
leirdsa ; kiildmb kulémbféle erkoltsoknek s szokdsoknak a
legjobb utazék utin vald lerajzolisa ; az élet philosophidjat,
a szépliteraturat s a természeti tudoményokat targyazd révid
értekezések, beszélgetések, levelek, philosophusi lélekkel irott
szivrehaté erkoltsi mesék, kellemetes anckdotik - ezek lesz-
nek gytjteményiink jelesebb részei. ¢ Igéri, hogy beszdmol Eurépa
politikai é tdrsadalmi 4llapotarél é az tjabb magyar €s mas
nevezetesebb kényvekrél roévid & amérséklet« birdlatokat
igér ; hiriil adja az tjabb taldlmanyokat és a nevezetes embe-
rek haldlozasat s minden kdtet végére vegyes czikkeket fiiggeszt.
A szerkesztésben a j6izlés és a jozan okossag lesz a vezérld.

* A Helikoni virdgok nem folydirat volt, hanem almanach. Szerk.
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Munkatarsakul a végibb ismertebb ir6kat és az Gjabb még be

nem mutatkozott frékat is szandékozmak felszélitani. A terv
csak nagysokdra valésulhatott meg, miutdn azt Németh Laszl6
gvori tanarral, Szentgyorgyi Jozsef orvossal, Lehner Andras
igyvéddel, Asboth Janos késmarki tandrral és Aranka Gyorgy-
gvel kézdlte és megbeszélte. A Fidra clsd koteter8o6-ban jelent
meg »a szépnemnek és a szépnem bartdtjainake¢ ajanlva és
1808-ig négy kitet latott napvilagot Kis Janos szerkesztésében.
A kovetkezd levélben (1797 aug. I1.) panaszkodik Kis Jénos
a pozsonyi censorra, ki egyik munkijanak kiaddsdt megaka-
dalyozta, de reméli, hogy azt nemsokdra Bécsbe kildheti, a
hol nem emelnek ellene. majd kifogist. — A tfervezett Fléra
kiadasat szcretné az erdélyi tarsasdgra bizmi és felszélitja
Arankat, hogy vesse latba a tdrsasig tekintélyét és nyerjen
meg t6bb érdemes frét munkatdrsul. Most mar Kis Janos is
tagja a tarsasdgnak. A felvételt nagy megtiszteltetésnek veszi.
»Mindent el fogok kovetni, a mi tsckély erémtdl kitelhetik,
a mivel megbizonyithatom, melly igen betsiiljem nemes jgye-
- kezeteteket s melly héladatos szivvel fogadjam azt a szép
koszortit, mecllycl kevés iparkoddsimat is megkoronazzatok.
De méltoztassal egyszersmind a Tarsasig belsé mivoltardl és
minden kornyiilallasairél is olly bdven tuddésitani, mint idéd
engedi ; hadd tudhassam, mi légyen kotelességem, mivel

talalbatom leginkabb kedveteket.« Erdeklédik, kiket ajanl- -

hatna a tarsasig tagjaiul, és felhivja Aranka figyelmét Asboth
Janos késmarki ¢és Németh Laszlé gy6ri tandrokra. Néhény
ismerdsét partold tagokul ajanlja, ezek anyagilag mozdithat-
nak elé e tarsasig czéljait. Megkdszoni, hogy Aranka meg-
biralta verseit. Menteget: magit Aranka megjegyzésével szem-
ben, hogy verscivel a papsigot sérti, é hivatkozik A wvallds-
csufolok ellen irt kélteményére, Aranka siet is a bizalmas Jevélre
a valaszszal, a melyben bdvebben foglalkozik a tArsasig iigyei-
vel és kiilontsen Schediusra panaszkodik, mert ez a tarsasig
pesti figyeit hanyagul litja el.* Két hét milva (aug. 25.) 4jbél
felkeresi levéllel Arankat, megkiildi neki A valldscsufolok ellen
irt versét és egy verses forditdsat németboél, a melyre nézve
kikéri Aranka véleményét. Kozli vele irodalmi terveit : Cam-
penak a gvermekek szdmara irt konyvert szdnd€kozik rovi-
ditve adni magvarul. Az crdélyi tarsasdg muukdinak elsé da-
rabjat tiirelmetleniil vArja. Azt hiszi, hogy Schediusnak nem
volt még alkalma azt ncki elkiildeni. Aranka a tervezett Fléord-
bél havonként megjelend folydiratot szeretett volna alaki-
tani, ezt a tervet Kis Janos is tetszéssel fogadta,® de kivihe-

1 Ez 4 vdlasz a M. Tud, Akadémia kdnyvtdriban taldlhaté. (M. Irod.
Levelezések 146. Vass Jozsef mdsolatdban.) .
3 1797, okt. 24, kelt levelében.
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_tetlennek tartja, még clegendd szami alkalmas munkatdrsak
 segitségével is. Aranka ugyanis azt Shajtand, hogy a Flira
- hoznd Eurdpa kronikajat Posselt utdn, ezt azonban még Kis .
7 is, a ki kozelebb lakik Bécshez {ckkor Nagybaratiban, Gyér
. kozelében), csak nagysokara kapja meg, s a »késén széllamlé
 krénika egy Journdlban, a hol 4j krénikdt kellene igérniink, =
- ujsdgival egyutt majd minden gratidjate 1s elvesztené, Masik
nagy akadilya az ilyen havi folyéiratnak a koltségek hidnya.

»A fook — irja — miért, hogy legalabb mostanaban egy illyen

- munkéan dolgozni nem kezdink ez, hogy a mostani sziik vilag-
" ban, midén mindenek a pénznek nmem 1étén panaszolkodnak,
- haszontalan reménylenénk olvasdkat«... A bécsi censor csal-
. ugyan minden szd torlés nélkil frta az imprimatur-t a zseb- .=

konyvre, s nyomtatdsardl értesiti Kis Arankat. A tarsasidg

© . kiadvanya teljes mértékben megnyerte tetszését, E leveléhez

mellékelten kiddte Arankénak A szépség felszentelése czimii

‘németbdl forditott kolteményét. 1798 jalius 27-én kelt levelé-

ben arrdl értesiti bardtjit, hogy 6 is részt akar venni a tirsasag
munkajiban, s jelenti, hogy egy magyar nyelvészeti értekezésen .
dolgozik. Nagy érdeklddéssel virja a tarsasdg munkdinak ma-

» sodik darabjat, mely irdnt érdekl6dését a kozolt tartalomjegy-
_ zék ébresztette 161, végiil megigéri, hogy az elsé darab birdlatat is

el fogja késziteni. A levélhez Egy ifjuhoz, mikov az oskolikat
elhagyta czimi eredeti kolteményét csatolta. Kis Jdnos levele-
zése Aranka Gydrgygvel 179g9-ben fejezddik be. Utolsd levelé-
ben (ipr. 30.) verset kiild Kis a tarsasignak.
: Kis Janoson kiviil lelkes hive mind a tArsasdgnal, mind
Arankanak grof Fekete, Janos. Grof Fekete Janos a tarsasdg igazi
jotevéje, anyagilag és szellemileg is segiti a tarsasigot, mund-
addig, mig Arvanka a vezetdje. Aranka 1798 mdjus 7-én mu-
tatta be a tdrsasagban gr. Fekete Jdnos §sszegyiijtott munkait
b5 nsegitd« tagot, azonnal értesiti,
Még ugyanebben az évben mutatja be Aranka a bdkezii grof-
nak egy verses forditasit 1s a tdvsasagban. Aranka a tdrsasig
életének minden mozzanatdrdl értesiti a gréofot. Utolsé levele
1769 decz. 3-4n kelt, tuddsitja gr. Feketét, hogy a tirsasaga -
kormanyz6 betegeskedése miatt nem tarthat iilést. Ezzel meg-

... szakad levelezésiik.

Székely Marton két évi hallgatds utdn 1796 szeptember i:-{_:

:‘?";Z 22-én Bécsbol keresi fel levelével Arankat és beszamol bécsi

élményenrdl, tapasztalatairél. Részletesen megir minden neve-
zetesebb tortént dolgot, de killéndsebben kiemeli Schénbrunmt, =
melynek kertje tetszett neki legjobban. Itt litott kiiléniéle -
allatokat : gyongyfaczant, aranyhalat. Ertcsiti olvasméinyai-
16], a hdborl hireit is kozli. Kovetkezé levelét (1796 nov. 21}
Marburgbol irja. E levélnek legérdekesebb része az alabb kozolt

. yész, a melyben a magyar nyelvrél elmélkedik :
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— — eszembe juta a Magyarok nyelvének nem szik volta, hanem csak
szokatlan alkalmaztatdsa ; azt akarom mondani, hogy sok dolgok vagynak
a vildgon, melyekrdl a Magyarok vagy soha semmit nem hallottanek ; vagy
hallottanak, de nem vették bé; vagy pedig bé is vették, de axt az idegen
nevét tartottdk meg: az elsékre nézve most semmit sem szdllok, a mdsodik
rendbéliekre nézve azt mondom, hogy ha valaki olyanokkal bajoskodik, ugyan
a Magyar nyelvnek természete szerint hozza le a szdékat egy méstdl még
pedig Horatiusi értelmes szabadséggal, az az, hogy a ki litja az ujj szot
mintegy oraljén érette a szerzlnek, hogy olyan jol el tudta taldlni a dol-
got; erre igen megkivintatik az elmének mélyen lité és a dolgokat egymdstol
megkiiltémboztetni okosan tudé tehetsége; mert kiilomben két, hdrom s tébb
dolgokat is igen kidnnyen Oszve zavar, noha az & nyelvekben nem szokatlan,
hogy egy szénak hdrom négy s tébb jelentései is légyenck, a melyek mind-
azaltal a mennyiben lehet, iliG kertilni. E're nézve harmadszor, ha az alkalma-
tossdg ugy hozza, hogy még e'dig esméretlen dolgokat nevezziink el magyaril,
vagy az esmérctescknek idegen neveiket forditsuk magyarra ; sziikség vagy a
feljebb megmondott mod szerint esindlni ujj neveket, a mely igen kényes dolog ;
vagy pedig az esméretes dolgoknak idegen neveket megtartani és a kdzinség-
nek szédjjaba adni, a hol minda'dig vdssanak, mig utoljira magyar szdokkd
vasnak, a mint jdrtanak ezck is: forma, mdéd, materia, sdntz, surtz, kaliba, pdnt,
patvar, patak, sikdtor, Raré, gyémdnt, kard, mord, gréf, bdré, midra, pleketora,
appelllni sat. S miert is ne volna szabad és illé dolog ez utolsé ? hiszem e'zel
meg mutatjuk azt, hogy ndllunk ‘is vagyon az, a mi mds nemzeteknél, mint
p- 0. ha egy j6 foldmivel§ gazdinak vagyon szép nadrdga, szép csizmidja,
szép kalapja, holett & scm nem szabd, sem nem csizmadia, sem nem kalapos.
Az a szabadsagft csakugyan megvan mlnden nyclvii nemzetnek, hogy a mely
dolgot & taldl fel, azt nevezze a maga nyelvén — — — —

Utolsé téredékes levelében (1796 decz. 23.), melyet Erfurt-
bél irt Arankdnak, killénbdzd gyakorlati haszndé gépet ir le
és ajanl a beszerzésre. Ugy latszik, hogy Székely Marton is a
tarsasdg awon derék tagjai kozé tartozott, a kik a kiliclddn
szerzett tapasztalataikat nemzetilk javira akartdk értéke-
siteni.

Nesszelfeldi Koprziva Ferencz (1797 decz. 19.) a Karoly-
va-a koril talalt régiségekrdl (Kecskekd, Fejérvar, Vizakna,
Korond-Safalva) tesz. kimerité jelentést és bekildi Bethlen
Gabor fejedelem végrendeletét lemdsclas végett. Bolla Marton
(1708 februar 18.) a székelyek pecsétjérdl ad felvildgositdst,
tovabbd figyelem-emélté megjegyzéseket fliz az oldhokrdl irt
konyvéhez. Egy miasik levelében pedig (1799 jan. 13.) Rosen-
bacher Fercucz plaristinak magvar grammatikajat (Kisdedek-

hez alkalmaztatott magyar grammatika, 1792.) és Gydszos
“wersert ajinlja és killd egv latin unyelvil 1drténeti kéziratot.
Ebbdl a levélbdl tudjuk meg, hogy Bolla gr. Széchényl Ferencsz
részére is gylijtott kéziratokat és konyveket. Heydendorf
(Comrad) Mihdly (1798 aug. 7.) meggyesi polgdrmester a meg-
siiketiilt Ballmann jdnos Mihdly meggyesi gimnaziumi tanarra
hivia fcl Aranka figyelmét. Ballmann teljes szegénységben élt,
éhezett. Német nyelvit munkai (Uber die jelzige Siaatsverfczssng
Siebenbitrgens, Statistische Landeskunde Stebenbiiy gens tm Grund-
risse) nagy szorgalomrol, tudasrél és korliltekintésrol tanis-
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kodnak.! Megkiildi tovdbba Scheseus De rebellione Siculorum

czimli miivét. Errél irja : »sgydnyoriséggel fogja olvasni s
abbél is latni, hogy a szdszok miképpen gondoltak légyen az
akkori Id8kben is, Bdes Hazijok alapotjarél, s Hazanknak
nemzeteirdl s klvaltkeppen melly atyafisigos szevetettel és
ditsbséggel a Magyar Nemzetrdl. « Baréti Szabé David 1799-ben
verssel iidvdzli (ma]. 29) Arankit nevenapja alkalmaboél. Aranka
ugvanebben az évben tobb levelet valt Szabd meczenisaval,
Pyber Benedekkel, a ki Pétzeli dsztOnzésére Seneca forditdsa-
hoz kezdett. Aranks siirgeti a fordftds bemufatisat, s erre
Pyber egy szerénykedd levél kiséretében mutatvinyt kiild
beldle. Némethy Jozsef csiknagyboldogasszonyi féespercs végi-
ségekrol értesiti Arankat (18oz jal. 19.}; e levélbol tudjuk,
hogy 6 killdte meg a tarsasignak »a tatar kin levelét in originale
és a Torok Csdszar Articulussit«. Aranka levelezett Dobrentey
‘Gaborral is, a ki (1812 nov. 16.) kozli vele a Muzéum tervét,
felsorolja a munkatarsak neveit és a bekiildstt dolgozatok
czimeit.

A tarsasighoz intézett levelek kozott talilunk egy értékes
‘Csokonai-kéziratot is.? Csokonai Vitéz Mihdly 1498 aug. 4-én
kelt levelében idvoezli a tdrsasigot és elkiildi kéziratban levé
és nyomtatisban megjelent munkdinak jegyzékét. Ez utébbit
bibliographiai érdekessége miatt ideiktatjuk.

Kézirisban lévd Munkdtskdim megnevezése.

L'Aminta, Favela Pastorale, di Torqu. Tasso. Olaszbdl.

11 Pastor Fido, Tragicommedia Pastorale, di. Giambattista Guarini.
Olaszbol

Tre Drami del Signor I'Abbe Pietro Metastasio, Poeta Cesarco; Ciog
La Didone Abbandonata, L'Acchille in Sciro, II Ré Pastore.

XV. Cantate di Metastasio. Olaszbdl,

Idyiles par Mr. Berquin. Frantzidbdl.

Eschenburgs Theorie und Litteratur der Schinen Wissenschaften.

Raffs Naturgeschichte.fiir Kinder. Meghdvitve.

Die Zauberfléte, von Herrn Schikaneder, mit Musik von Hn Mozart.

Das Schnupftuch. Ein Comisch. Heldengedicht, des H-n Zachariae.

Régibb és Ujabb Magyar Népbéli Dalok, (Volks-Lieder) mellyek mds
tsinos Nemzeteknck példdjéra, imitt amott kézirdsokbol és hallomdsbél dszve
szedvén, az elveszéstdl megmenteni kivant Cs. V. M. — Van mdr illyen min-
denes ndta mintegy 300, — mdr mmtegy 450,

Cs. V. Mlhalynak elegyes aprd Irdsi, a meilyekben, Muzsikai Oddk,

Dalok, Epigrammik, Elébeszéliések (Erzihlungen), Levelek s. t. e félék egyvele- :

gest taldltatnak, versekbe és présdba.

Gondolatok a Hazdnkbeli Szép Literaturardl, annak régi és mostani
dllapotjdrol, felhajdsdnak (igy I} és lebukdsdnak okairdl, Ggyszintén azon atakrél és
médokrdl, a mellyek dltal ezt tsinosabb és boldogabb éllapotra lehetne wvinni,
kevés kiltséggel és a mostani szomort idkhiz képest. Ennek alkalmatossdgd-

1 V. 6. Siebenbiirg. Quartalschrift. VIL 242. Trausch: Schriftsteiter
Lexicon, . 47.

8 E kézirat egy részét kozolte Florvdath Cyrill Cs. V, M, Osszes mavei
I k. 872. 1
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val egy Aestheticum Auditoriumnak dbrdzatja, a véle val6 kisded Konyv-
hdzatskdval, eléadddik az a sindr is, a mellyet kellene tartani annak a Pro-
fessornak, a ki a Magyar Poesisra és Eloquentidra az ifjakat oktatnd, de madr
nem Classisi, hanem Académiai mddon, sz6 tétetik a szerentsés elGmenetelil
Ifjaknak kozonséges és legserkentGbb megjutalmaztatdsokrdl, ezeknek a Régiek-
nél gyakorlott Nemei is emlittetnek, a Laurus koszorik, sat.

Epen most vagyon kezem alatt ama szép rphilosophiai Romédn is: Natur
und Liebe, von Hrn. von Miltenberg 2 Bde. 8. Wien.

Pope The Rape of the Lock.

Do Essay on Man.

Es még némelly Darabok vagynak ndlam rész szerént elkészitve, rész
szerént pedig munka alatt.

Ha bévebb idém s' affélébb alkalmatossigom lesz, tobbrGl fogom a
Tekintetes Urat tuddsitani kezdeni.

Kijott Munkdjim pedig, a mint médom s tehetségem engedte, ezek :
Diétai Magyar Muzsa. Journale-képen jart. Pésony. 1796. 8.

A Ns Magyarsdgnak felillésére. Az Insurrectio alkalmatossagdra. Koma-
rom 1797. 8.

A’ Haza Templomdnak Orém-Napja. Gr. Széchényi Ferentz Somogyi
F§ Ispdn 6 Exc.-ja Installdtijara, s ama Czindery haldldra. Péts. 1798. 8.

Most egyikbdl sem udvarolhatok.

Itt megszakad az érdekes kézirat. A mellékelt levélben
magasztalja a »magyar Helvetia« lakéit és megjegyzi : »Vala-
hara talan lehet szerentsém az én szerentsémet Oszveszedni s
elkezdeni azt a hazafiui iparkoddsomat, a melly nem magyar szi-
vem, hanem az idéknek szomord kornyiildlldsai miatt csiig-
gedett el.«

A térsasdg Csokonainak 1801 febr. 4-én irt levelet s Cso-
konai ezt — noha a hozza érkezett leveleket rendszerint elégatte
— kivételesen megérizte. Hivatkozik is red Festetich Gyorgy-
hoz 1801 maj. 16. irt levelében.!

Az emlitetteken kiviill még az irék és érdeklodok egész
sora levelezett Arankaval, de leveleiknek sem irodalmi vonat-
kozdsa nincs, sem a téarsasig torténetéhez nem nyujtanak
adatot.?

Aranka Gyorgynek az Erdélyi Mazeum Egylet kéziratta-
raban (G. 16. sz. alatt) talalhaté Levelek lajstroma felirata kéz-
iratab6l, a mely a Nyelvmiiveld Tdrsasdgnak érdekében hozza-
intézett levelek jegyzékét foglalja magiban, megallapithato,
hogy az itt ismertetett leveleken kiviil mésok is voltak, és hogy
a lyceumi gytijteménybél néhany darab elveszett, vagy még
lappang valahol. Ebbél a lajstrombél tudjuk, hogy Beregszaszi
Pal Erlangenbél két levelet is kiildott a tarsasignak. Az elso-

1 V. 6. Csokonai miveinek Horvith Cyrill-féle kiaddsdt, II : 882. 1.

® Jlyenek : Barczafalvi Szdsz Ddvid (1793. febr. 13.), Pavai Vajna Elek
(1794. dpr. 30.), B. Kemény Simon (1794. mdj. 2.), B. Henter Antal, Heyden-
dorff Mihdly (1794. mdj. 12.), Cseh Ferencz (1795. aug. 7.).

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXVIIL 4
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ben (1794 jan. 4.) grammatikajat ajanlja, a masodikban pedig
(1794 maj. 30.) a téirsasdg kiadvanyanak alapos birdlatat éhajtja,
a melyet a I darabban ki is kellene adnt. Foldi Janos (1794
szept. 1.) levelébdl tudjuk, hogy megkiildGtte a tarsasagnak
a. Bdcsmegyeit, néhany kritikat és Zay mineralogiajit. Molnir
Borbéla 1794-ben megkiildi egyik kdnyvét és iidvozli a tarsasi-
got, a melynek tdmogatdsdra véllalkozik. Pajor és Karmin
két levele {1794 okt. 23. és 1704 febr. 1.) is érdekes, az els6ben
mint az Urania kiaddi ajanljdk magukat, a masodikban pedig
nyelvészeti megjegyzéseket kozdélnek a tarsasigeal. Gorog
Demeter (1795 decz. 15.) levelében melegen érdeklidik a tarsa-
sdg munkéssaga itant. Csokonai V. Mihdly 1797 4pr. 8-an kelt
levelében igéri a Dietad Muizsa megkiildését és felajanlja mun-
kassagit. Ugyancsak ez év november 1-én Gvadanyiis k8széntia
tarsasdgol. Decsi Samuel pedig (1798 marcz. 2.) munkil meg-
kiildését igéri o tarsasignak. ‘

A fentebb emlitett harmadik gyGjteményt két dsszetartozd
fiizet alkotja ugyancsak a kolozsvari yém. kath. lyceum birto-
kidban,s azon levelek hiteles mésolatai vannak benne, melyc-
ket Aranka mint titkar 1797-ben a tagokhoz intézett. A gytjte-
mény czime : A Tdrsasdg s Titoknak Leveleinek Mdssai és
Gsszesen 5¢ levelet tartalmaz, melyek élesen megvildgitjak
Aranka buzgd miilkodését,

Aranka Gydrgy 1797-ben a nyelvmiiveldy tirsasig meg-
bizasabdl beutazta a Székelyfdldel. A 24 napi utazis alkalmi-
val bejarta a Székelyfsld nagyobb kézségeit, megismerkedett
a székely éctelmiséggel, megtekintette a templomokat, kolns-
torokat, kbnyvidrakat, iskoldkat és mindeniitt iparkodatt a
tdrsasdgnak hiveket szeremni s a tarsasig killonbdzd gydjtemé-
nyeit szaporitani. Az utazdsboél Marosvasarhelyre visszatérvén,
a tarsasag ilésein szdmoll be utazdsa eredménycirdl és a beszi-
molé ilésekbdl kifolydlag a taisasdg megbizasabol levélben is
felkereste mindazokat, a kikkel részben mir megismerkedett,
s a kik munkijidban eddig segédkezet nynjtottak peki, részben
pedig G munkatdrsakat iparkodik a tarsasignak szerezpi.
Izeket a leveleket foglalja magdban az emlitett gyiljtemény,
a mely épen ezért clsérendii forrdsa a tdrsasdg torténetének és
igen haszmavehetd kiegészitdje a mAar ismertetett tdrsasigi
jegyzékonyveknek. Ezekbél a levelekbdl egész tészletességgel
értesiiliink arrél a buzgd munkdssidgrél, a melynek irdnyitéja,
éltetd lelke a faradhatatlan Aranka Gvirgy volt, de megismer-
kediink azokkal a nehéz akadalyokkal is, a melyekkel a még
fiata] tdrsasignak meg kellett kiizdenie, hogy kittizétt nemes
czéljait megvalésithassa. A tirsasidg mdr ismertetett rendel-
tetését ismételten kdrvonalozza Aranka leveleiben s nem gvizi
a czfél nemzeti fontossagat kellbképen hangstlyezni. Aggodd
gonddal kiséri a tdrsasig elsé kiadvanyina < fogadtatasat. Oriil
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az elismeré szavaknak, de nem £€) a kritikatol sem, s6t egyene-
sen felszdlitja a tekintélyeket, mint példaul Révai Miklost,
Foldi Janost s misokat, hogy birdlidk meg szigorian és elfogn-
latlanul & munkat, mert csak igy tanulhatnak és haladhatnak
elébbre. Aranka helyes torténeti érzékére vall, hogy belatja
a régi iratoknak, kényveknck, okminyoknak, feliratoknak ¢és
egyéb torténeti hagyominyoknak fontossagit. Fezek gyiijiésére
serkenti minden ismerdsét. Kilondsen szivén hoedja Erdély
torténeti emlékeit. Aszékelyek miultja dllanddéan foglalkoziatja.
Buzgésiggal gyiiiti a szombatosok toérténetére vonatkozd kéz-
iratokat s egyéb adatokat, melegen érdekiédik a kinok nyelve
irdnt. A nyelvi és torténeti gylijtéseken kivil nagy shlyt vet
az dsvanytani, névény- és allatvildg ismeretét elésegité gytijte-
ményckre. Valosigos mizeumot akar berendezni. A természeti
tiinemények feljegyzése és magyardzata sem keriili el figyel-
mét. E levelekben taldljuk elsd nyomait a meteorologiai meg-
figyeléseknek. Az ipar és technika terén tortéat elbrehaladésedl
szintén kér jelentéseket, valamint az cgészségiigy irdnt is
érdeklédik. Igaz, hogy killéndsen e tekintetben talilkozunk
sok naivitdssal is, de mindez mit sem von le a buzgé Aranka
érdemeibél. E levelekbdl latjuk, hogy az erdélyi tarsasig iigye
irant mily sok derék hazafi lelkesedett, de egyszersmind arrél
is értesiilink, hogy egyesek nemtérddémsége mennyire akadi-
lyozta a lclkes csapatot munkdssigiban. Kiildndsen Schediusra
panaszkodik Aranka. Schedius a tarsasagnak pesti félevelezdje
volt, de a hivatasaval jaré kotelességeknek csak lanyhan felelt
meg, egyes esefekben meg el is mulasztotta s igy megbénitotta
a tarsasdg munkijat. De Aranka onzetlen gondolkoddsara 1s
vildgot vetnek ezek a levelek. Nemzetének, nyelvének rajongd:
szeretete 4dldozatokra képesiti. Aranka minden szabad idejét
a tarsasig szamara értékesitette. Mintha ceak {dt is Hordnyi
jelmondata tiizelte wvolna: »Provehimur non praemio, sed
amore patrio.« Mily nagy lélek nyilatkozik meg Arankdnak Kis
Janoshoz (1797 szept. 15.) intézett kovetkezd szavaiban:
» . .az ember magit felaldozza a Hazéért, nemtsak a nyereség
reménységit vesse el és koltségit s faratisdgat felaldozni tudja :
hanem arra is red szénnya magit Hérosi nagy lélekkel, hogy
minden gydtrelmet, boszsz(sdgot meggydz és  ditsdséginek
tart. Nemtsak a Mars mezején, hanem a Tudomanyok rendibe
is pagy ember senki nem lehet, hanem a ki erds szivd, allhata-
tos €5 maga neme szerént a Hydrakat, Sirkanyokat és Orjaso-
kat meggyézi; legelsében pedig tnénmagat megtagadja és a
betsiilet, hir, név, pénz, jutalom kivanasardl tellyességgel
lemond.¢ S Aranka &nzetlen .faradozdsinak mégis nmuly kevés
volt az eredménye. A tarsasdg munkdinak masodik darabja
mir készen volt a sajté ald, de mar nem jelenhetett meg, nem

R
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volt red nyomtatasi koltség.! Kéar, hogy a tarsasig egész leve-
lezése nem maradt fenn ily pontosan dsszeszedve, Bel6le lehetne
csak tokéletes képet adni a rovidéleti tirsasig életérdl és mi-
koédésérol.

IIL.

Az erdélyi nyelvmiivelo tarsasag levelezésén kiviil érde-
kes az a kéziratgytijtemény is, a mely a levelezéssel és a jegyzo-
konyvekkel egyiitt keriilt Marosvasarhelyrél a kolozsvari rém.
kath. lyceum konyvtérdba. Nagyobbiészt azoknak a munkak-
nak a kéziratai ezek, a melyek megjelentek a tarsasig munkai-
nak els6 darabjaban, részben a masodik darab szdmdra szant
dolgozatok és egyéb, legtobbszor Aranka felszélitasara kiil-
dott, vagy a tdrsasig munkds tagjai részérdl a tarsasdgnak az
alapszabaryok értelmében felajanlott munkédk, de akad koztiik
régibb keletii kézirat is.

A téarsasig mindjart megalakuldsa utin foglalkozott egy
magyar szbtar készitésének gondolatival.? Az életrevalé gon-
dolat azonban nem valésult meg. Sok tervezgetés utdn is csak
kevés elémunkdlat tortént. Ezeknek az elomunkélatoknak
toredékei csak kis részben maradtak fenn a tarsasig kéziratai
kozott, és igy a tervezett- szétarra alig vonhatunk beléliik ko-
vetkeztetést. Annyi megéllapithaté, hogy a gyftijték felhasz-
naltak az addigi szétarakat s megkisérlették az ©ndllé gyfij-
tést is. [gy a tobbek kozt alkalmasnak talaltik Illei Janosnak
hacom szomorajatékat (Salamon, Ptolomeus, Titus) az anyag-
gyujtésre ; megkezdték az Uramia koteteinek feldolgozasat
és a mesterségek szavainak és egyéb miiszok és tajszok gyitij-
tését. Egyebet a fennmaradt toredékes kéziratokbél nem
allapithatunk meg. A magyar nyelvtudomanyt érdeklé kéz-
iratok koziil legnevezetesebb a Magyar Nyelv Mivelésének
Sengéje — Probaul adtdk ki némelly kevés szamu Térsak
Erdélyben czimii testes fiizet, mely a bevezetd czikkeken kiviil
nyolcz hosszabb részben targyalja az irds mddjdat Csécsi [dnos
szerént, a magyar wyelvnek Fkillombségedt, ismerteti a magyar
szotarakat, sz6l a wmyelv bovségérél, 13 levélben beszdmol a
magyar nyelv természeti Riilonosségeirdl, ismerteti az Erdélyr
mds nemzetek nyelveiktol valé kiillombségét és a magyar nyelvtan-
ir6kat. Az egyes czikkek szerzdit mem ismerjiik. A bevezetod
czikkek ald a szerzé N. N.-t irt. Az els¢ hat czikk szintén név-
telen szerz6 muovkaja, csak az utolsé czikk ir6jat ismerjiik.

! Aranka levele Teleki Domokoshoz, 1797 szept. 25.
¢ V. 6. Perényi J. Aranka Tadrsasigdnak fennmaradt nyelvtudomdnyi
kéziratai. Magyar Nyelv 1917. '



ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO TARSASAGA 53

Ez a régi és ujabb magyar nyelvtanokrél szél és Gyarmathi
Samuel sajatkezii irasa.

A bevezetd czikkek elseje tulajdonképen jelentés a Nyelv-
mivelé tdrsasdg megalakulasanak sziikségességérél. Szerencsés
valtozadsnak mondja, hogy végre elérkezett az id6, mikor Er-
délyben érdeklédni kezdtek az orszig miltja irdnt és meg-
sz6laltak magyac nyelven. De ennél még nevezetesebb, hogy
az orszag rendei sziikségesnek taliltak egy nyelvmiiveld térsa-
sag megalakuldsit. A tirsasig ugyan még nem alakult meg
(x791), de a munka mér a térsasagé és czélja, hogy felhivja az
érdeklédok figyelmét a tarsasdgra, hogy kiki a maga tehetsége
szerint vagy anyagi segitséggel, vagy pedig szellemi munkaval
résztvegyen a tarsasdg nemzeti jelentéségli munkajiban. A
masodik rovid bevezeto czikk mér a tarsasig munkéjanak ren-
deltetésérol sz6l. Lelkesedéssel emlékszik meg az I791-ik esz-
tend6rél : »Az 1791-ik esztendét Nemzetiink krénikas kony-
vében méltdn innepi szinnel irhatjuk. A Felséges Austriai
Hazb6él a legels6 sziiletett orokos koronds kirdllyunk alatt
vettetett meg Hazankban annak fundamentoma, hogy a Ma-
gyar Nemzeti kozonséges Nyelv legaldbb a Polgari dolgok
rendében és az orszdg hatarain belil Hazédnkban szolgélati
nyelvé legyen és ditsdséges attya orokségeinek s kegyességének
orokosse Ferentz . . . . az dlland6sag petséttyit nyomta reéja. . . .
..... Hazankban a Nemzetnek nemzeti Nyelvét és a Nyelv-
nek maga méltésagit, és sziikséges follydsat, kegyelmesen
visszaadta.« Most méar a nemzetre harul a kotelesség, hogy a
nyelvet a lehetdéségig kimiivelje és igy az idegenekkel is meg-
kedveltesse. Kiilonds fontossigot tulajdonit a nemzetiségek
megmagyarosodasanak, mert csak igy lehet erds és egységes
az orszag. Ezt a gondolatot egy névteleniil bekiildott levél
keltette, a melyet Egy esmeretlennek Levele, Pest, Mind S:.
Havinak 8dik mnapjin 1791 czim alatt olvashatunk. A név-
telen levélir jelenti, hogy olvasta a kéziratkiadd tarsasdg és a
nyelvmiivelo tarsasig Rajzolatat. Az elG6bbi sorsarél nem tud
semmit, az utébbirél nem hitte, hogy egyhamar létesiilhessen,
nem azért ugyan, mintha Erdélyben nem volna elegendd szama
erte hivatott egyén, hanem mivel ezek erejitkk felett »a
kozonséges szolgalatban el vagynak foglalva«... »Nincsen az
a szerentséje (Erdélynek) is a mi Magyarorszagnak vagyon,
hogy a Belsé6 Renden annyi iires kezei légyenek : a mi kevés
vagyon, az igen jeles példival az Hazdnak és Tudoményok-
nak vagyon szentelve : Mint Gréf Battyani Piispok, Szeredai
Praepost, Benké Josef Professor, és jeles igyekezetdi Cserei
Joset urak Példai bizonyitjik.« Meggy6z6 érvekkel bizonyitja
a nyelvmiivel$ tarsasig rendeltetésének fontossagat. A magyar-
sag ezerharomszaz esztendé alatt a latin nyelv srabsdga« ald
keriilt. Ez volt az akadalya, hogy a tudoméany és miiveltség
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nem (erjedhetett el 4ltalinosan a hazdban. Elismeri, hogy a
latin nyelv va j6 Iznek és boltsességnek egyik nevezetes kapuja ¢,
de az is bizonyos, hogy a miivel6dés és a tudominy csak a
hazai nyelven lehet altalanossia. Csakis a magyar nyelvmii-
vel tarsasig munkassigatél véarhatni, hogy a hazéban meg-
sziinjenek a korlaitok a nemzetiségek kozott, a térsasignak
lesz hivatédsa a magyarosodast elémozditani, hogy » két Ma-
gvar Haza igaz Magya~ Haza, s Magyar Orszag igaz Magyar
Orszig légyenc. A tarsasig nehéz feladat megoldidsara vallal-
kozik, mert a magyar nyelv b4r »zapora véghetetlen formai-
ban, hajldsaiban, véltozisaiban és szdrmazésaiban¢, mégis
wzegény és szitk a Tudomany és Mesterségbeli Székban, kivalt
az ujjakban«. Ezen a hidnyon kell elsdsorban a térsasignak
segitenie és hozza kell fognia a nyelvtisztitds nehéz munkaja-
hoz, mert az eddigi nyelvmiivel6k a levéliré szerint hibas aton
haladtak. Kifogasolja a nyelvijiték eljarasit. Szerinte a nyelv-
Gjiték a »Tudomény és Mesterségbeli idegen szék hellyébe«
érthetetlen, koholt 1j székat kezdtek hasznilni. Mésok pedig
sziikség nélkiil »boviteni« kezdték nyelviinket. »A hol valami
idétlen, paraszt, pajkos Szét Mosva szélétél Oldh Faluig kap-
tanak — irja a névtelen levélir6 — a Csikdsoktol, a Béresektol,
a Kufarnéktoél, a katonaktdl, az ostor és f6z6kalan s gusaj mellél
mind felszedték« — s igy érthetetlenekké véltak. Mar csak
azért is sziikséges a nyelvmivelé tarsasig megalakuldsa, hogy
rendet teremtsen a nyelvben. Ezért lelkes orommel iidvozli
a nyelvmiivel§ tarsasig eszméjét.

A tulajdonképeni nyelvészeti czikkek sorozatét a helyes-
ir4s kérdését targyalé nyitja meg. Nem 6nallé dolgozat. Nem
egyéb, mint Tsétsi Janos Observationes orthographico Gramma-
ticae czimii munkajanak kivonata, a melyben a magyar
helyesiras {6bb szabalyait 4llitja dssze a névtelen szerz6. Erdeke-
sebb a madsik czikk, a mely a magyar nyelvjirdsokat ismerteti.
A szerzd csak a hangtani és szétani eltérésekre mutat rd. Az
elébbiekre vonatkozélag igen bidnyosak megéllapitdsai: lat-
szik, hogy nem ismeri j6l a magyar nyelvjarisokat. Beszél a
székelyek, a mezdségiek és a totok szomszédsdgaban lakék
nyelvének egyes phonetikai eltéréseir6l. Megfigyelései 4ltaliban
talalok, de hidnyosak, csak néhany hang eltéro kiejtését emliti
kevés példaval megvilagitva. Ugyanilyen hidnyosak a szétani
eltéréseket illeto fejtegetései. Inkabb csak a kiilsé eltérésekre
szoritkozik és alig veszi észre a ragozasi, sz6képzési és jelentés-
tani kiilonbségeket. A rovid czikk azonban igy is figyelemre-
méltd, mert az els6k kozé tartozik, mely e nevezetes kérdéssel
prébéalkozik foglalkozni.

A kovetkezd czikkben ismét egy névtelen szerz6 a magyar
sz6tarrél elmélkedik. A szerzd azt tanicsolja a lélesiilni késziilo
nyelvmiivel$ tarsasignak, allitsa Ossze mindazokat a kiillomb-
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ségeket, a melyek a magyar nyelv és a hazaban beszélt nyelvek
kozott taldlhaték. Ez a munka ugyan faradsdggal jarna, de
érdemes volna, smert — irja — a Nyelv kézonségessé télelének
legnevezetesebb médja a lévén, hogy minden Nemzeti ‘és
Deak als6é és fels6 Oskolikban az Hazdban a Magvar Nyelv
tanitassék é mas Nyelveknek, kivalt az Holtaknak e légyen
segitsége és Magyardzdja ; ez a munka arra nézve nemtsak
hasznosnak, hanem szukségesnek is latszike«. Azutin pedig
szukségesnek tartja egy j6 magyar nyelvtan megirisat é magyar
nyelvszétarak készitését. Magyar nyelvtanunk mér volt eddig
is. E téren dicsérelre mélté buzgalommal dolgoztak tudésaink,
de jéravalé, hasznilhaté sz6tdrunk még nincsen. Mert szecinte
Sz. Molnér Albert, Papai Périz Ferencz, Dedk Janos és Cellarius
szOtdrai snem a magyas nyelvre, hanem a Dedknak tanuldsira
és mivelésére készittettenek« és sok a fogyatékosséguk A jo6
sztar kovetelményeit hat pontba foglalja Gssze : 1. legyen
a sz6tar lebetbleg teljes és foglalja magiban a széknak nyelv-
jarasok szerint valtozs alakjait 15 ; 2. a ritkdbban el8fordulé
szOkat magyardzza meg, emlitse fel az ir6 nevét, a ki hasz-
nélja ; 3. kozolje a sz6lasformékal, kézmondésokat és példa-
beszédeket ; 4. a régi székat és magvardzatukat; 5. az Gj
(stsindltq) és idegen nyelvekbdl atvett szavakac, szolésformé.—
kat, készitéjiik nevét s dllapitsa meg, van-e sziikség az 4j szokra,
megfelelnek-e a nyelv természetének ; 6. a szétar foglalja ma-
gaban a tudoményok és mesterségek miiszavait is, a kiilon-
féle tulajdonneveket, tovibba a nép ajkidn él6 kiilonbozod
mevetséges és tsufolod6, vogy komajitékos — komikus —
sz6kate is. Reméli, hogy Réath Matyas, ki mar igért egy j6 kézi-
szotart, nemsokéra fog is ilyennel szolgalni. Ezek utan harom-
féle sz6tar szerkesztésének sziikségességérol sz6l. Legyen ma-
gyar és idegen nyelvii, tisztdn magyar szétarunk és a rokon-
értelmii szavak szétara, a milyenre j6 példit a német Adelung
adott.

A magyar nyelv bovségérél két hosszabb czikket olvasha-
tunk a kéziratban. Bemutatja, milyen gazdag a magyar nyelv
szOképzése. Magyaréazza a fonév és az ige ragozasat. E részben
taldlhatunk legtébb tévedést. A magyar nyelv rendszerével
nincsen tisztdban, a magyar nyelvtam alakokat az idegen nyelv-
tani formdkra prébélja alkalmazni és e tekintetben ugyanott
tart még, a hol elddei, a kik idegen nyelvtanok mint4jara igye-
keztek magyar nvelvtant irni. Buzgb torekvése tévedései elle-
nére is dicséretes, mert elsésorban is érdeklSdést kivan kelteni
targya irdnt, a melynek rendkiviili fontossagit nem gydzi kell6-
leg hangstlyozni.

A kovetkezo tizenhdrom »levél« a magyar nyelv fébb
sajatsagaval foglalkozik s bemutatja, miben kiilonbozik mas
nyelvektél. Hosszasan ismerteti a magyar nyelv hangtani tor-
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vényeit és sajatossagait, aztin 4ttér a helyesirds ismertetésére.
A helyesirasra vonatkozoélag megjegyzi : »Ez a része a Magyar
Nyelvnek még nintsen tudtomra egészszen kimivelve: é nem
tagadom, hogy magam se vagyok egészszen megviligosodva
benne« — ez az utébbi észinte valloméasa meg is felel a valé-
sagnak. Helyesirasa ingadoz6. Egyszer a kiejtést veszi irany-
adoéul, mésszor a ragozast, képzést. Sz6l a hatérozott és hata-
rozatlan nével6 hasznédlatardl, kiemeli, hogy a magyarban nincs
meg a grammatikai nem, mely annyira megneheziti az idegen
nyelvek tanuldsit. Bemutatja a magyar f6név ragozasat és
figyelmeztet az eltérésekre, a melyek a magyar fénév rago-
zasa meg a tObbi eurépai nyelv és a latin nyelv declinatiéja kozott
vannak, és ismerteti a magyar névmasokat. Ezutantér at az ige
targyaldsdra. A befejez6 czikkben Gyarmathi Samuel érteke-
zik a régi és Gjabb magyar nyelvtanokrél. Az érdekes kozle-
ményt, melyet Gyarmathi 1792-ben irt, Aranka Gyorgy, az
egész kéziratnak gondos atjavitéja és Osszedllitéja, csatolta a
czikksorozathoz. A bevezeté részben hivatkozik a szerz6 egy
régibb keleti munkédjara, a melyben a magyar nyelvtanokat
osszegytjtotte és az elveszéstol megmentette. E helyt réviden
szamol be az altala ismert nyelvtani munkdkrél, a melyekhez
részben Pataki Samuel segitette. Legeldszor a szerinte 1592-bdl
szarmazé kézirati munkat ismerteti, melynek czime De Litteris
Hunnorum, quae vulgo Litterae Siculorum vocantur — errél Bél
Matyas is megemlékszik De wvetere literatura hunno-scythica
exercitatio (Lipsiae, 1718) czimili értekezésében. Bél MAatyas
agy emlékszik meg réla, mintha ez a munkacska 1598-ban
nyomtatasban is megjelent volna, de lipesei birdléi kételked-
tek abban, hogy Bél ezt forgatta volna: »Operae pretium
— olvashat6 a birdlatban — forte fecisset Cl. Auctor, Si Trac-
tatum Lugduni Batavorum 1598. in 8"° editum, quem non
vidisse videtur, in consilium adhibuisset.« Ez az alig két ivre
terjed6 kis munka kozli a régi magyar irasjeleket és azt a
szkitha felirast, a melyet a csikszentmikl6si templom oldalan
talaltak. A kis munka szerzéje Telegdi Jénos nyitrai piispok.
Gyarmathi megigérte, hogy ezt az érdekes miivet ki fogja adni,
de igéretének bevaltasival addés maradt. Azutdn ismecteti
Sz. Molnar Albert Nova Grammatica Hungarica czimi muvét.
Sz. Molnéar Albertrol irja, hogy 6 az els6, ki a magyar nyelvet
grammatikdba foglalta, »minekutdnna mar Deak betiikkel
kezdettenek élni a magyarok«. Tud ugyan egy régibb magyar
nyelvtanrél is, a melyet allitélag 1460 koriil irt Janus Paunonius,
de a mely szerinte elveszett. »Az ugy ellévellyedett — irja —
hogy senki még rd4 nem taldlhatott, a melly valéban megbetsii-
lend6 kints lenne.« Sz. Molnar Albertrél dicsérettel jegyzi meg,
hogy anyanyelviinknek tobb tulajdonsiagardl szol miivében,
mint Komaromi Csipkés Gyorgy. Gelei Katona Istvin Magyar
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Grammatikdtskdjardl irja, hogy ez tulajdonképen nem rend-
szeres nyelvtan, »hanem tsak valami rend nélkiil egymés utan
leirt hasznos tapasztaldsok, kivalt az orthographia és a con-
structio koriile. Szerinte G. Katona jol értette nyelvét és valé-
ban j6l ir6 tudoés is volt. Kiilongsen kiemeli, hogy G. Katona,
feljegyezte a hibas »széllasok moédjait« és azokat »boles béla-
tassal czéafollya meg¢«. Komaromi Csipkés Gyorgy grammati-
kédjarél megjegyzi, hogy ezt mér inkdbb nevezhetni nyelvtan-
nak, mert »annak szokott médja és rendi szerint van irvae.
Emlitésre mélténak tartja, hogy Komiromi a fénév hét
esetét tanitja. A mondattannal azonban nincs megelégedve :
»Az egész Syntaxis — irja — egy néhany rendetleniil Gszve
rakott Régulikbol van Oszveszerkesztetve.¢ Tétfalusi Kis
Miklés munkaja szerinte nem grammatika, hanem annak
inkabb csak elsé része : helyesiras, smellyben mindazonaltal . . .
igen sok szép nevezetes megtartdsra mélté torvényetskéit lehet
talalni a Magyar nyelvnek«. Ezek utin megemliti Tsétsi Janos
orthographidjat, a melyet »Geleji és Tétfalusi Irdsibél szede-
getett Gssze«. Ezeken a munkakon kiviil még egészen réviden
a kovetkezé nyelvtani munkékat sorolja el : Pereszlényi Pal
Grammatica Lingvae Hungaricae (1682) cz. munkajit, a melyet
Sz. Molnar Alberténal gyengébbnek tart, mert »sokat nem
jegyzett fel, a mit a harom elsé Grammatikdkban olvashatott
volna«. Megemliti Szilagyi Péter enyedi professzor és Bél Ma-
tyas munkait és Adam Mihaly (Wien 1763) német nyelvit
magyar grammatikajat. Kalmar Gyorgy munkajit (Pozsony
1770) kiilonosnek tartja, mert sollyan ujj és kiilonos irasmodjat
iparkodik a Magyar nemzet nyakéara tojni, a mellyrél maga is
bizonyos volt, hogy soha senki se fogja kovetni. Egy széval :
a ki egyszersmind Grammatikat és Comédiat akar olvasni,
a’nak ezt a kényvet ajanlom. Mert az iré inkabb a maga sok
Orszagokon valé kéborlottsdgat akarja e konyvnél fogva
megtanultatni Olvaséival ; mintsem a Magyar Nyelvet«. Far-
kas Ungarische Grammatik (Wien 1774) cz. munkajit haszon-
talan konyvnek tartja. Szerinte Farkas vagy tét, vagy német
anyatél sziiletett, de mivel Ferdindnd herczeg tanitéja volt,
kénytelen-kelletlen iparkodott magyar grammatikit irni. A
nyomtatasban megjelent nyelvtanok sorat Klein Efraim Spe-
cimen enucleationis Grammaticae Hungaricae (1776) czimii mun-
kéja rekeszti be, a mely Gyarmathi szerint elég j6 iskolai kézi-
konyv. Végezetill ismerteti Fejérvari Samuel unitdrius pro-
fessornak Imstitutiones ad fundamenta Linguae Hungaricae
cziml Kolozsvart 1775-ben irt kézirati munkajat. »Ennek kar
volt irdsba maradni 17 esztendoktél fogva — irja — mert
az olta sok jo igyekezeti ifju pallérozta volna anyanyelvét
ez altal.« Fejérvari gondosan Osszegy(ijtott mindent, a mit
Sz. Molnar, Gelei Katona, Komiromi Csipkés, Tétfalusi és
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‘Tsétsi munkaiban talalt. Ezutdn megemliii, hogy volt a kezében

még négy aprébb kézirati munka is, de ezek silanyabbak a
Fejérvariénal ¢és azért nem tartotta érdemesnek ismertetéséket.
Végiil felszolitja olvaséit, hogy ha valaki a felsoroltakon kiviil
més grammatikit ismecrne, kozolje vele, hogy Osszefoglald
nagyobb miivébe felvehesse. Ezt a magyobbszabasG munkit,

‘a melyben valamennyi magyar grammatikdt kozdlni akart,

sohasem. készitette el Gyarmathi.

Gyarmathinak imént ismertetett és eddig kiadatlan key-
iratan kivill van a kéziratgytjteményben még két munkija,

‘melyet eddig senki sem emlitctt meg. Szinnyei sem tud réluk.!

Mindkét kéziratot Aranka Gydrgynek kiildstte. Az egyik német
nyelven irt értesités egy tobbnyelvi sz6tarrdl, a melyhez hirom,
kiilfsldiek szamdra irt latin czimzéstii, de szintén német nyelvi
figgeléket csatolt a szerzd. A kézirat teljes czime :

Vorliufiger Bericht | an Teutsche Sprachenkundige | von einem in 16

. Heften ausgefertigten | Worterbuch in vielen Sprachen. | Demselben sind bey-

gefiiget | fiir Auslénder: | L | Commentatio Historica de Gentium earumgue |
Lingvarum origine, affinitato ot fatis. | IL | Tabula orthographico orthoepeica |
Polyglotta, | IIE. | Patromus Synopticus. | Speciminis Dictionarii Polyglotti, |
quo vocabula secundum affinitatern | idcarum, et relationem lingvarum | inter se
exhibita sunt. |

A mésik egy latinnyelvl értekezés, melynek czime: De-

signatio lingvarum et gentium, guae ipsas loguumtur. Mindkét

kéziratnak értékét neveli az a korilmény, hogy belble Gyar-
mathi SAmuel nyelvészeti képességére és tdrekwvéseire vonha-

~ tunk kévetkeztetést. Erdekes, hogy Gyarmathi, a ki tulajdon-

képen orvos velt, milyen élénken érdeklédott a magyar iroda-

Tom és a nyelv iigye irant. A mikor kiilfoldi tanulmanyai utin

hazatér, Rat Matyas Magyar Hirmonddjdnak irdsaban is részt-
vett (1784). Elénken érdeklédik minden miivelédési mozgalom
irant, de leginkabb a nyelvtudominy vonzotta. A német és
latin nyelven kiviil ismerte az orosz, svéd, din és angol nyelvet.
J6 nyelvérzéke és nyelvtuddsa kedveltette meg vele a nyelv-
tudomanyt, melynek a maga kordban szamottevé miiveldje.
Nyelvészeti munkdi (Qkoskodva {fanité magyar wnyelvmester,
1794., 8 melyet GOr6g Demefer magvar nyelvtani palydzatara
irt; Uj préba a magyar irds wmddjdban, Kolozsvir 1704.;
Affinitas 1799. és Vocabularium 1816.) maradanddé emléket
bizlositottak szamara a magyar nyclvészeti irodalomban.

A nyelvészeti jegyzetek kozotl felemiitjilk Aranka Gydrgy-
nek a cziginyok nyelvérdl tett feljegyzéseit. Aranka érdekid-
dott a czigdnyok eredete, torténete és nyelve irdnt. Figyelemmel
kisérte a cziginyokkal foglalkozd irodalmat. Felhasznalta

t V. 4. Szinnyei, Magyar irék, IV. 26—28. 1.
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Thomasius Jakab értekezését (Lipsiae 1#71.) a cziginyokrdl, -
Grellmann Historischer Veorsuch diber die Zigeuner (GOttingen -
1778.) czimli munkéjit, ezekbdl pontos jegyzeteket készitett,
s igy keletkezett a czigny nyelvrdl vald jegyzet is. E jegy-
zelekher sorozzuk még A-ankinak orthographiali jegyzeteil
is, a melyek arrdl lanuskodnak, hogy mily élénk érdeklodéssel
kisérte a helyesirds fonlos kérdését. Végiill megemlitjiik, hogy
a nyelvészeti jegyzetek kézdtt taldljuk Benkd Jozsefnek a
torok nyelvbdl dtvett magyar szavak gyiijteményét.

PERENYI JOZSEF.




