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a zomok emberre néztem. Eppen 6sszegyiirte a masodik
foliat és nyult a szemetes felé. Arcan mintha mosolyt
lattam volna atfutni, de lehet, hogy tévedtem.
— Befel¢é — mondta ekkor a hang és mozdulatlanna
merevedve figyelni kezdtem. Fiilembdl eltiintek a fiilke
zajai és csak egy tompa, lassan hullamzé ztgas t6ltotte
be, mint amikor cseng az ember fiile, de ez nem volt
kellemetlen. Olyan volt, mint egy lassi hullamverés a
tengerparton. Szemet lehunytam €s a gyorsan mozgo
voros karikdk mozgésa szép lassan elpihent. Csak nem
fogok elaludni — gondoltam, de nem voltam almos.
Lassan megjelent eldttem a zomdk ember arca. Rancai
kisimultak, petyhiidt reddi az allan és a szeme alatt
kifesziiltek. Mosolygott.
— Hagyd — mondta ekkor a hang és én hagytam. Mintha
lebegtem volna egy t6 vizén, vagy a vizben, amely
olyan selymes volt, hogy csak lagy simogatasat
éreztem. Valdsziniileg elaludhattam. Arra ébredtem,
hogy valaki meglok. Hirtelen folrezzentem, de senkit
sem lattam magam mellett. A zOmok ember konyvébe
meriilve olvasott, az Oregasszony még mindig a
torténetét mesélte és a vokmen még mindig ugyanazt a
ritmust verte.
A Balaton hatalmas kéksége vilagitott be az ablakon. A
vonat fékezett. Lassan szedel6zkddni kezdtem.
Levettem a taskamat €s a zomok emberre pillantottam.
Mosolyogva bolintott. Olyan volt a mosolya, mint a
szell§, amely éppen csak érinti a t6 felszinét és mar szall
is tovabb.
— Tovabbi j6 utat — mondtam, de mar meg is bantam,
hogy ennyit beszéltem.
Ahogy lassan ballagtam a kihalt parton még mindig az
utazason jart az eszem. Ekkor ismét megszoélalt a hang:
— Tenyeremen.
A sirdly vijjogva csapott le a tora. A nyarfa leveleket
csapatostul sOporte a szél és a vonat fiittye lassan
beleveszett a hullamverés monoton zajaba.
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BULANYI GYORG)( )
OROKSEG A CSALAD...

00. A SZEMELY MELTOSAGA

Az Osszes tapasztalhato 1étezok koziil kizardlag az
emberi faj egyedeit mondjuk személynek. E szoval fe-
jezziik ki az emberi fajhoz tartoz6 egyedek mindegyik-
ének a méltdsagat. Ez a méltosag abban all, hogy az em-
beri egyed Ontudattal, szabadsaggal és erkolcsi feleld-
séggel rendelkezik. Mig a tobbi fajok egyedei ontudat,
szabadsag és erkdlcsi feleldsség nélkiil és csupan a Te-
remt6to] beléjiik irt 6sztonoktol vezérelve élik életiiket,
addig az ember tudataban van annak, hogy szabadon
kell kovetnie lelkiismeretének hangjat. A lelkiismereté-
bdl tudja, hogy fajanak kivétel nélkiil minden tagja

ugyanazzal a személyi méltdésaggal rendelkezik, mint
onmaga. Ennek a kollektiv tuddsunknak megfogalma-
z0ja az aranyszabdly, mely a jézusi tanitasban igy hang-
zik: "Amit tehat szeretnétek, hogy az emberek veletek
cselekedjenek, ti is ugyanazt cselekedjétek veliik..." (Mt
7,12). Ez a szabaly - egy szoval: a szeretet Istentdl ter-
mészetiinkbe irt felszolitasa - Jézusnal nem ismer kivé-
telt: "Szeressétek ellenségeiteket..., legyetek tokélete-
sek, mint ahogy mennyei Atyatok tokéletes" (Mt 5,
43.48). Az emberi személy méltosdganak végso okat a
Teremtés konyve fogalmazza meg:

Megteremtette Isten

az embert a maga képmasara.

Isten képmdsdara teremtette,

férfiva és névé teremtette” (Ter 1,27).
Személyi méltosdgunk végsd oka tehat istenképisé-
giink. Ebbol a személyi méltosagunkbol kovetkezik,
hogy Isten szdvetségre kivan lépni kivétel nélkiil min-
den emberrel arra, hogy megvalosuljon a teremtd Isten
terve, melyet Jézus Isten Orszaganak nevezett. Szemé-
lyi méltoésagunk ennek kovetkeztében ezt az Istentdl ka-
pott feladatot ruhdzza rank: "Keressétek Isten Orsza-
gat..." (Mt 6,33). Az aranyszabaly alapjan felépiteni Is-
ten Orszagat, mas szoval: a szeretet civilizaciojat - eb-
ben all az ember személyi méltosaga. Embertarsaink
személyi méltosaganak tiszteltben tartasaban valdsul
meg az emberi faj egyedeinek személyi méltosaga. Sze-
mélyi méltosagunk az Isten akarata kdvetkeztében -
tény. Ezt a tényt tiszteletben tartani - feladatunk. A sze-
mélyi méltdsag tehat egyfeldl tény, masfeldl feladat.

001 - Az életet ajandéknak, tehernek feladatnak, fatum-
nak éli-e meg? Miért?

Eletiinket kéretleniil kapjuk. Fatumnak, végzetnek is
mondhatjuk tehat, mert nem lehet senkit sem megkér-
dezni, hogy akar-e létbe keriilni, vagy sem. A fentiekbdl
kovetkezden az élet mindannyiunk szamara feladat is.
Az dntudatos, mert emberi élet mindenképpen 6romok
és bajok forrasa. Hol inkabb terhesnek, hol inkabb o6r-
vendetesnek éljiikk meg létezésiinket. Lelkiismeretiink
arrol tudosit, hogy az életet vallalnunk kell, annak fel-
adata elél meg nem szaladhatunk; s masoknak sem
nyujthatunk segitséget ehhez a megszaladashoz. Nem
olhetjiik meg tehat magunkat, hogy ezaltal ledobjuk ter-
hiinket. Nem 6lhetiink meg senki mast sem azért, hogy
megszabaditsuk 6t az élet terhétdl. Lelkiismeretiink el-
vetendonek allitja az ongyilkossagot is, a pozitiv eutha-
naziat is. Az Isten vele kotott szovetségét atélé ember
pedig Isten ajandékanak éli meg az életet, mert az élet
lehetdséget kindl fel neki, hogy kozremiikodjék Isten
embert boldogité tervének megvaldsitasaban. Személyi
méltoésagunk tényének és feladatanak tudatositasa révén
az emberi €letet, a velejard Osszes teher ellenére is, Isten
kezébol jovo és ajandékba kapott nagy lehetdségként él-
jiikk meg.
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- Az emberélet értékessége ¢s veszélyeztetettsége ho-
gyan jelenik meg a csaléd életében?

Isten férfinak és nének teremtette meg az embert.
Férfi és no életk6zossége teszi Isten akarta révén lehet-
ségessé az emberi faj fennmaradasat. A férfi és n6 egye-
stilésébdl megsziiletd gyermek a fenti életkdozosségen
beliil valik alkalmassa arra, hogy kibontakozzék ontu-
data, szabadsaga és lelkiismerete. Férfi és nd, s ezek
gyermekei formaljadk meg a csaladot. A csalad az em-
beri személy méltdsaga kibontakozasanak - a ténynek
és a feladatnak - Isten akarta alapvetd feltétele. Mind az
a pozitivum €s negativum, amely a 1étezéssel, az emberi
l1étezéssel is, egylitt jar, alapvetden a csalad 6lén beliil
jelenik meg szdmunkra, hiszen csaladon beliil éljiik
meg a legintenzivebben a magunk és egymas életének
terheit és Oromeit. Annak kovetkeztében van ez igy,
mert bar a szeretetiinkbol senkit sem zarhatunk ki,
mégis van a szeretetnek rendje, mely elsésorban hazas-
tarsunkeért és gyermekeinkért tesz feleldssé minket. A
szeretet arra szolit fel minket, hogy segitsiink embertar-
saink terhein. Ennek a segitésnek alapveten a csalad-
ban kell megtorténnie. Minden csaladon tali egyednek
vagy emberi tarsuldsnak a feladata etekintetben csak
masodlagos.

- az emberélet és a személlyé alakulas Osszefiiggése,
fontossaga

Az emberi élet - alapérték, mert annak fenntartasa
nélkiil nem valésulhat meg Isten terve: az a terv, hogy
a maga szenthdromsagi életének mintajara megvalosul-
jon a szeretet civilizacigjanak mondott orszag, az Isten
Orszaga. A megsziileté emberi élet elpusztul anélkiil az
intenziv gondoskodas nélkiil, amelyet Isten terve szerint
férfi és no életszovetsége, s az ebbdl kindvo csalad hi-
vatott biztositani. Ha ez a gondoskodas nem eléggé in-
tenziv, akkor a megsziiletd élet személyi méltosaga -
tényként és feladatként - fogyatékos lesz. A fogyatékos
személynek is van méltosaga, amelyet tiszteletben kell
tartanunk, bar a fogyatékos személyek, dnmaguk ¢és
kornyezetiik szamara egyarant, novelik az élet terheit.

- az ember istenképmassaga hogyan jelenik meg az
emberi kapcsolatokban, - a hazassag, mint Isten altal
alapitott egység, szeretet-szOvetség, élet és szeretet-
aram folyamatossaga

Az ember személyi méltdsaga, mint feladat - elsGsor-
ban abban all, hogy 1étrej6jjon az a hazassag, amely mo-
dellje, mintaja a tarsadalom egésze szamara mondott is-
teni tervnek. Els6sorban a csaladon beliil kell megvalo-
sitanunk a szeretetcivilizaciot. A jézusi tanitas alapjan
ez a szeretetrend harom alapmagatartasban nyilvanul
meg. Az elso: elutasitva mindenféle uralkodast (-archiat
és -kratiat) a csalad minden tagjat szolgalni akarjuk: a
férfi a n6t, a nd a férfit, apa és anya a gyermeket, hogy
azutan ennek kovetkeztében a gyermek is mihamarabb
abban lassa 6romét, hogy segithet abban, amiben tud,
szlileinek, kisebb vagy nagyobb testvéreinek. Az Isten

Orszaganak ez a legelsd alapmagatartasa: a mindenkit
szolgalni akards, a pan-dulia.
A masodik alapmagatartés: a kivaltsagkergetés elutasi-
tasa. Ez abban nyilvanul meg, hogy legy6zziik az 6nzés
istentelen, emberalatti, emberhez nem mélté 6rdogét, s
osztozasra torekediink. Megosztjuk a tobbiekkel azt,
amink van. R4joviink arra, hogy nem a vevésben, ha-
nem az adasban all a boldogsagunk. "Nagyobb boldog-
sdg adni, mint kapni" - mondta Jézus (ApCsel 20,35).
Isten Orszaga az a vildg, amelyben attol vagyunk bol-
dogok, hogy adunk és kapunk. Nem attol, hogy kivalt-
sagokat biztositunk a magunk szamara. A harmadik
alapmagatartas: mindennemii erdszakot elutasitva ke-
ressiik a felmeriilé konfliktusokban a békességteremtés
utjait. A szolgalat, az adas ¢€s a szelidség jézusi eszmé-
nyei biztositjak, hogy az Isten akarata szerinti hazassag
¢és csalad az emberi tarsadalom szilard alapegységévé
alakuljon, amelyet az Istenbdl valo szeretet folyamatos
aramlésa épit és tart fenn a csalad tagjai kozott. Ez a
szilard egység lesz a legnagyobb segitség és 0sztonzes
a majdan 0j csaladot alapitdé gyermekek szamara, hogy
maguk is ilyen csaladok valdsitasaban lassak emberi
személyi méltosaguk kibontakoztatasat.

- hogyan juthat el iizenetként, 6romhirként minden
emberhez

Onerejében juthat el. A sz6 mindig kevesebb, mint a
példa: Jo bornak nem kell cégér. Ez nem jelenti azt,
hogy az 6romhirt nem kell hirdetniink. De Isten orsza-
gaban minden hirdetés csak iires reklamfogas, ha nincs
mogotte a megmutathato, a lathato példa.

002 - az élet veszélyeztetettsége és a személyi méltosag
fenyegetettségének a tapasztalata hogyan jelenik meg a
csaladban

Mindketté alapvetéen a csaladban jelenik meg, hi-
szen senki mas nem szembesiil olyan kozvetleniil és
olyan intenziven az emberi személyt érintd veszéllyel
és fenyegetettséggel, mint a csaladtagok. Ha barmi ba-
junk tamad, azt csaladunk tagjaival kozoljiik, csaladunk
tagjai észlelik. Segitséget is elsdsorban azoktol varunk.
Nagy baj, ha a fenyegetettség a csaladtagok részérol ér
benniinket, hiszen a dolgok Isten akarta rendje, hogy
legkevésbé a csaladtagok fenyegessenek minket.

- a sériilt élet és az emberi méltosag - €s a csalad funk-
cidja

Mindenfajtaju élettel, az emberalatti élettel is, egyiitt
jér a sériilés, és a maradando sériilés lehetdsége. A sze-
mélyi méltosag elve azt kivanja toliink, hogy sériilt em-
bertarsunkat ugyantgy becsiiljiik, mint az egészségest.
A csalad els6dleges felel6sségébol kovetkezden, a csa-
ladtagok személyi méltoésagabol folyd feladat, hogy a
sériilt embernek megadjuk azt, amit a nem sériiltnek is
megadunk, bar a sériilt ember nem képes azokra a vi-
szontszolgalatokra, amelyekre az egészséges képes.
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003 - az egyhaziak, az egyhazi kozosségek, az egyhazi
tanitastol vart segitség

Az egyhazi tanitds segitsége abban all, hogy eszmei
eligazitast ad a személyi méltosag elveinek kifejtésé-
ben. Az egyhazi kozdsségek e tanitas alapjan gyakor-
latba viszik at ezt a tanitast. A kisk6zosségeknek a sze-
repe ebben elsddleges, mert kicsinységiik kovetkezté-
ben elsdsorban az 6 gondoskodasi mezdjiikkben észlel-
het6 az a baj, amelyben a csalddoknak segitségére siet-
hetnek. Az egyhazkozség mar csak ugy tud tudomast
venni a bajrol, ha egy segit6, karitativ szolgalo szervé-
nek tudomasara jut a segitségre szorultsag. A kiskdzos-
ség tagjai pedig rendszeresen talalkoznak, s e talalkoza-
sok soran kozolhet6 az a baj, amely az egyes csaladok-
ban megjelenik. Ha az egyhaziak a papokat jelentik, ak-
kor 6k azok, akiknek feladata ezt a segitd szolgalatot
egyhazkdzségiik - esetleg egyhdzmegyéjiik vagy orsza-
guk teriiletén megszervezni és miikodtetni.

004 - a tarsadalom és a személyi méltosag

A tarsadalmat, egy adott orszag vagy az orszagok
Osszességének tarsadalmat - az emberi egyedek 0sszes-
sége adja. A tarsadalom erkoélcsi szintje azonos a tarsa-
dalmat alkoté emberek erkolesi szintjének kdzépérték-
ével. A tarsadalom ennek folytan oly mértékben segit
mindabban, ami feladatként kovetkezik az ember Ssze-
mélyi méltdésagabol, amilyen nagysagu a fenti kdzépér-
ték. Ennek kdvetkeztében az emberi sériilés és veszé-
lyeztettsége orvoslasara a civilszervezetek is hivatotak.
S hivatottak a tarsadalom akaratabol, a valasztopolga-
rok bizalmabol megsziileté kormanyok is, helyi szinten
pedig az 6nkormanyzatok.

Az Isten orszaga oly mértékben valosul, ahogyan az
egyedekben, s az ezekbdl allé csaladokban, egyhazi
alakaulatokban, civilszervezetekben, onkormanyzatok-
ban és kormanyban tudatosul az ember személyi mélto-
sdga, mint tény és mint feladat.

01. INDIVIDUALIZMUS ES CSALAD

Az individualizmus - a magam, az én csaladom, az én
csoportom személyi méltosaganak tulhangsulyozasat
jelenti. Aki individualista, az tudataban van a maga sze-
mélyi méltosaganak, de nincsne tudataban a tobbi em-
ber személyi méltosaganak. A személyi méltosag - mint
tény, megtalalhato benne. A személyi méltdsag - mint
feladat hianyzik bel6le. Ez az individualizmus azonos
az onzéssel, amely lehet egyéni 6nzés, s ebben az eset-
ben csaladon beliil sérti a csalad tobbi tagjainak szemé-
lyi méltosagat; de lehet csaladi individualizmus, amely
a csaladon kiviiliek személyi méltosagot veszi kevésbe
vagy semmibe. Mind a két fajta individualizmus kart
okoz az emberi személynek, mely csak akkor teljesed-
hetik ki, ha nem hangstlyozza til a maga személyi mél-
tosagat, azaz ha a személyi méltosag tényét s feladatat
is a magaénak tudja.

011 - mi a "vilag terve". latasmodja a csaladrol? Mi en-
nek az oka?

A "vilag" ebben az esetben azoknak az embereknek
az Osszeségét jelenti, akik nem teszik magukéva a fen-
tiekben korvonalazott jézusi tanitast, orokséget, hanem
egyéb tanitasoktdl, pl. az individualizmust6l meghata-
rozottan akarjak élni életiiket. Ezeknek az embereknek
terve, lataismodja végzetes a csaladra nézve. Az indivi-
dualista csak magéra gondol. Ennek kdvetkeztében ki
van téve annak a kisértésnek, hogy meg sem hazasodik.
Ha mégis meghazasodik, nem vallal gyermeket. Ha
mégis vallal, csak egyet vallal - az ezzel egylitt jarhato
Osszes negativ kovetkezményekkel egyiitt. Ez a terv és
latasmod életellenes. Hadat tizen Isten tervének, amely
arra épiil, hogy az élet legyen. Az individualista az élet
pusztitdja Ennek végso oka, hogy szabadsagot kaptunk
Istentdl, amelyet az élet tovabbadasa ellen is forditha-
tunk. Kozvetlen oka sokféle lehet: az individualista sze-
mélyt a korai gyermekévektdl fogva ért hatdsok dsszes-
ségének kovetkeztében jut el oda, hogy nem érdemes
¢életét a szeretet szolgalataba allitania. Pl. sziilei rossz
hazassagban éltek, elvaltak és édesanyja iranta tantsi-
tott magatartdsa kifejlesztette benne az dnkozpontisa-
got, a hajlamot az 6nzésre.

012 - hogyan hat az individualizmus a csaladi életre? -
negativ és pozitiv hatasok (pl. nagyobb felel6sség)
Minden tilhansulyozasnak vannak pozitiv részhata-
sai.
Ha egy csaladon beliil valaki kivonja magat a kozteher-
viselés aldl, a felszabaduld energiakat nemcsak rosszra,
semmittevésre hasznalhatja, hanem valamilyen pozitiv
tevékenységre is. Pl. elhanyagolva a mondott kozteher-
viselést, nagyobb energiakat fordithat szakmajara, tanu-
lasra, érvényesiilésre palyajan. De ez csak részben s
nem az emberi személyiség kibontakozasanak teljessé-
gét illetve bizonyul pozitivnak. A pozitivum mellett
megjelenik negativumként, hogy rossz férj, rossz fele-
ség, rossz apa, rossz anya lesz beldle, amit6l karosodik
a csalad minden tagja, 6 maga is. A csalad nem tud "sze-
retet civilizaciova" alakulni, mar pedig az ember legmé-
lyebb igénye, hogy adjon és kapjon, és csak igy alakul
Isten képére és hasonlatossagara. Ennek hijan boldog-
talanna lesz, mert életét nem rendeltetés szerlien hasz-
nalja. Nem arra, amire Istentdl kapta. Az individualista
szenvedni fog attol, hogy nem szeret masokat és nem
szeretik 6t sem.

013 - az egyéni és csoportos magany, elszigetelodés
okai, kdvetkezményei a csaladi életre (fajdalmak, félel-
mek pszicholdgiai és antropoldgiai szempontbol)

Az individualista személy maganyossa valik a csala-
don beliil. Az individualista csalad maganyossa valik a
tarsadalmon beliil. Oka nyilvanvalo: ha nem szolgélok,
ha nem adok és csak kapni akarok, ha nem torekszem a
szelidségre, akkor elszigetelodom. Ez akkora baj az
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emberi személy életében, amelyet nem karpotolhat
semmiféle pozitiv részhatds: érvényesiilés a palyan, stb.
Az elszigetel6dés ellentétben all a tarsaslénynek megte-
remtett ember igényeivel. Ha allandosul ez az elszige-
telodés, akkor a nyomaban jard boldogtalansag koros
formékat is Olthet. Testi €s lelki betegségeket eredmé-
nyezhet, amin csak a megtérés segithet. A megtérés
visszafordulast jelent az élet rendeltetésszerii hasznala-
tdhoz. E megtérés elomozditasa

sa alapvetd feladata minden Istenhez igazodni akard
embernek; az elomozditas kovetkezik személyi mélto-
sagunkbol, amelyet - mint lattuk - feladatnak is kell te-
kinteniink, s nem pusztan Istentdl kapott statikus tény-
nek.

014 - az individualizalodas f6 jegyei a parvalasztassal,
hazassaggal és a gyermekaldassal kapcsolatban (a va-
lasztas, dontés ideje, mddja, stb...)

Az individualistanak az az alapbaja, hogy nem akarja
szolgalni masok személyi méltosagat, és ez parvalasz-
tasaban is sziikségképpen meghatarozza 6t. Nagy a va-
16sziniisége, hogy hasonléra fog talalni. Erdekhézassa-
got kot. De nem csak 6, hanem a masik fél is.

En: gazember? Amért te szenvedsz?

Te is csak az vagy énfelém!

Onzésed izzoracsu ketrec,

azt razza a rab, az enyém,

az én onzésem... Es ha engem éget

a borton, kinom visszafij tenéked,

egymast gyotri csak az "igy rossz" s az "igy jo':

két 6nzés vadol s két 6nzés a biro.

(Szabo Loérinc, Hazassag)

Tengernyi sériilés utin megvan minden valdszinlisége a
valasnak, ami a szeretet hianyaban szinte sziikségsze-
riien kovetkezik be. A gyermekaldasra vagy sor sem ke-
ril, vagy ha mégis megfogan és még meg is sziiletik a
gyermek, miel6tt még kibontana fenti kdvetkezményeit
az individualizmus névre szépitett 6nzés, a gyermeknek
minden esélye megvan ra, hogy alapvetd sériilést sze-
rezzen be abban a légkorben, amelyet a sziilok egylittes
Onzése hataroz meg. Valas esetén pedig az j apuka, (j
anyuka, ill. az apatlanul nevel6édés tovabbi sériilések
forrasava valik.

A csaladi 6nzés - természetes kifutasa pedig csaladon
talra nyulo, a tarsadalomellenes magatartas: a kivaltsa-
gokra torekvés, amely természetesen megsziili az ellen-
reakciot a sikeres kivaltsagkergetés karvallottai részé-
r6l. Fokozza ily moédon a tarsadalom nem &sszemii-
kddo, hanem egymassal szemben ellenséges erdit. For-
rasa ez a csaladi Onzés a gazdasdgi és politikai hata-
lomra torekvésnek is, amely nem a tarsadalom szolgal-
tat, hanem aranytalan elényok megszerzését tekinti fel-
adatanak. Tavolit Isten almanak, a szeretet civilizacio-
jénak a megvalosulasatol.

02 - CSALADOK SZETHULLASA

021 - mik a csaladok atomizaldédéasanak f6 okai és ko-
vetkezményei - vallasi, pszicholdgiai, szocioldgiai, gaz-
dasagi stb. szempontbol

Az okokrdl a fentiek adnak eligazitast. Ha elmulaszt-
juk kifejleszteni istengyermekségiinket, az 6nzés csap-
d4jaba eslink. Ennek az 6nzésnek lesz a kovetkezmé-
nye, hogy ami szerelemmel kezd6dott, valassal végzo-
dik. Ha az ezen tuli okokat vizsgéljuk, alighanem csak
masodlagos okokkal talalkozunk. Természetes, hogy
amennyiben a vallasi rdhatas er6sebben tudna érvénye-
siilni, az 6nzés kevésbé tudna erét venni az emberen.
Hogyan tudna az egyhaz nagyobb hatast gyakorolni,
erételjesebben érvényesiilni a tarsadalmi tudatban, kii-
16n tanulmanyt igényelne, amelyik nem a csaladrol, ha-
nem az egyhazrol szol. Itt elegenddnek gondolom arra
utalni, hogy a kisk6zosségek volnanak hivatva arra,
hogy azt, amit egy pap a rabizott ezrekkel nem tud meg-
tenni, azt az egyhazkozségeken beliil kiépiil6 kisk6zos-
ségi haldzatban nevelddd vildgi apostolok inkabb te-
gyék meg, mert nyilvanvald, hogy tizen vagy szazan
tobbet tehetnek, mint a pap egymagaban. Pszichologiai
és szocioldgiai és egyuttal gazdasdgi oknak is tekinthet-
jik, hogy a nék tanuldsa, és munkavallalasa egyértel-
miien oly irdnyban hat, hogy van moédjuk a valassal se-
giteni magukon személyi méltésaguk megsértése ese-
tén, mig nagyanyaink még kénytelenek voltak eltlirni,
ha a férfi 6nzés hatranyos helyzetbe hozta dket.

A valas vallasi kdvetkezménye, hogy elszakadhat az
a vékony szl is, amely az individualista embert a Sze-
retet-Istenhez koti. Minek menjek templomba, ha gy
sem aldozhatok - mondja az elvalt, az Gjrahdzasodott
személy. Még jo, ha talal olyan valakire, aki 0j bizalmat
tud onteni belé, megértetve vele, hogy Isten nem irja le
tékozlo gyermekeit, s hazaba mindig és mindenképpen
van visszaut. Ez azonban egyéni és kiskozosségi gon-
dozast kivan, a szeretet €s a baratsag minden erejének
bevetésével.

03. CSALADJAINK, GYERMEKEINK ES A BO-
KOR

A Bokron beliili belsé és kiilsé megbotrankoztatasokat
szlil0 magatartasok milyen elvi alapokon kezelhetdk
ahhoz, hogy az evangéliumi megijulas radikalizmusa
ne keveredjék 0ssze egyéni biineinkkel, és hogy ezzel
ne adjunk rossz példat és ne mutassunk kevertséget az
utanunk jovo kozosségi generacioknak?

031. "megbotrankoztatasokat sziild magatartasok”
Melyek ezek? Az evangélium feldl nézve e magatarta-
sok gydkere: mindaz, ami lehetetlenné teszi a kivaltsa-
gok nélkiili életet. Ha élvezhetem azokat az anyagi ja-
vakat, amelyeket te nem élvezhetsz, megbotrankozta-
tom azt, aki a kivaltsagokat nem engedélyezo evangé-
lium szemiivegével nézi a vilagot.
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E magatartasokat azonban lehet nemcsak az evangé-
lium fel6l nézni. Nézhetjiik a torténelmi kereszténység
feldl is. Ez esetben nem sziill megbotrankoztatdst, ha
tisztességes uton kivaltsagok birtokaba jutunk. Megbot-
rankozast csak az allam hatalyban levd torvényeivel
szembekeriilés okoz, azaz a nem tiszteséges uton tor-
ténd gyarapodas. Megbotrankoztatast sziil azonban
mindaz, amiben az egyhaz mércéje magasabb, mint az
allami tdrvényhozasé. Ilyet csak a szexualis életiink te-
riletén talalunk. Az dllami torvény engedélyezi a valast,
az abortuszt, a sziiletésszabalyozas kiilonféle modjait, a
hazassagon kiviili nemi életet.

032. "belso és kiils6 megbotrankoztatasok"

Mivel a Bokor tagjai egyuttal tagjai sajat felekezetiik-

nek is, ennek kovetkeztében tisztazando, hogy a nemi
¢lettel kapcsolatos egyhazi elvardsokat evangéliumi el-
varasoknak tekintjiik-e.
A kiils6 megbotrankozas jelenti a Bokron kiviiliek meg-
botrankozast. Ez addig befolyasolhat s f6leg hatarozhat
meg minket, amig evangéliumtalan magatartasunkon
botrankoznak. Tisztazandok tehat:

- valas
Nincs megbocsathatatlan b{in. Ha valakinek tonkrement
a hazassaga, nem kivanhatunk életfogytiglani 6nmeg-
tartdztatast tdle.

- abortusz
Nincs megbocsathatatlan biin.

- sziiletésszabalyozas
Megvitatand6, hogy mi kovetkezik itt és most a demo-
grafiai robbanasbdl, és hogy milyen szabalyozasi gya-
korlatok engedhet6k meg.

- hazassagon kiviili nemi élet.

Megvitatando6, hogy meddig tolhato ki a hazassagkotés
idépontja.

Mindezen kérdések megvitatdsaban az istennektet-
szés értékének egyértelmili meghatarozasra van sziiksé-
giink. A kanti norma az emberi nemet tartja szem el6tt,
a hindu norma a legyeket, a teheneket az embert megil-
let6 banasmodban akarja részesiteni. A szoban forg6 ér-
téknek az a magatartas tesz eleget, amely az emberi nem
szamara biztositja a fennmaradast: a legyeket irtjuk, a
teheneket fogyasztjuk, de az embert nem irthatjuk és
nem taplalkozhatunk testiikkel. A fajon beliili 6lést
gyilkossagnak mindsitjiik, akar békében, akar haboru-
ban 6liink; akar embriot, akar kifejlett embert. A faj-
gyilkossag ellenkezésben all a faj fennmaradéasaval. A
szliletésszabalyozasnak fajgyilkossag nélkiili eszkodzei-
vel élhetiink csupan, ha a demografiai robbanas a faj 1¢-
tét veszélyezteti. Az emberi faj nemisége nem pusztan
egy €l6lény nemisége, hanem sajatos jellegii: két sze-
mély teljes értékl talalkozasat igényli. Lelkiismerete
biztosan jelez, amikor a nemi kapcsolat nem elégitheti
ki ezt az igényt. Mivel az emberi igényeknek nem elha-
nyagolhaté része a nemi talalkozas, ezért az Isten Or-
szagan belill biztositandé ennek az igénynek a

kielégitése abban az életkorban, amelyben az igény meg
nem engedett modon tor utat, ha nem kap kielégiilési
lehetdséget.

033. "magatartasaink milyen elvi alapokon kezelhetok"
Evangéliummal szembe keriil6 magatartasainkat

- meg kell bannunk

- a k0z0sség szine elott meg kell vallanunk,

- a kdzosségnek azokat meg kell bocsatania,

- a k6zosség megitélése szerinti feltételekhez kell kotni
a kozosségben megmaradast,

- ha nyilvanossa valt valamelyikiinknek biine, s azt a
blinds

nem banja meg, nem vallja meg a kdzoség szine elott,
akkor

arrdl a bundssel négyszemkozt, hatszemkdozt, a kdzos-
ség

szine eldtt beszéIniink kell.

034. "ne keveredjék 6ssze egyéni blineinkkel"

A biin lehetésége adva van azzal, hogy Isten szabad-
nak teremtett benniinket. A biin ennek kovetkeztében
elkiséri életutjan az emberi nemet minden joszandéka
ellenére is. Amit megtehetiink:

- vilagos képet fejleszteni ki magunkban arrol, hogy az
istennektetszd €s mi nem,

- ¢lni a blinbanattal és a biinbocsanattal.

Ami elkeriilendé:

- elbizonytalanitani a hatarokat istennektetszés és bilin
ko6zott. Példa: el kell-e adni mindeniinket, le kell-e mon-
dani mindeniinkr6l? Ha ezek eldontetlenek maradnak,
megromlik k6zosségiink levegdje: uniformizalni akard-
nak, ill. az evangéliumit megtagadonak élnek meg min-
ket nemcsak az utanunk jovo nemzedékek, hanem mi
magunk is magunkat.

NA GYBA"N EDIT )
CSALADUNK ES SZEREPEINK VAL-
TOZASAL...

Isten valtozé szerepe életlink soran, a koz0sség szerepe,

kozosségi szerepeink

e Gondoskodasra szoruld gyerekként lépiink a csa-
ladba, és az 0j 6romok mellett sziileink feladatai
megsokasodnak, csokken feltoltédésre fordithatd
idejiik.

e Kamaszként megvaltoznak szerepeink, Onalloso-
dunk. Keressiik 6nmagunkat, Istent. A sziilék hite-
lessége megmérettetik, szerepiik valtozik.

e Miként alakul alaphivatasunk és a csalad viszonya,
kapcsolata, egyensulya?

e A pdlyavalasztas, pénzkeresés megkezdése, lako-
helyvaltas szerepeink ujakra cserélésével jar. (A
végleges levalas menekiilés vagy roptetés?). A



