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»Egy kép szépsége nem abban
dll, hogy 6romot szerez
nekiink — ez kozombos a kép-
nek —, hanem megforditva,
akkor taldlunk szépnek egy
képet, ha érezziik, hogy az a
csalogato kérés drad beldle,
hogy szerezziink oromet
magunknak.”

José Ortega Y Gasset

Alapitotta: a Magyar Alkotomuivészeti K6zalapitvany




Kedves
Olvasok!
Tisztelt
Miivészek!

Az in. ,40 év alatti miiveé-
szek” nyugdijhelyzetének
ligye tobb kérdeést is felve-
tett az elmiilt idoszakban.
Szerkesztoségiinket meg-
kereste a KOR-TARSASAG,
amely 2005-ben alakult az
érintettek nyugellatasa-
nak rendezésére. A téma
fontossagara tekintettel
lapunk kovetkezo szama-
ban kozoljiik a Tarsasag
tajékoztato anyagat. Azon
olvasoink, akik érdeklod-
nek a téma irant, 2006. jii-
nius 15-tol a www.maktar.
hu honlapon olvashatjak a
részletes tajékoztatot, va-
lamint érdeklodhetnek az
alabbi elérhetoségeken:

kor-tarsasag@freemail.hu
Véghseo Klara:
06-1/355-5605

Hajdu Laszlo:
06-30/274-5214
www.kor-tarsasag.uw.hu

Lapunk kovetkezo szama
augusztusban jelenik meg,
addig is kellemes pihe-
nést, oromteli nyarat kiva-
nunk valamennyi kedves
olvasonknak!

A Szerkesztoség
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Absztrakcio

és figuralitas

hataran

Kokas Ignac életmii-kiallitas

Az idén 80 éves Kokas Ignicot életmd-kidlli-
tassal koszonti a Miicsarnok. Kokas az elmalt
évtizedek egyik legismertebb, meghatirozd
miivésze. Kordbban képeivel minden nagyobb
kézintézményben és térlaton taldlkozhattunk,
kozgytjtemények, magingylijt8k megbecsiilt,
reprezentativ darabjai kdzé tartoznak munkai.

Iparos csalidban sziiletett Vilon, ahol édes-
apja mellett kitanulta az asztalos mesterséget.
Fiatal kordban szivesen foglalkozott k- és fa-
faragéssal. Festvel 14 éves kordban taldlkozott
el8szdt, aki épp sziildfaluja egyik hidjit festette.
Ez az élmény meghatéroz volt életében. A papai
tanitoképzd didkjaként rajztandra biztatdsira je-
lentkezett a fSiskolara.

A diploma megszerzése utin Kokas plydja
gyorsan ivelt felfelé, sok megbizdst és 8sztondijat
kapott, ennek ellenére tigy érezte, mégsem igazdn
taldlja egyéni Gtjit. Sajtos, expressziv festészete
2 60-as évek kozepére bontakozott ki. A korabeli
szaksajt6 az avantgarde mivészek kozé sorolta,
holott magit sosem vallotta annak. Az egyéni
stilus keresésének dtjdn a ldtvanyfestészetbdl
kiindul, 4m azt sajit stiluselemeivel feliilfests
munkamddszert dolgozott ki. Eredményeként
az absztrakeié és a figuralitds hatrain mozgd
festészet sziiletett, amely a korra jellemz8 vizu-
alitdst hordozott magéban.

Ahogyan az asztalos furja-vési a satupadon az
anyagot, valamiképpen tigy keni-nytivi Kokas is
a festékpigmenteket a vdszon feliiletén: beletilr,
majd széthordja, az anyag szélein visszaponds-
riti. Probdlja ,megfogni a miilandét.” A munké-
in dbrazolt alakok kontiirjaikndl szinte szikével
metszett, megtdrt, erlteljes festdi gesztussal
feliilirt,ringdsok” — mondta réluk Nemes Nagy
Agnes. Kokas festészetén sokaig nyomott hagyott
mestere, Bernith Aurél hatisa, akinek 1927-ben
késziilt kulcsmiive a Riviéra a kontemplativ téma
mellett a festésmdd 4 lehet8ségeit hordozza:
a motivumok sikszer(i szétteregetése, a térbe-
li mélység siklapokra redukdldsa a természeti
latviny visszaaddsnak djszeri lehetdségeit
vetette fel. A festészeti litviny mint meditativ
élmény-zdrviny jelenik meg a képeken. Szintén
eldképnek tekinthetd Aba-Novik Vilmos, aki-
nek festményein az 4radé mozgalmas motivam-
kavalkid megjelenitésében a plasztikus tomegek
helyét szélesen felrakott festékfoltok foglaljik el.
A mellékjelenségként felbukkané fakeuralis ha-
tésok fokozdsa és tudatos alkalmazdsa a képele-
meket absztrake jellé alakitja. Ezt a fonalat veszi
fel a 60-as évek magyar festészetének egy része.

A 20-as, 30-as évek festdi problémdit eldbb a
sziirnaturalizmus haszndlja fel, majd Kokas to-
talizdlja a szétbomlott, a festékkenés dinamikdjat
6rz8 formai attit(idot, amelyet sikeresen 6tvz a
képkivigatok megtdbbszorszésével a képen be-
liil: a ldtvany részletei mintha a tirgyi motivum
megnyitdsdval, feltdrdsaval bukkanninak fel, a
laevény kézéppontjabdl kifelé haladva, szélein
csaknem teljesen szétforgdcsolva a szétkent, to-
vabbtolt festéket. A motivum hatdrain elnagyolt,
néhol éppen hogy csak felrakott, visszaszedett
festék, a viligot foltszertien egymdsra rakott ré-
tegekben l4ttatd Aba-Novik ecsetkezelése gon-
dolédik tovabb Kokasnal.

Kokas Igndc pedagdgusi tevékenysége leg-
aldbb olyan fontos, mint festdi munkdassiga vagy
amiivészeti kdzéletben vallalt szerepe. A Magyar
Képzdmiivészeti Fdiskoldn alakrajzot és fetést
tanitott 1973-1986 kozétt, ahol olyan miivésze-
ket inditott el a palydjukon, akik a mai napig is
meghatirozé egyéniségei, kiilonleges szinfoltjai a
kortars magyar képz8miivészetnek, és akik alap-
vetden teljesen mést képviselnek mint Kokas.
Mit tudott dtadni Kokas, mikézben mi sem 4llt
tévolabb tdle, mintsem hogy festészetét réerdl-
tesse novendékeire? Végigtekintve tanitvinyai
sordn a szdmos érdekes egyéni it igen szines &s-
szképet rajzol fel: a festészet miivelésén til sokan
foglakoznak kéziiliik installdciéval, vagy éppen a
mozgokép lehetdségeit hasznljik fel munk4juk-
ban. Mesteriik foként etikai dimenziét 6rokitte
it tanitvinyainak.

Kokas ,b8beszédiiségérsl” legendék kering-
tek a f8iskoldn. Egy alkalommal beszédet kellett
volna tartania, hosszii csend utén csak ennyit
mondott: Gyeriink emberek! Menjen mindenki
a miitermébe dolgozni!” Reggel 8-tdl este 8-ig
elérhetd volt taniri szobdjiban, amit egyben
miiteremként is haszndlt. Itt mindig megtaldl-
hattdk tanitvinyai, s egyre tSbben keresték fel
azok is, akik felvételire késziiltek vagy akiknek
éppen nem sikeriilt a felvételije. Szerencsés otlet
eredményeként a Miicsarnok t3bbi termében az
Irdnypontok cimii kidllit4s nydjt képet a kortrs
miivészeti életben jelentds aktivitdssal részt vevd
tanitvinyok munkdssigardl. Kiallitok: Adim
Zoltan, Barabas Marton, Bernat Andris, Bordcz
Andrés, Bullds Jézsef, Fehér Laszl, Gabor Aron,
Hermann Zoltdn, Kazovszkij El, Kicsiny Ba-
l4zs, Mazzag Istvin, Nemes Csaba, Osz Gabor,
Révész Laszl6 Liszl6, Roské Gabor, Szépfalvi
Agnes, Szotyori Liszl6, Sziics Attila, Virady
Rébert és Zaborszky Lszlo. -newa-

A napokban gyerekeimmel a dinnyési természetvé-
delmi teriileten sétltam, hogy megnézziik a hatér-
ban legelész8 magyar sziirke marhdkat. Az dllatokat
szemlélendd egy nagy szalmahegy mellé telepedtiink
le, de a vizsgalédést megzavarta a fik kozil hirtelen
elénk oml§ jokora birkanydj. Ezek Gyuri bacsi bird-
nyai, mondtam a linyaimnak, felismerve a ny4j mé-
gott koslatd juhdszban dltalénos iskolds osztilytarsam
édesapjat.

Magos a torony teteje —

Bérdnyomnak nincs mezeje.

Bérdnyomnak j6 mez8 kll,

Magamnak szép szeretd kéll — jutott eszembe a
népdal, amelynek az értelmezésérdl sz6l¢, Vikar Béla
és Vargha Gyula kozti vitae oly szemléletesen foglalta
ossze Illyés Gyula a Magyarok cimd napldjegyzetei-
ben: ,E versszak — mondta Vikdr — képbeszéd; ma-
gyarizatra szorul. »Népkéltészetiinkben az elérhe-
tetlen vagy alig elérhetd magassig (torony, nyarfa), az
éppen nem, vagy alig elérhetd vigyat, a hidbavalé vagy
kétes reményt fejezi ki... A tirgyalt verskezdet tehit
egyszer( prozdra feloldva ezt teszi: hidba vigyakozom,
bardnyomnak nincs mezeje (amint magamnak nincs
szeretdm; pedig) birinyomnak mez§, magamnak sze-
retd kell.«

Vargha Gyula a régi felfogist, Erdélyi Janosét kép-
viselte. Erdélyi ugyanezt a dalt egészen misképp, a
festdiség szempontjabol fogta fel. A szerelmes juhdsz
ott 4ll a stk pusztasigon, szeme a tavoli toronyra té-
ved, el6tte a kisiilt mez8, melyen juhai nem taldlnak
egy harapis fiivet; elgondolja: beh j6 volna juhainak j6
legeld, magénak pedig, eszmetérsulds utjin, hi szere-
t8. Valdban a perspektiva szablyai szerint megfestett
tokéletes kép, mondja Erdélyi.

A koztudat akkoriban, illetve azok t5bbsége, akik
ilyesmivel egyaltaliban érdemesnek tartottak a foglal-
kozést, azt vallotta, hogy a képek, a benyomdasok ét-
zéssé vilnak a nép lelkében. Ennek a felfogasnak is le-
het alapja, bar 4ltala nem igen férkdzhetiink kozelebb
atitok nyitjahoz. Eszerint annak, aki a dalt megterem-
ti, kezdetben nincsen is semmi égetd mondanivaléja,
csak nézi a viligot, s arrdl jut eszébe valami. Nem egy
belsé kozélni valée dltoztet fel, fejez ki a kiilsé vildg
tirgyainak segitségével, hanem a kiils vilig ébreszti
f6l benne, hogy 8 is sz6lhatna épp valamit. »A tisztdn,
élesen 14t magyar szem nem alkalmas az ily jelképi

felfogas kdzvetitésére« — érvelt Vargha. Széljak bele a
vitdba én is? — kérdezi Illyés — Ennek az érvelésnek
csak az a hibdja, hogy gyakran az egész kéltészet sem
egyéb, mint jelbeszéd. Mert mit csindl a koltd? Az ér-
zelmeket, a megelevenitd térgyakat 6 is hasonlatokkal,
a kifejezend§ dolgoknil ismertebb, vagy szebb fogal-
makkal teszi érzékelhet6vé.”

Es mit csindl a festé? Az érzelmeket, a megeleveni-
tendé dolgokat az alakot éledtt 526, a figura, a formak
vagy akér a nonfigurativ alakzatok, na és persze a ha-
sonlatként is miikodd szinek 4ltal teszi érzékelhetd-
vé, Mert hogy Illyést parafrazljuk, gyakran az egész
képzdmiivészet sem egyéb, mint jelbeszéd. De mi mds
is lehetne? M és mii kdzott legfeljebb a jelek mogott
meghtiz6dé mélységben, Attételességben vagy éppen
a verbalizlhatésigban van kiilénbség, illetve egy mii
tobbféle értelmezésére a befogaddk eltérd kulturilis
alapanyagdban, miiveltséganyagéban, ismeretében, a
befogadéi identitdsok eltérd voltiban keresenddk a
lehetseges magyarizatok.

Ime az Isten barénya! Ezt a mondatot igen gyakran
halljik a gyerekeim, de még nem értik, nem is kérdezik
meg, mi koze van Gyuri bicsi 4llatainak a templom-
ban felmutatott ostyhoz, szimukra, a nagyvirosi gye-
rekek szdmdra szinte még félelmetes csoda a bégetd 4l-
latok hada, még csupén a kis bardnyok érdeklik Sket:
keresik koztitk azt az egy rejtdzkddd aranysz8riie. A
felnStteknek mér lehet, hogy a jimborsig, a szelid-
ség, az engedelmesség jut eszébe errd] az 8si 4llatrdl,
egyeseknél a butasdg, a szent egyiigytiség, mésoknal
tisztasdg, vagy éppen a gazdagsig, a termékenység jel-
képe. Szdmunkra, taldn a Lovisz Erzsébet kidllitdsit
megnézdk tbbsége szdmara Krisztus jelképe, amelyet
mar az Oszévetségben is megjovendolt Izaids, aki ezt
mondja: ,Megkinoztdk, s 8 aldzattal elviselte, [...]
Mint a juh, amelyet lelni visznek, vagy mint a bériny
elnémul, [...] biineink miatt haldllal stjotrak’. Az
Ujszovetségben Keresztel6 Szent Janostdl eredeztet-
hetd Agnus Dei, Isten birdnya a Jelenések konyvében
egyértelmien a felildozott és megdicsdiilt szabaditd,
a megviltd megjelenitése, ennek kdszonhetSen lett
az elmalt kétezer év keresztény képzSmiivészetének,
ikonogréfidjinak egyik kdzponti alakja.

Az, hogy Lovisz Erzsébet képei, ezredfordulds
ikonjai kapcsin nekem a keresztény szimbolika jut

eszembe, az elsdsorban az én befogaddi preferencid-

imat, értelmezdi kozelitési szempontjaimat mutatja
meg, Mert ha nem a téma, a minduntalan visszatéré
alakzatok feldl kozelitenénk festményeihez, akkor
mdr elsé litdsra az si zsid6 viligot oly elemi erdvel
és szeretettel megjelenitd Chagallhoz hasonlithat-
ndnk a képeit, hiszen, miként azt Mezei Ott6 és Kéri
Mihdly is jelezte korabbi irisaiban, Lovisz Erzsébet
festdi univerzuma, ecsetkezelése, miiveinek szinviliga,
formainak kavargd butjinzisa éppen Chagalléval ro-
konithaté, de a téma, a visszatérd gondolat mégiscsak
a miénk. S, hogy mindezt nem csak beleképzelem a
vaszon adta keretet, teret nem egyszer szinte szétfeszi-
t8, szin- és formakavalkddot felvonultatd poétikus l4-
tomésokba, abban tovabbi timpontokat éppen a szer-
28 a barényon, a tdbbszdr emberfejre is emlékeztets
barényfejen tuli alakvalasztisai adnak, hiszen pl. a hal
szintén visszatéré motivuma. A hal, amely ugyancsak
Krisztus — eredetileg titkos — szimbdluma, s ebben
az értelemben mar Alexandriai Szent Kelemen Him-
nusz Krisztushoz cimii mivében is szerepelt: ,Ellen-
ség-hullimban / Boldogit6 élettel / Minket hivogaté
/ Tiszta, szép Halunk.” A hal egyébként a gordg hal
(Ikhthiisz) sz6 akrosztichonként vald értelmezése
miatt lett Krisztus jelképe, feloldva: Jészusz Khrisz-
tosz Theu Hitiosz Szétér (Jézus Krisztus, Isten Fia,
a Megviltd).

De ne fogadja el a kedves olvasé, amit én mondok,
gondoljanak mist e képek mogé. Engedjék szabadji-
ra fantdzidjukat, mert ugyan Lovasz Erzsébet biztos
kézzel vezeti nézdit, mégis ezernyi megvilaszolandd
kérdést tesz fel, illetve mondat ki veliink. S béven
hagy lehet8séget a miiveltséganyagunkedl, veliink ho-
zott és megtanult municiénkedl persze teljesen elsza-
kadni nem tudé szabad asszociiciénak. De azt azért
ajanlom, hogy a kidllitds képeinek ldttdn tiinddjenek
el azon, miként tlinik el az életiinkbdl a szakralitis,
a mese, az ének, az identitasunkat erdsité kozos em-
lékanyag, miként lesz az uniformizalé viligunkban
végképp néhanyak gyermetegnek tiind foglalatossiga
az igazi miivészet, az ars sacra. S mikdzben ezen gon-
dolkoznak, nézzék tgy Lovasz Erzsébet 21. szdzadi
ikonjait, mint egy kdzépkori ikonosztiz most megta-
14lt, s a helyiikre keriild darabjait.

L. Simon Laszlo

* Zichy major alkotdhdz, Budasrs, 2006. méjus 4-14.
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Ikrek hava

A Wechter, azaz

a Wachter testvérek miivészete

Ha mér amdgy is dupla szdmot jelentetiink meg, rd-
adisul az ikrek havaban, miért ne essen szé Akosrol
és Dénesrdl, akik ikerségiik mellett kivil6 képzémivé-
szek is. Tkrek esetében még a szokdsosndl is nagyobb
a kisértés arra, hogy egymassal dsszehasonlitsuk Sket.
Pirhuzamosan miivelt festészetitk mégis hatdrozottan
elkiiloniil egymdstol.

Ami viszont kézos benniik, az az dsszetéveszthe-
tetlen, rdjuk nagyon is jellemz8,, fanyar ironia’, mely kii-
l6nbéz8képpen jelenik meg festményeiken. Az életben
is ilyenek, mikor talilkozom veliik, mindig van néhény
viddm, tréfis megjegyzésitk. Amikor vendégségbe jot-
tek hozzam, akkor is ontottik a fordulatos szévicceket,
kedves anekdotikat. Festészetiiknek is van egy ilyen
tréfds anekdotdz6 oldala. Mig Dénes tdbbnyire a giccs
viligdbdl meritve épiti fel egymassal laza Osszefiig-
gésben 4116 képi rétegeit, addig Akos jobban szeret a
modern mivészet ,viligmegvaltd” hagyomédnydval ,gi-
nyolédni”, Késd kamaszkorom éta ismerem 8ket, most
mégis igyekeztem a legfrissebb miiveikrdl irni.

Giccsben nem ismerek tréfat!

fgy aktualizalea Akos Karinthy hires mondatit Dénes
képére térve. Mig Akos jobban szeret idézni a ,magas
mifvészetek” vildgabél, addig Dénes ink4bb a témeg-
kulttrihoz nydl.

indulasi
oldal

Dénes

Dénesnél a legjellemzbb képi megoldds dltaliban az,
hogy van egy téma, ami lehet egy amerikai reklampla-
katrdl vett tigynevezett pin-up gitl, egy képeslap vagy
egy kevésbé ismert kép az el6z8 korok stilusban. Majd
egy raszter — mely lehet az arab padl6 vagy ornamen-
tikamintdzat vonalrajza vagy a pecsétszertien hasznle
linéleumnyomat mint4ja — ez egy iskolai rajztankényv
vagy egy vicces 4bra a Fiiles Magazinbél, néhiny ba-
rokkos puttéval megfiiszerezve és ezek varidlisa, id6n-
ként 4j elemekkel kiegészitve.

Rablétdmadas

Létszdlag egymassal dsszefiiggéstelen dolgokat litunk
egymdson. A kép f8motivuma egy XX. szdzad-eleji
képeslap, melyen kiskutyak egy pélys babdt ,timad-
tak meg’, cumijit rigjak, ruhdjic szaggarjak, kiomlote
tejét lefetyelik — ez is a kdzkedvelt korabeli giccses ké-
peslapok témavildga. A bal felsg és a jobb alsé részen
egy pecsétszerli motivum mely lehet a javitd-szereld
vallalat embléméja, ahol is a szdveget egybefiiggs cstk
jelzi. (Akossal ellentétben Dénes ritkén hasznél szove-
get, tobbnyire szavak szerint szaggatott vastag csikkal
jelzi, hogy ott szovegnek kell lenni, csak a felkidlt6jelet
hagyja meg.) A jobb felsd sarokban kicsi barokk puttdk

hemzsegnek. Mindezen geometrikus arab mintarajzo-
lat valtoz6 szini vonallal,

Az ember akaratlanul is 14t bele 8sszefiiggéseket az
egymds melletti részekbe. Az egyik megfejtés lehet a
kovetkezd: ,Mig a kiskutydk 4ltal ,megtimadott” bé-
bivel a baj tdrténik, a hemzsegd puttdk tanakodnak,
hogy kozbelépjenek vagy sem, de a baj elhdritdsira a
logofigura, a rugdkbol és fogaskerékbd] 4ll6, az Oz tor-
ténetbd] ismert bidogember Scsikéje jelentkezik legha-
marabb és rohan oda segiteni két példdnyban.”

Bocsénat, de Dénes komolyabb ennél, nyugodtan
felejtsiik el az ilyen fejtegetéseket. Dénesnek nem az
a célja, hogy egymdssal Ssszefiiggd narrativ, leolvas-
haté torténeteket hozzon létre, Ellenkez8leg, inkabb
az, hogy kiilénbéz8 tudatdllapotokat jelenitsen meg,
minél kontrasztosabb képi egyveleget hozzon éssze.
De mindezzel egyiitt taldn az sem baj, ha valaki elkezd
sajitosan értelmezni, tdrténetet fabrikalni a tudatalat-
tibol meritkezé kdoszbdl. De innentdl kezdve talin
inkdbb a befogadérél van szé, mintsem az alkot6rdl. A
folyamat kicsit a pszichoanalizishez hasonlit. A diag-
nozist mindenki kidllithatja maganak.

Ritmus IIL

Andy Warhol nyomataira emlékeztets, ismétldds,
szinben kiilénbéz8képpen nyomtatott dbrik — gon-
dolja a néz8 elsd nekifutdsra. Val6jiban ez is egy olaj-
vszon, ecsettel festett kép. Igaz, Dénes hasznl sajit
készitésii sablont az ismétlddd képek megfestéséhez.
Atlés mintdzatban elhelyezkedve viltja egymdst a gy4-
ri munkds alakja a rokoké csékolézod par képével. A
két kiilonboz8 tudatallapotot — az ipari megmunkdlds
valamilyen veszélyére felhivd 4brét, és a csékolézds, a
szerelem idilli pillanatit megorokits képet a szinben,
kidolgozésban eltérd, ismétl6dd egymds mellettiség
koti 8ssze. A mozgdlépesd-szertien futé gondolatokat
Dénes kézmiives sorozatgyartissal rendeli egymds
mellé, mintha az érzelmeink is hasonléan, futdszala-
gon viltandk egymdst.

Széles viszon

Ezért a képért a korai otvenes években valdszinleg
egy Davaj-Turiszt utazds jirt volna a Guldg szigetekre.
A kép a vdrdskatona konkrét deheroizaldsaként is fel-
foghatd. Az egyik sikon a halott bajtérsanak a kezébdl
a vords zaszl6t kivevd katona, rajta a szamarat répaval
csalogatd és kotéllel hizé gyerekek vonalrajza lithatd.
Mintha csak azt akarnd sugallni: ,l4sd mi lett az esz-
mével, amiért masok az életitket dldoztik, most hidba
tartjik a piros répat a szamir eldtt, akkor sem akar a
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Ritmus lil.

Rablotamadas

forradalom hevében kijeldlt titon jarni ez az elbutitott
szamér nép.” Persze ez is inkbb csak az én sajt fejte-
getésem. Dénes megjegyezte, hogy részérél semmifajta
politikai motivicié nem dominilt — ma mdr semmi
nem azt jelenti, mint ami. ( Amennyiben a filmbéli
szerepldk valamelyike valamely valésigos személyre
hasonlit, az pusztin a véletlen miive.)

Akos

Magyarok a vilagiirben

Mi akarsz lenni, ha majd nagy leszel? — tették fel a
kérdést a sziileink annak idején. A fitk 90%-a azt vi-
laszolta, hogy tirhajés. A maradék beérte a mozdony-
vezetdvel. Ma mér alig emlékeznek Farkas Bertalanra,
gyerekkorunk tinnepelt hdsére. Erre a kérdésre a mosta-
ni korszellemet titkrdz6 vilasz: {izletember, miniszter-
elndk, vagy DJ. A kép duplacsavar tobb okbdl is. Nincs
rajta se (irhajo, se viligir, de még egy magyar z4szlé se.
Gyermekkorunk korszellemét viszont jol titkrdzi a hdt-
tér geometrikus tapétamintdja, mely csak hogy mégse
legyen olyan egyszeri a megfejtés, egy helyen dtdofddik
a fekete vonal dltal — és ott mindjdrt az el8térbe ugrik.
Ez a fekete vonal majd egy fekete gombbe, vagy korong-
ba farédik, ami egy kis jéindulattal akdr egy égitest is
lehetne. Ezen 4ll az Girhajésra leginkdbb emlékeztetd
figura,,Bildmann”a,golfozé — Teletubby” Akos emble-
matikus figurdja, A képaliirds utalis egy kollégara, ne-
vezetesen Elekes Kéroly mivészeti programjdnak része
az, hogy 6cskapiacon beszerzett képekbe belefest, majd
a sajétjaként al4itja és kidllitja Sket. Akos ezt a folyama-
tot eldlegezte meg neki.

A miivész, mint bajkevero

A miivész, mint bajkeverd

Tessék m4" megmondani, hogy mit is latunk a képen!
Magritte annak idején jol megaszondta... Ez sem egy
pipa! Bildmann golfiitd helyett itt mintha papirsar-
kényként eregetné az elhiresiilt mondatot, melynek,
mivel az alanya is lemarad, igy Akos még jobban nyit-
va hagyta a kiskaput a magyardzatoknak, belemagyaré-
zésoknak, De emellett mst is becsempészett miivébe.
Mark Kostabi a képei aldirdsara is egy kiilon személyt
alkalmazott. Jelen esetben a név és az aldird személye
megegyezik, azzal a poénnal fiiszerezve, hogy itt Akos
a Wechter gitdrgyar logojit mdsolta oda.

Ez nem Vasarely

Tényleg nem az, de igy is lehet emléket llitani a mes-
ternek. Ma mér utélag megmosolyogjuk a'60-as évek
viligmegvalté futurisztikus elméleteit és azoknak a
képi megjelenéseit. Ilyenkor példiul arra a jelenetre
gondolok, amikor az Alfa holdbazis {ithajésai tin-
colnak az (irbéli diszkoban. Pedig ez annak idején
mennyire high-tech-nek szdmitott! Nekem ez jut az
eszembe a képrdl és a korbe kerengd idill sz6r6l, mely
itt-ott a httérrel bujécskdzik.

Modern

Hasonléan az el8z8hoz, a széveg a Modern c. képnél is
el-elttinik a hdttér mogé mikozben korbe kering, de itt
Akos egy volt évfolyamtdrsa, Faa Baldzs miivére utal,
aki parkettszertien kirakott néhiny négyzetmétert a
Penrose-féle aperiodikus tétlefedési modszerrel, mely-
nek lényege, hogy nem ismétlédik a minta.

Modern modernnek farkasa

Wachter Dénes
1966. november 15., Bp.
Egyeéni kiallitasok:
2003 ,Filet”, Godot Galéria, Budapest
2002 ,Szent és profan”, Szinyei Szalon, Budapest
2001 Godot Galéria, Budapest (Wechter Akossal)
1999 Szinyei Szalon, Budapest
1998 lllarium Galéria, Budapest

Szinyei Szalon, Budapest
1995 Dohany utcai Mii-Terem Kiallito, Budapest
1994 Ericsson Galéria, Budapest

1994 Epreskert - Kalvaria,
Képzémiivészeti Foiskola, Budapest

Wechter Akos
1966. november 15., Bp.

Valogatott egyéni kiallitasok

2006 Godot Galéria, Budapest
(Bildmann kalandjai)
2003 Obudai Tarsaskor Galéria,
Budapest (lllano Modern)
2002 Meander Galéria, Budapest (A csalad)
2001 Godot Galéria, Budapest
(Wachter Dénessel)
Godot Galéria, Budapest (Vanitas)
1999 Deak Erika Galéria, Budapest
1998 Magyar Aszfalt Galéria, Budapest
1997 Stidio 1900 Galéria, Budapest
1995 Dohany utcai Mii-Terem Kiallito,
Budapest (Wachter Dénessel)
1994 Stidio Galéria, Budapest
(Natura Artis Magistra)
1990 Epreskerti Kalvaria,
Budapest (Hagia Sophia)
Lagymanyosi Kozosségi Haz, Budapest
1989 Barcsay Terem, Budapest
1988 Fiatal Miivészek Kluhja, Budapest

Modern modernnek farkasa

A tegnap divatja ciki, de a tegnapeldtté mér érde-
kes lehet. Az 1j generaciénak mindig a kézvetlen
eldtte jaré genericié a legnagyobb ellensége. Ez
a mil is egy képi idézet, méghozzd Akos 3ltal a
klaszszikus modern miivészet idealizmusit meg-
testesitd Stuart Davis képe Vasarely-vel, Bildman-
nal és a gitdrlogoval. A két idézet Akos széndéka
szerint a cimnek megfelel6en kioltja egymast.

Zielinski Tibor
Foték: Wechter Akos

Modern
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Varga Ferenc

Tézis a szobraszatrol a szobraszat antitézisének idején

Olyan korban éliink, amikor munk4jinak legalapve-
t8bb kérdéseivel is szembesiilnie kell annak, aki szob-
rot akar faragni. A virtudlis valésig képeinek 5zonével
nem tud versenyre kelni a valdsdgos anyagbdl faragott
kép. A gépi technoldgia kétségessé teszi a természetes
emberi munka értelmét. A témegmédia és a populdris
szubkultirdk kordban aligha tudunk mdr irénia nél-
kiil beszélni olyan fogalmakrol, mint a tehetség, vagy
a hivatis. A fogyasztdi tarsadalom gazdasigi modell-
je alapvetSen meghatdrozza gondolkoddsunkat, és ez
eldl a tisztan piaci rendszer el8l a ,szellemi ember’, a
miivész is csak alig-alig tud kitérni.

Ha ezzel a rovidre fogott kotjellemzéssel kezdem
az irasomat, akkor talin hihetdvé valik az allitisom,
hogy nem a kornyezetem hatdsira lettem szobrdsz. A
szoborfaragdsért szembe kellett szillnom magival a
korral, amelyben élek. Meg kell emlitenem itt egy-két
személyes vonatkozdst. Gimndziumi tanirom nem
javasolta, hogy a szobrdszi hivatst kdvessem, mert
féltett, hogy nem fogom megtaldlni a szobrdszat he-
lyét a mai tirsadalomban. Ezért az elsd egyetemen,
amit elvégeztem, bioldgiit és kémidt tanultam, majd
mdsfé] éven 4t gimndziumban tanftottam. Annak
ellenére, hogy nagyon szerettem a természettudoma-
nyokat, és a tanitdst is, valtozatlanul erds késztetést
éreztem a szoborfaragisra. Egy napon abbahagytam
a tanitast, és jelentkeztem a Magyar Képzémiivészeti
Egyetemre. Késdbb a Pécsi Egyetem Képz8miivészeti
Mesteriskoldjin tanultam.

Ezeken az egyetemeken ugyan jl megtanulhattuk
a szobrdszat mesterségét, mégis szembesiilniink kel-
lett a ténnyel, hogy a kortérs miivészet kontextusiban
értelmezhetetlen a szoborfaragds. Az akkoriban ké-
szitett miiveimet, amelyek leginkabb a minimal art-
hoz, vagy az arte poverdhoz (és ennek japan pérjahoz,
a mono-ha irdnyzathoz) lltak kézel, t5bb tanirom
is japénosnak nevezte, ezért ]apénba mentem tanul-
ni. Amikor a Kiotéi Virosi Miivészeti Egyetemen
elkezdtem tanulminyaimat, ott médr régen elmdlt a
mono-ha divatja. Helyette a fiatal J-pop nemzedék-
kel taldlkoztam, Tobbek kozott ez a taldlkozds is arra
késztetett, hogy feliilvizsgiljam a kortdrs miivészet
némely tedridjit, és megfogalmazzam a magam szi-
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mdra, hogy mi értelmét latom mégiscsak visszatérni
a legeredenddbb értelemben vett szoborfaragishoz
éppen a mi korunkban.

Egy 2000-ben készitett mivem jelentette gondol-
kod4somban a fordulépontot. Ez a mii egy gyalogut
volt. Vilasztottam Kiotdban egy kavicsot egy kozeli
autéparkolé soderébdl, és zsebembe téve elmentem
vele Eszak-Nyugatra a Japan-tengerig. Ott megmos-
tam a kavicsot a tengervizben, majd visszagyalogoltam
vele Kiotéba. Utnak indultam ezutin Dél-Kelet felé
is, és zsebemben a kaviccsal elgyalogoltam a Csendes
Oceénig. Az dcedn vizében is megmostam a kavicsot.
Visszatérve Kiotdba, letettem a kavicsot az autdpar-
kol séderébe, oda, ahonnan felvettem. Huszonkét
napon 4t 960 km-t gyalogoltam, télen, egyediil, azaz
kettesben egy kaviccsal. A kavicson nem ldtszott
semmi vltozis. Ez a gyalogit abban kiilonbozstt a
land-art miivészek kordbbi zarindokutjaitdl, hogy
8k rendszerint fényképpel dokumentiltik az titjukat,
én egy kaviccsal. A fénykép a valésdg latvinydnak
mdsolata, a kavics viszont maganak a valésignak egy
darabja. Azzal, hogy az utat nem fot6val, hanem egy
kavicesal dokumentéltam, feldldoztam a lithat6sigot
és a megmutathat6sigot, ugyanakkor, a cselekedetet
beletéve egy kavicsba, mint kapszuliba, a felaldozott
latvany helyett magit, a valésdgot nyertem el.

Kiviilr8] nézve tgy tlinhet, hogy ezzel a miivel
elfogadtam a miivészet hatdrainak kiterjesztésérdl
52016 paradigmit, és magam is hozzdjirultam, hogy
tovabb téguljon a mivészet fogalmdnak kére, amely
kér mar amugy is végtelen sugart korhoz hasonlatos.
Val6jiban viszont éppen ezen mi elkészitése kzben,
a 22 nap gyaloglds sorn er8sdddtt meg bennem a
tudat, hogy szép dolog az 0 keresése, de ennek az
az 4ra, hogy nem hasznilom a kezem munkéjit és
a szemem ldtni tud4sit. A tehetség és tudis, a kéz
munkdja és a szem l4tdsa [étértelmi jelentéssel bir, és
ezek megtagaddsa pazarlds. Ettd] fogva fokozatosan
elvesztette értelmét szimomra minden egyéb motiva-
ci6, és egyre tisztibban fogalmazédott meg bennem,
hogy nem kereshetem masban a szoborfaragdsra hivé
késztetés okat, mint annak a vigydban, hogy hasz-
nilni kivinom a kezemet és a szememet. Viszont

pusztin ezek a szavak, mint hogy ,mozog a kezem’,
vagy ,ldt a szemem, olyan mély jelentést hordoznak,
hogy szobraszi munkimrél sz6l6 magyarizatom ki-
induldpontjaként csakis ezeket a szavakat tartottam
érdemesnek megjelélni.

A kutatisom kiindulépontja tehdt nem volt sem-
mi mis, csak a kéz mozgdsa és a szem ldtdsa. Olyan
kisérleteket kezdtem végezni, amelyekben azt vizsgal-
tam, hogy hol a helye a szoborfaragé embernek egy
olyan korban, amely nem igényli a szobrdsz munkéjit.
Prébara tettem magam, hogy meg tudok-e szabadul-
ni a szoborfaragis késztetésétdl, mivel minduntalan
azt a tanitdst kaptam a kortdl, amelyben élek, hogy
jobb, ha abbahagyom a szobrdszatot. Azt vizsgiltam
tovabbd, hogy létezik-e pétolhatatlan szobrdszi érték,
azaz létezik-e olyan érték, amelyet csakis a szobrisz
kezének és szemének a munkdja tud létrehozni, és
amelyet elméletileg sem képes elddllitani semmiféle
gépi technoldgia sem a jelenkorban, sem a jov8ben.

A miiveim tehit kisérletek voltak. Ugyanakkor,
mivel a kisétletek koncepciéi a szobrdszatrdl szdl-
tak, a miivek anyagukban és formdjukban szobrok,
mégpedig figurdlis készobrok, st dnarcképek. Kon-
ceptudlisan faragni dnarcképet, ez elsd halldsra ellent-
mondésnak tiinhet, de ennek csak az az oka, hogy a
kortdrs mivészet koncepciéi tobbnyire a szobrdszat
antitézisérdl szélnak. Mi gitol meg minket abban,
hogy egyszer ne a szobrdszat antitézisérél, hanem a
szobraszat tézisérdl gyirtsunk koncepciét? Valéban,
ez volt az én munkamoédszerem. Olyanfajta kisérle-
tez8, konceptudlis médszet, amely nem a szobriszat
antitézisét, hanem a szobrdszat tézisét szolgdlja.

Az utébbi években készitett miiveim olyan ki-
sérletek voltak, amelyekkel annak a magyarzatit
kerestem, hogy miért farag valaki készobrot, sét fi-
gurdt, onarcképet a technokultira és a tdmegmédia
kordban. Misként, hogy mi az a kiildnleges szobré-
szi érték, ami barmi mdssal helyettesithetetlen mind
a jelenkorban, mind pedig a jév8ben. Kisérletként
faragni figurilis kdszobrot, ez ugyan sokak szdmdra
szokatlannak, sdt ellentmond4snak tiinhet, mégis az
én esetemben mitkodé munkamédszernek bizonyult,
és sok eredményt hozott.

Kisétleteim 4ltal beldttam, hogy olyan korban is
sziiletnek szoborfaragisra vigyé emberek, amikor a
térsadalom nem igényli a szobrdsz munkdjit. Létezik
olyan ember, aki nem szabadulhat meg a szoborfa-
rags késztetésétdl. Megmutattam, hogy van olyan
szobrdszi érték, amelyet csakis az emberi kéz és az
emberi szem munkaja hozhat létre, és amelynek el8-
4llitasara nem alkalmas semmiféle gépitechnolégia.
E kisétletek sordn fogalmaztam meg az anyagban
Srzott tekintet magyardzatit. Az utolsé kisérletem a
koncepcié nélkiili szobor koncepcidja volt. Azaz egy
olyan szobor, amelyhez semmi mds koncepciét nem
rendeltem, csak azt, hogy legyen ez a szobor egy jol
megfaragott szobor. Mégis ez a koncepcié nélkiili
szobor kindlta a leggazdagabb és legmélyebb gondo-
latokat,

A j6l megfaragott szobor, azaz a j6 szobor mind-
ségének négy rétegét vizsgiltam. Allitdsom szerint
szobraszi érték szirmazhat a szobraszi litismodedl,
a j6 munkdban lelt 1ét5romtd], a szobrisz szoborban
Srzote tekintetétdl és az anyagedl, amely ezt a tekin-
tetet hordozza.

A szobriszi litismédrél

A szobrdszi latisméd szintje a j6 szobor min8ségé-
nek legkdnnyebben értelmezhetd rétege. A szobriszi
latdsméd nem gondolkoddsméd, hanem litdsmod.
Ennek kifejlesztéséhez kivételesen jé szemre, (azaz
latasértelmezd agyra) és nagyon sok tanuldsra van
szitkség. A létni tanulds modszere két tényezdbdl
4ll: a ldevany értelmezésébdl és a megértett latvany
eldadasabdl. Minden egyes szobor elkészitése sordn
a szobrdsz a laeni tud4s Gjabb mélységeit tapasztal-
hatja meg.

A j6 munkdaban lelt 1ét6romrdl

A szobrdsz j6 munk4jiban lelt [ét5rome, azaz a tudds
ordme és a mitkodés Srome megldtszik a szobron.
Ez az 6rom a szobor értékévé valik, és ezt az 6romet
megérezheti a néz6 is. Ez az 6r6m nem a szérako-
z4stél vagy hobbitdl szdrmazé viddmsdg, hanem a hi-
vatistudatbdl dolgoz6 ember boldogsiga. Az effajta

orém akkor is lehet 5rom, ha keserves. Ez a j6 mun-
kaban lelt lét6rom toltotte meg miivészettel a hagyo-
ményos tirsadalmak kézmiiveseinek munkéjit, és ez
az 8rom kezd feledésbe meriilni a tomegtermelés és a
gépi technoldgia kordban. Ugyanakkor ez a,mikédés
mémora’, az,emberi létezés 6réme” olyan, specidlisan
emberi principium, amely gépi technolégidval elmé-
letileg is helyettesithetetlen.

A szoborban 8rzott tekintetrdl

A szobrész a szoborfaragis sordn nemcsak a kezével,
de a szemével is dolgozik. Keze és szeme munkéjinak
nyomdt megdrzi az anyag. A kéz és a szem elvalaszt-
hatatlanul egyiittmiikédnek. Az én magyardzatom
szerint a kettd koziil a kéz munkdja az elsddleges,
mert a mitkddni vigyé kéz hivja munkdra a puszta
szemlél8déssel is megelégeds, ,lusta” szemet. A szem
beteljesiti a kéz munkajit, amennyiben elSteremti
a kéz mozgdsinak sajit transzcendencidjit. A szo-
borban Srzétt tekintet nem mds, mint a szobrisz
kezének és szemének anyagba zért munkdja, amely a
munka 6rémétd] nyer mindséget. A szobriszatot gy
hatdrozom meg, hogy az legtisztabb formé4jiban nem
mds, mint a tekintet anyaghoz rendelése.

A szobor a szobrisz és a néz6 kozott kozvetiti a
munka 8rométd] mindséget nyert tekintetet. A koz-
vetités hosszi idot, akar évezredeket is ativelhet. Ez-
altal a szobor szemlélésekor a szobrasz is és a néz4 is
kiléphet sajt idejébél. Ez az id8utazis ugyanakkor
nem fantizia, hanem realitis, mert mind a szobrisz,
mind pedig a néz3 teljesen valésigos ember.

A szobrisz és onarcképe, mint érzékeld és érzé-
kelt, mint litds és ugyanazon litds konzervituma,
kiilonos értelemben osztatlan. A szem ldtdsa és a kéz
mozgisa ontoldgiai jelentSségi. Emiatt az ontoldgiai
jelentdség miatt érezhetiink rokonsagot a szoborban
Srzéte tekintet dltalam alkotott fogalma és az antro-
poldgiai megkdzelités ,képbeli jelenlét” fogalma ko-
zott. Amennyiben magit a kéz és a szem munkajic
(mivel ontoldgiai jelentdségti) elfogadjuk animéciés
rituilénak, gy a szoborban 8rzétt tekintet fogalma
és az 8skultardk képbeli jelenlét” fogalma ekvivalens

fogalomma vélik, azzal a megszoritdssal, hogy ma-
napsig a szobrdsznak nincs arra hatalma, hogy més
ember jelenlétét beleiiltesse az anyagba. Sajét kezé-
nek és szemének munkdja dltal csakis sajit jelenlétét
8rizheti meg a szoborban. Sajt jelenlétét, mint egy
ember jelenlétét, mint valakinek a jelenlétét.

Az anyagrol

Megéllapitottam, hogy a szobor anyagi részének ale-
iriséra éppen tgy alkalmatlan a nyely, mint a szobor
szellemi részének a leirdsdra. Nagyon sokféleképpen
leithatunk ugyan egy kétombaét, vagy egy faronko,
de a szobrisz és az anyag él8 kapcsolatdt, a valdsa-
gosan létez8 anyag megtapasztalisit nem helyette-
sitheti semmiféle leirds, sem a konceptudlis, sem az
operativ, de még csak a koltdi leirds sem.

A szobrdsz, azon beliil is leginkdbb a faragd szob-
risz lételeme az anyag, A szobrisz, pontosabban
a képfaragd ember munk4ja az anyaggal folytatott
kommunikacid. Ez a kommunikacié a valaki és a va-
lami parbeszéde. A szoborfaragd ember természeté-
nél fogva valaki. Nem vélhat akarkivé, mint a tomeg
egy arctalan tagja, mert akkor elvesziti a parbeszédre
valé képességét. A természet anyagai ugyanigy termé-
szetitknél fogva valamik. Nem valhatnak akdrmivé,
mint a témegtermelés szabvinyositott, praktikus, de
arctalan anyagai, mert akkor elveszitik a parbeszédre
valé képességiiket. Egyszeri, megismételhetetlen és
folcserélhetetlen létezk tiszteletteli parbeszédérdl
van sz6. Ebben ldtom a sculptura szobrdszatinak a
sajatossagat.

A tekintetnek idStlen karaktere van, mig az
anyag az id8ben létezik. A szobrész felel8ssége, hogy
az id6tlen tekintetet milyen anyaghoz rendeli hoz-
z4. Olyan anyaghoz, amelynek léte kezdettd] fogva
a pusztulds és romlds felé mutat, vagy olyan anyag-
hoz, amely, habir egyszer tgyis elvész, legaldbb
néhdny évszdzadig, vagy évezredig az iddben ér-
lelve és gazdagitva egyre szebben csillogtatja a szob-
rasz tekintetét,

Azt hiszem, megengedhetek itt magamnak még
egy megjegyzést. Az anyag a tomegmédia 4ltal kdzve-
tithetetlen. Ugy gondolom, hogy ez a nagyon egysze-
rll tény a magyardzata, hogy a tomegmédia koriban
els8ként az anyagnak jelentést tulajdonitd szobriszat
vesziti el a széles tirsadalommal valé kapcsolatie.
Ez ugyanakkor nem jelenti, hogy véget kell vetni a
sculpturdnak. A szoborfaragds folytathaté és folyta-
tandé. Szdmtalan 4j lehetdséget rejt még magdban.
Egyediil a szobrisz lelkiilete viltozik meg, Csak az
tudja folytatni a szobrdszatot a mi korunkban, aki
fiiggetlen lelki alapalldst épit fel a maga szdmdra, a
szobrot pedig, mint hiteles,, hely”-re, ribizza a szobor
sorsdra. Ez a fajta attit(id talhaladta a cinizmust, azaz
olyannyira cinikus, hogy méir nem cinikus. Szuper-
cinikus attit(id. Ez az alapéllds [ényegébd] fakadéan
kizdtja a megalkuvist, és ennck magas min8séget
kell eredményeznie. Az én jéslatom szerint lesznek
a jovdben is, akik meg tudjik faragni a kétombaéte és
a faronkdt, és jo szobrokat készitenek. Az viszont bi-
zonyos, hogy kevesen lesznek, és a szobraikat nehéz
lesz megtalalni.

XXX
Az irds részlet a szerzé a Kiotoi Virosi Miivészeti
Egyetem Képzémiivészeti Kardn irt PhD dolgozatbol.
A teljes munka megtekinthets a www.vargaferenc.net
cimdi honlapon.
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1. Kodaly Zoltan

2. Bocz Gyula: Plasztika

3. Melocco Miklés:
Jozsef Attila oltar

4. Korusfesztival

5. Balint Ferenc
grafikaja

6. Latvanyterv

Deak Gabor

Gyokertelenii

a hagyomanyok talajan

Az alkotomiivészet kdzelmuiltja és jelene Komlon

Ezen irds cimének kétségtelen antagonizmusa abban
a minutban feloldédik, amint a mostansg alig 28
ezres lélekszdmu, volt binyaszfalu és -viros, Komlé
fejlddéstorténetének titkrében helyezziik gbresd ald
a jelen miivészeti életét. Bir egy 1256-0s birtoklevél
mdr villa Complov néven megemliti az akkori, a pé-
csvaradi bencés apitsig tulajdondban 1évd falucski,
imigyen tehdt idén 750. sziiletésnapjit iinnepli a ba-
ranyai kisvaros. Fejlédni csak kézel hét évszizadnyi
scsipkerdzsika-dlma” utdn a XIX. szézadban kezdett
— koszonhetden az itt taldlt fekete szénnek. A kicsiny-
ke falu addig élte a kornyékbeli falvak életét, a paraszti
mindennapok sorsiban osztozva azokkal, mignem
el8bb rovid ideig manufakturikban, késdbb, az évszi-
zad végén Jinosi Engel Adolf nagyt8kés révén iparsze-
rlien el nem kezd8dott a fekete gyémdnt binydszdsa.
A telepiilés ekkor mir jelentdsnek szdmitott a Mecsek
északi vidékén, de az ugrdsszerli novekedés a mule
szizad kozepén, a fordulat éve utdn, a széncsata idején
kezdddate. A lélekszimaban és épitett kérnyezetében
mesterségesen felduzzasztott Komlé 1951. szeptem-
ber 2-4n kapta meg vrosi rangjit. Idén tehdc itt a mé-
sodik évforduld is — 55 éves a vros.

A leirtakbél a Komlét nem ismeré szdmdra is
nyilvinvald, hogy a paraszti [étbél az ipari munkdssd
valas gyakorlatilag dtmenet nélkiil zajlott, igy a magas
kultdrde, miivészeteket hagyominyosan 4pol és azo-
kat miiveld polgarsig nem alakulhatott ki. Mindossze
a mult szdzad "30-as éveiben a banyiszarisztokricia
révén, a binydszkaszind létrejdtte idején kezdddote
el az élet e teriiletén valamiféle pezsdiilés. Persze az
sem mellékes tény, hogy a magyar mediterrdneum f3-
varosatdl, a rendkiviili oktatasi, kulturlis, miivészeti
és tudomanyos maltat magéénak tud6 polgdrvirostdl,
Pécstdl csupan 20 kilométer, illetdleg a két telepiilés
kozott feszilld hegyvonulat, a Mecsek vélasztja el
Komlét. A nagy lehetdségek virosa sok komléi tehet-
séget vonzott és vonz ma is magéhoz.
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A volt binyaszviros (2000-ben az utolsé banya,
Zobak is bezdrt) jelenkori miivészeti életének le-
irdsakor elengedhetetleniil fontos szdlni a népesség
soksziniségérdl is. Az egykori magyar faluba és persze
kérnyékére is a XVIII. szdzadban sok német csalddot
telepitettek. A binydszat szocialista fejlddése az or-
szag minden részébdl, de f8ként az Alféldrd] vonzotta
a helybeliek 4ltal gyiittmenteknek nevezett, munkd,
megélhetést keresé szegényeket. Mivel Baranyiban
délszlévok is szép szammal élnek, nincs ez misként
Komlén sem. A rendszerviltds kdrnyékén sok Erdély-
bél szarmazé magyar is megtelepedett itt, szinesitve
a palettit. Kikeriilhetetlen tény, hogy jelentds szima
ciginysag is lakéhelyének vallja Koml6t. Természete-
sen minden népcsoport hozta sajit kultirdjie, azt ma
is akeivan 6rzi, dpolja, s8¢, miiveli.

Ha az épitdmiivészetrd] szélunk, le kell szogezni,
Komlét elkeriilték a jelentds alkoték. Ez egyébként
nem véletlen, a szocialista viros egyenépitészete ta-
szitotta az épitdmivészeket. A szocredl témbhazak
felhtizdsihoz a Kaszénya-patak sziik volgyében hely-
re volt szitkség, igy a régi magyar és német paraszti
épitészet teljesen eltiint a belvirosbol. Arra csupén a
ma mdr csak Komlé részeként nyilvéntartott falvak-
ban, Mecsekfalun, Mecsekjénosiban, Kisbattyinban
(a kérnyék a Batthy4ny csaldd birtoka is volt), Ga-
dényban, Zobikpusztin lelhet maradvinyokban az
érdekléds. Miemlék persze akad, tdbb rémai kori
villamaradviny emlékeztet arra, hogy itt mir az dkor-
ban is éltek, a kdzépkor épitészetét a manfai (Manfa
‘92-ben vilt el Koml6tdl) Arpad-kori templom és a
varosi kérhdz feleeti hasmanyi templomrom idézi. A
XIX. szdzad épitészetét fémijelzi az akkor Engel Adolf
tulajdondt képezd kastély, a szézadfordulé utdnit pe-
dig a sikondai szanatérium. Mindkettd klassziciz4lé
stilusjegyeket visel. Ha épitészeti emlékeket emlitiink,
nem hagyhatjuk figyelmen kivill a "30-as években
épiilt, mira az orszig egyetlen Gsszefiiggl, gyakorla-

J

tilag érintetlen binydszkolénidjie, thelepet sem. Vis-
szatérve a kozelmultra, az 50-es évek varosépitdi attdl
sem riadtak vissza, hogy a kézpontban erém, binya
és més ipari létesitmények legyenek. A'80-as évek eleji
utolsé szocialista 4lom, a lidszprogram tetézte a bajt,
egyre-mista épiiltek a panelhdzak, sét, egy 1j panel-
virosrész, Kortvélyes is kindte a sikondai dombok
lankdin. Enyhit a virosképen a rengeteg zoldévezet
és néhdny jabb épiilet, mint a szinhiz, a sportcsar-
nok, vagy a legiijabbak, a tanuszoda, a rendérség, a
Berek-udvar Szolgiltatdhdz. Az itt él8k szépérzékére
utal, hogy Komlét t8bb mint szdz koztéri mitalkotds
disziti, tobbek kézott Bachmann Zoltin, Buza Barna,
Farkas Aladér, Fiirtds Gydrgy, Kolbe Mihaly, Rétfalvi
Sandor mivei talilhaték koztereken, kézintézmé-
nyekben. Jelentds mti Melocco Miklds Jozsef Attila
oltdra, amely a szinhdz aul4jat disziti, illetve a villinyi
szoborparkot alapitd, kézelmultban elhunyt Bocz
Gyula Viroshaz téren 4ll6 Plasztika cimd alkotdsa is.
Persze az élet nem 4ll meg, a véros szerkezet-4ralaki-
tisdnak eredménye a mdr emlitett, tobb éven keresz-
tiil Komlén alkotd, a mult évben Kossuth-dijat kapott
épitdmiivész, Bachmann Zoltin és munkacsoportja
4ltal készitett, a belviros atalakitisit célz6 terv. Az
épitész és munkacsoportja afféle interakeiv szabad-
idés, kulturdlis és mivészeti kdzpontként tervezete
meg a jovd Komléjanak belvirosat. Erre azonban még
tigy mésfél évtizedet vérni kell.

Ha esett mar sz6 képzdmiivészetrd], le kell szogez-
ni: az els§ fontos helyi mdalkotds Haranghy Gyula
festdmiivészé, akinek a banyaszéletet bemutatd hirom
részes pannéja a kordbbi kaszinét diszitette, jelenleg
a Kozdsségek Hazénak nevezett miivelddési centrum
falar ékesiti. A virossa valas évei alatt bontakozott ki
Torbé Gyula festd- és szobrdszmiivész, Timar Ist-
vin és Csikds Ferenc festdmivészek munkdssiga. A
jelenére kényes szocialista varos figyelt miivészeire,
miitermeket adott az arra érdemeseknek. Itt alkotott

évekig Palotds Jozsef szobrisz, Molndr Sindor és

Domonkos Laszlé keramikusmiivész. Elhivatott
alkoték ma is jécskan vannak, része a viros életének
Takécs Péter tanar-festdmiivész, miként Blumschein
Dezsé fests- és tvosmivész, Soltész Istvan, Toth
Attila, valamint az erdélyi orvosdoktor Kirdly Jézsef
fafaragé és Jegenyés Janos iivegmiivész. A mira mar
komléi, Eurpa-szerte ismert és elismert grafikus-
miivész, Balint Ferenc imigyen adja névjegyét: Ittho-
nom Baranya, otthonom Kalotaszeg. Binffyhunyad
sziildttje, Kolozsvar didkja. A legfiatalabbak éppen
néhiny hete mutatkoztak be kozds kidllitissal. A
palydjukat éppen csak elkezdd miivészek, Barith
Csaba, B8senbach Erzsébet, Kiss Istvin, Snyehola
Anett, Haris Dorka, Gondor Sindor, Rézsa Alex és
Sasdi Timea Léna még sok szépet adhatnak a kom-
16iaknak. A helyi képzdmiivészet killon torténete
a ciginy festészet. A festd-tandr Koltay Magdolna
irdnyitotta gyermekcsoport a vizudlis kultira olyan
szintjén volt képes munkalkodni, hogy munkdikbél
Pasztor Agnes készitett fesztivildijas animaciés
filmet. Az sem elhanyagolhaté, hogy a lenytigszd
tehetségti naiv képzémiivész, Orsds Teréz festmé-
nyei mira a kecskeméti Cigény Miivészeti Miizeum
torzsanyaginak részévé véltak.

Az alkotémiivészek persze tobbnyire ntorvé-
nytiek, sajit Gtjaikat jarjik. Fogadjuk el ezt, hiszen a
miivész lényege az onkifejezés, a mindenség egészé-
nek, vagy egyes szeleteinek szubjektiv értelmezése,
megjelenitése. Ennek nem mond ellent a kozds bsl-
cs8, a mithelyek léte. Ha Komlén nem mitkddnének
olyan miivészeti kozosségek, melyek tobb, ma mér
elismert miivész munkéjénak adtak alapot, biz-
tonsigot, visszaigazoldst, aligha lenne hosszabban
sorolhaté az alkoték névsora. Még a képzdmiivé-
szetnél maradva — a fotd, persze ha az mivészeti
onkifejezési eszkdz — a Koml6i Fotdklub az egyik jo
példa a mithelymunkara. A klub elézménye az elhi-
vatott fotds, Czanik Istvan nevéhez kotddik, komléi
gyerekeket maga koré gytjtve nevelte ket a ldtds
érzékenységére. Kozilikk a legtehetségesebbek a
79 6ta mitkddd fotoklubba keriiltek, melyet Haldsz
Rezsd pécsi fotémiivész irdnyitott. Tobb kidllitason
szereztek elismerést, dijakat a klub tagjai. Legtovibb
Argyelén Gydrgy jutott, aki a binyiszélet megord-
kitésének elhivatott miivészévé valt. A korabbi mii-
vel6dési kdzpontban, a mai Kézésségek Hazdban
alakult kozel hirom évtizede a Diszitdmiivészeti
Szakkér, melynek vezetdje Kincses Agnes, a nép-
miivészet mestere. A kdr munkdi ma mir a Hely-
torténeti Mizeumban 4llandé kidllitdsi helyet sze-
reztek a szdmtalan siker és dij utdn. A Kézésségek
Héziban jelentds a tincmiivészetek mecenatirdja, a
Németh Csilla és Donovél Zoltin vezette Kispon-

dély és Pondoly Néptincesoport jelentds orszdgos
sikereket mondhat magéénak. Sikeres az Eurodan-
ce 2005. Téncesoport is, de legutébb a Fonti Five
Modern Tancegyiittes egyik nagy tehetsége, Bobaly
Viktéria nyert elsé dijat a Magyar Téncmiivészeti
Fesztivilon. Az utdbbi tincegyiittesek jo alapokrél
indultak, ugyanis kordbban a Komléi Jazz Balett ért
el zajos orszégos sikereket.

Koml6n a miivészeti dgak koziil kétségteleniil a
szinjétszasnak van a legnagyobb multja, Mér az el-
mult szizad elsd évtizedében miikddstt mitkedveld
csoport, amely népszinmiivek el6ad4saival aratta
sikereit évtizedekig. Nagy el8relépés volt 57-ben
a Bénydsz Szinpad megalakulisa. A vezetdnek és
rendez8nek is nagy tehetségli Nagy Mihdly ird-
nyitisival komoly szinpadi miivek keriiltek nem
csak a komléi publikum, hanem az orszdg szdmos
szinhdzdban iil8 nézdkozonség elé is. A szinpad
munkdjit t3bb fesztivilsiker fémjelzi. E korbdl vale
szinésszé Karidy Judit és Horvith Istvin. Itt meg
kell dllnunk egy pillanatra, ugyanis 1982 jelentds
datum volt Komlé életében, dtadtik a Szinhiz- és
Hangversenytermet. A befogad6 készinhéz gyakor-
latilag fidkszinhdza volt a kaposvari Csiky Gergely
Szinhdz tirsulatinak, a nagy id8szak szinte minden
eléadasat lathattak a komléi néz8k, a Marat halald-
t6], az Yvonne burgundi hercegndig. A komléi szin-
haz ad helyet a most éppen 10. évforduléjit iinnepld
koml6i Stgélyuk Szinhiznak, melynek vezetdje,
rendezje és hizi szerz8je is Harnéczy Csabané.
Az el8adémiivészetné] kell megemliteniink a német
nemzetiségi Wache Janosnét, aki énekesként, sz4j-
harmonikdsként megkapta a Népmiivészet Mestere
cimet, illetve az autentikus ciginy kuledrdt 4pol6 és
bemutat6 Fekete Gyéméntok Egyiittest.

Ha irodalomrél szélunk, eldszor azokat kell
emliteniink, akik frtak a varostol. A teljesség igénye
nélkiil ide kivinkozik példul Orkény Istvan, vagy
éppen Géncz Arpéd neve. A viros mégis Moldova
Gyorgy Tisztelet Komlénak cimii szociografidjatdl
lett orszagszerte hires, sokak szerint hirhedt. A helyi
tollforgatdk névsordt a szép ivil palydt befutd kol-
tdvel, Botar Attildval kell kezdeni. A helytdrténész-
tandr-kolts, Kiss Jézsef is novelte a viros hirnevét,
miként az anekdotagytjteményével helyi kozkincset
alkoté Csikds Ferenc, vagy a ma mér idés kolts,
Kersik Jozsef. A jelent8s nd-kéltdk XIX. szdzadi
hagyomdnyi folytatja Tibay Gydngyi, a legfiatalab-
bak kozott nagy igéret a mdr két kdtetes Hegediis
Géza. A helyi, t3bbnyire autodidakea irodalmdrok
két antolégidban is bemutatkoztak, kéziilik emli-
tést érdemel Németh Istvin, Siska Arpéd, Korbuly
Istvan, Ori Zsuzsanna, Fekete Janosné. A ma leg-
jelent8sebb helyi alkot6 a korabban a bényalakatosi

munkdban is jirtassgot szerzett, az orszdg irodalmi
életében is maganak helyet szerzett Rott Jozsef ir6,
aki igy vall sorsdrdl: LA csaladomat az tigynevezett
szocializmus apai és anyai 4gon is megfosztotta a
szokasrendjétdl, munkéjics], de még a lakhelyéedl is.
Tradicidk hijin nevelkedtem.”

Ami miatt Koml6 a vilig més tdjain is nevet szer-
zett, az a zenekultira, Bér a Komléi Banyész Favés-
zenekart Szederkényi Adém 1936-ban alapitotta,
a zenekar gydkerei a szizadel8ig érnek. A zenekar
hosszt évtizedek 6ta meghatdrozéja a varos zenei
életének, olyan karnagyok, mint Bornemissza Géza,
Orméndlaky Péter, Szabé Ferenc, vagy az alapit6tag
Ambach Adim juttattik el az egyiittest a Fesztivil-
zenekar kitiintetd cim kapujdig. A helyi zenekultira
misik alapja a belvirosi dltalinos iskola volt, ahol
Toth Ferenc helyi szirmazdst zenepedagdgus ed-
dig szinte egész életét a Kodaly-modszer tanitisd-
nak szentelte. Olyan sikereket ért el, hogy Kodaly
Zoltan meglitogatta az iskoldt, s8t, az énekkarnak
miivet is kompondlt. Az ének-zene tagozatos iskola
ma a zeneszerz$ nevét viseli. Ebbdl az iskoldbdl lett
a Magyar Allami Operahéz maginénekese Srkény
Kézmér, itt koptatedk a padot olyan énekmiivészek,
mint Buvdry Livia és Kopjis Eva. Téth Ferenc f4-
radhatatlan munk4jinak készénhetd, hogy a vi-
rosban jovre mar a XVIII. Kodaly Zoltin Nem-
zetkdzi Gyermekkérus Fesztivalt rendezik. Az esd
1972-ben volt. A fesztivilon a vildg minden tjrdl
szerepeltek mér énekkarok. A komléi iskola ének-
kara is bejirta Eurépét, de Japnban is tetjesztette
a magyar zenekultira hirnevét. Téth Ferenc zene-
pedagdgiai munkdssigiért néhany éve Liszt-dijat
kapott. A tandr karnagy munkdjinak nagy részét
hasonlé elhivatottsiggal ma mér dr. Makréné Ké-
nya Melinda végzi. Koml6nak egyébként tovibbi két
Liszt-dijasa is van, két eldadémiivész. Apagyi Méria
zongorista és Lantos Ferenc festémiivész hizaspir
alapitotta vizualis és zenei kreativitdst egyiitt fej-
leszt8 mithelybdl jutott a vildg koncertpédiumaira
Kiraly Csaba zongora- és orgonamiivész, valamint
Gydngybssy Zoltan fuvolamiivész. Jelentds feszti-
valsikerek tulajdonosa a Komlsi Munkaskérus és a
Komléi Padagégus Kamarakérus. Hirneves egyiit-
tese volt a varosnak a Komléi Spiritudlé Egyiittes
is. A maiak, a Him Singers, a Capricco és a Hét-f8
Enekegyiittesek tovabb dpoljik a hagyoményokat.

Komlé nem hasonlit Nagyszalontara, Ermind-
szentre, Kecskemétre. Itt nem sziilettek sem Arany
Janosok, sem Ady Endrék, sem Kodily Zoltinok.
A gydkértelen, 4m hagyomédnyokban viszonylag
gazdag telepiilés ennek ellenére tin mégis értékes
helyet foglalhat el a magyar kisvirosi alkotémiivé-
szetben.,
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Emliékezetbhe fénykéepezett képek

Cseh Karoly:

Toronyirant

(Gonda Konyvkiado, Eger, 2006)

Tizenkét év termésébdl valogatott hiromnegyed
széz verset tartalmaz Cseh Kiroly tizedik kdtete,
a Toronyirdnt.

Ez a konyv is analizis, a vildg apré rebbenéseit
megérintd lirikusi teljesitmény. Versek a tech-
nokricia ellen. Cseh lirai darabjait egyébként
is a koltdi képek, metafordk szuggesztiv rendje
jellemzi. A gazdag asszocidciés holdudvar még a
Jélegzetvételnyi” darabokban is titkrozddik vala-
melyest. Képeit a koltdi logika pantjai fogjik ko-
riil szorosan, ahogyan azt kéltdtirsa, Kerék Imre
is kiemelte,

A hirom ciklusra (a nyit és z4r6 ciklus kozé
ékelddik a cimadé ,teljesebb” és testesebb 6s-
szedllitds) osztott kdtet elsd részében szerelmes
verseket olvashatunk. Sziikségképpen narcisz-
tikus dolog a szerelmi lira, hiszen barmilyen
képzeletdis formdban, de mégiscsak a szerzd
személyes emdcidi fogalmazédnak meg benniik,
s ilyeténképpen a koltd Snmagit festi meg, s ke-
vésbé a szerelmesét vagy a vildgot. (Nem véletlen
a szamtalan ajinlds, hidba: a kukkolé olvasé a
Muzsit nem ismerheti.) A ,nd” portréja a kéltd
sajit lelkidllapota.

Persze nem naturilis szerelmes versekrdl van
csupén sz6, Cseh Kiroly opusai tulajdonképpen
a lélek és a lét ‘sziirrealizmusit’ prébaljik feldol-
gozni. A fegyelem arra j6, hogy Ssszetartsa (a for-
ma 4ltal is)a szétbomlé, futé fény- drnyék szalait.

Mert mirdl van sz6 ebben a koltészetben; — a
természet — lét — szerelem kivint triumvirura-
tusdr6l, beépitve mindezt egy belsd természeti
vildgériba. Ttinddés és emlékezet egybejitszik:
emlékezetbe fényképezett képeket kapunk, vizu-
alitds és koltdiség szoros evidencidjiban.

Cseh Kiroly utazé. Szellemi és valésan fold-
rajzi tdjakat jir be, szemlélddik és tiinddik. A ké-
zépsé ciklusban a transzcendens vildgot jol kive-
het8en étéleli a koloritds, annak kevésbé harsiny
valtozata, A fegyelem, a forma, a szépenhangzd
520, a mitosz ereje érz8dik a versekben. A képi
erd.

Recenzens remekmiivet (annak vélt darabot)
is talalt a konyv kdzepefelé; a Fatimai jéslat (alci-
me szerint Kelet—kdzépeurdpai hexameterek) a
nyelvi anyagot mesterfogdssal rendeli az érzelmi
— értelmi akarat szolgajva:

Terhed a j6 — s emiatt ezutdn majd mardos a
szégyen,/mert a kivilasztottak Mennyei Mérce-
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recenz:o

fokén 4t/ tékozolét emel eszményeddé egy Ne-
vesincs Lény”

Viltozatos Cseh Kiroly formakészlete, s
nyelvében is ott sejlenek kultarkorsk érintkezési
pontjai. Haikuk, tankdk — akarha kinai tusrajzok,
japan selyemfestmények lennének.

Szinviliginak kialakitdsa tudatos. A fehér,
a szakrélis megvilgitds ndla alapvetd. Az arany,
a kék, a zéld, a barna pasztell drnyalata is versei
4llandé kisérdje.

A motivamokon alapulé, vizudlisan is hatni
akaré lira koltészete determindns része. (A har-
madik ciklusban széjétékon alapulé groteszk ki-
porgésii versek is szerepet kaptak; egy kolesi ze-
nekar ritmusszekcidjinak is tekinthetjiik 8ket.)

Cseh Karolynal a vers liraisiga nem mas, mint
a mir-mér megvaldsulni litsz6 utdpikus valésig
tiikre. Mint a szentivinéj, mikor mér sejleni kezd
a hajnal, s egy nagy drviz emléke hivédik eld:
hogyan apad a viz, s reggelre eldvildglik minden,
amit kordbban ellepett.

Egy koltd magintorténelme.

Eszlelések és olvasményélmények. Az élt id8.
A sziilfalu temet8kertjébdl nézett és latott piros
tet8k és fehér sirkovek. A mindennapi élet sajét-
sigos tijképei, olykor a tudat sdtétkamréjabél
elshiva.

»--verseiben a kozmosz, a természet rendje
uralkodik. Esztéta modernség” — itja réla egy-
helyiite Cs. Varga Istvan, koltészetének értd is-
metdje, a lirai darabok tiilexpondltsigira utalva.
Valéban, gyakran tdldimenzionltak, tulfeszitett
képeket kap a versekre még érzékeny olvasé. De
ez taln nem baj, a versolvasisra szént tizperceket
(az 4tlag olvasé idejét véve alapul) tartalmass te-
szik ezek a stiritett — toméritett, izmusok nélkiili
életet sejtetd gondolatok.

Cseh Kéroly kéltészetben is a szabad lengés rep-
rezenténsa. Koltdi célja nem lehet mds, mint azt a
Toronyirdnt cimii egyberostélt kdtetében is vall-
ja: a,hazafelé t4jolé deleji” megtaldldsa. Koscsé
Liszl6 grafikai kittinden illusztraljak ezt a szelle-
mi, lelki, lexikalis kalandozast.

Kalé Béla

Szerelemajtok

Két kincset is adott a vilignak Nagyszentmiklés
(ma: Sinnicolau Mare, Romdnia, hajdan Torontdl
virmegye). Az egyik az a Bécsben lathaté aranylelet,
mely a korai kézépkor Stvésmiivészetének remeke-
ib8l 4ll, a méasik pedig Bartok Béla, aki kétségkiviil
a XX. szézadi egyetemes zenekultira legeredetibb
személyisége volt. Nekiink, akik a népi hagyomi-
nyokban gydkerezd kortirs magyar zeneélet résztve-
v8i vagyunk, az 8 életmiive kiilondsen példaéreékd.
Megrenditd emberi és miivészi nagysiga legjobb
kéleSinket ihlette versirisra, én csak azt a néhdny
fontos dolgot emliteném itt meg, amit remekmiivei
és folklorisztikai munkdi mellé kaptunk tdle. Péld4ul
azt a hozz4allast, hogy szeretettel, tisztelettel, tiire-
lemmel kozelitsiink az értékeinket szizadokon 4t
névteleniil 8rz8 és formdl6 falusi emberekhez, vagy
azt a szemléletet, hogy korunk er8szakos izlésfor-
maléival dacolva, alkalmasnak higgyiik a népdalt és
a hangszeres parasztzenét is 6rdk emberi érzések és
korszer(i mondanivaldk kifejezésére. Légyen az bar-
mely népé, természetesen. Mércévé valt szimunkra
az az alapossdg is, amely gytijtéseit és a tudomdnyos
rendszerezés terén végzett trtord munkdjic jellemesz-
te. Személy szerint nekem Bartdk életmiive minden
tekintetben a magyar szellem egyik leghitelesebb
cstcsteljesitménye.

Az 8 tiszteletére sziiletett meg ez a lemez, sziileté-
sének 125. évforduléjin. A Budapesti Tavaszi Feszti-
val kért fel r4, hogy A kékszakallt herceg vira egyik
tinnepi, a Nemzeti Hangversenyterembe tervezett
el8addsa elé alkossak egy olyan zenemiivet, melyben
Bartok legfébb forrdsit, a magyar népdal- és balla-
dakincs, valamint a hangszeres népzene legszebb
rétegét sz6laltatom meg térsaimmal. Sajitosan per-
sze, ahogyan mi éljik meg Gjra és hasznaljuk a zenei
hagyoményt. fgy késziilt el a Szerelemajt6k, mely az
opera balladai viligdt is idézve hét tételben mesél el
egy mésik torténetet. A népi szovegek sziirredlis és
szimbolikus képeit, drimai tdmorségét és az eleven
népzenét, tincot hivva segitségiil. Bir a Juditéhoz
hasonlé sorst, poétikus nevil, mitikus asszonyokrél
is énekeliink, a szerelemajtok mégsem a tragédia felé
vezetnek, hanem az esély irdnydba. Ezek az atjdrdk
nem szétvilasztanak, nem rejtegetnek, nincsenek
kulcsra zarva, hanem 6sszekotik az érzelmek és in-
dulatok kiilonbéz8 szintjeit és folyosdit. Zengve te-
relgetik lelkiinket a bdnatbdl a fény, a gytrelembd a

gyogyulds felé. Kiss Ferenc

Kiss Ferenc

Bart k B la tisztelet re

»Amikor a zigds tdmadt, dsszefutott ez a sokasdg, és nagy zavar keletkezett, mert mindenki a maga nyelvén hallotta Sket beszélni. Megdobbentek,
és csoddlkozva mondtak: ,Ime, akik beszélnek, nem valamennyien Galileabsl valok-e? Akkor hogyan hallhatja 6ket mindegyikiink a maga anya-
nyelvén: partusok, médek és eldmitdk, és akik Mezopotdmidban laknak, vagy Jidedban és Kappadécidban, Pontuszban és Azsidban, Frigidban
és Pamfilidban, Egyiptomban és Libia vidékén, amely Ciréné mellett van, és a romai jsvevények, zsidok és prozelitak, krétaiak és arabok: halljuk,
amint a mi nyelviinkin beszélnek az Isten felséges dolgairdl”

(Az apostolok cselekedetird] irt kényv: 2:6-11)

Mavagyonjaras
)

osveny

»Piinkdsd jeles napja eljstt,

ne ldzadozz nyelvem,
biindsoknek szét se szélok,

nem értenek engem.”

(-+)

(Nagy Lszl6: Piinkésdi hajnal)

Népi tézisek piinkosdkor:
Piinkdsdi esd ritkdn jar joval
Piinkdsdkor vildgrajott gyerek sze-
rencsés lesz.
3.1. Piinkésdi kiralylanynak, mikor
4llit csiklandozzak, illendd moso-
lyogni: az j6t jelent.
3.2. Piinkésdi kirlyliny, ha fogit
villantja mosolygaskor, bajt hoz.

Sokféle vegyes népek laktik a falut,
kikopéban is voltak mér a szokdsok.
Ezt az egyet valahogy, igy-tigy meg-
tartottdk, gytiltek hit a legényok &s-
szemérni ki-ki erejét. Nagy becse volt
a piinkdsdi kirdlynak, aki egyszer azz4
valt, 6rok életére bevésddott az embe-
rek jéemlékezetébe, hidba szélt az a
dicsség csak egy esztenddre.

No, ahogy jonnek, egyszer csak
lagjak 4m, ott jon a Jankd is. Vér is
stigdolézas, fijolds, kopksdédzés, de
a Janké meg se rezzent. Csak virta a
sorat, Litkdosték, taszajtottdk ide is
oda is, egyet sem szdlt. Nem hagyta
magit, megvetette labat, karjit dssze-
fonta, s azt gondolta: egy életdm egy
haldlom... Allta is a sarat nem csak
a varakozok tiilekedésében, dllta 6
biza a prébék alatt is. Ott volt min-
dig az elsék kozott, ha nem éppen a
legjobb volt. Végezetiil fej fej mellett
hadaskodott immaron a falu vitézé-
vel, kinek az utolsé négy év egyforma
szerencsével szolgdlt piinkdsdi kiraly-
sig tekintetében. De nem csak ebben,
szerencsés volt § a lynyok szemében,
vagyonossigban, pénz- és kard forga-
tasaban.

Nem csuda hit, hogy a nép zi-
gott-bigott, a vitéz mellett tapsolt, a
Jankéval szemben pedig csak hdzon-

kédatet. Jankéval szemben, kit is a sors
tigy megvort volt sziiletéséedl fogva.
Labra is kaptak ujélag a beszédek ott
a piinkdsdi nézel6ds tomegben, a so-
rok kézéte, egyik fiiltd] mdsikig, sz4j-
rtil szdjra, milyen legény volna is ez a
Janké. Nemde ez az...? Ugy halottuk,
tgy tudjuk...

Mikor mar nagyon szoros volt a
verseny, odagytilekezének a falu le-
goregebbjike kornyé, faggatjak, sugdo-
16znak véle, az meg csak mondja, amit
tigyis mind tud, hogy bizony a Janké
szerencsétlen gyerdk, csak nem lesz
m4 abbé piinkdsdi kirdly falu szégye-
nére, azt az [sten nem adja, hozott véle
épp elég rutat. Tobbet nem adhat. Ele-
get szenvedett a falu

zérva tartani az ajkait, s kivillantak
fogai. Azt beszélik, a Jankéra mindég
ezzel a gyongy mosolydval mosolygott,
akkor sem birta megallni. No, de meg-
latta ezt a hdznépe, megltedk a kisé-
rdlydnyok is. Kerekedett is nagy vita,
hogy tényleg megvillant volna a Zsoka
foga. A kisérdlinyok szertefutottak,
vitték a hirt, az emberek dithodten
tortek ra a Vihovezkiékra, ki akartak
tizni 8ket a falubdl. De a Janké akkor
elfutott, s valahogy elbujdosédott véle
a Zséka is. Mondjak, azon az éjjelen
kint az erddn egyiitt vétak, akkor
lett a Jankégyerek. Ezt onnan tudni,
hogy ezek aztén visszatértek, ahogy a
viszaly elcsitult, de piinkdsdre két hé-

arrél beszéltek, va-
jikos a Zsoka, ides-
tova egy éve hordja
szive alatt szerelme
gyermekét. Ippen-
séggel a kovetkezd
piinkdsdkor sziiletett a Jankd, amikor
meg gy szakadt az es6, mintha dézsd-
bél ntenék, aztan el sem 4llt negyven
napon 4t. No, akkor meg kidntétt a
kandlis, ledztak a pincék, elrohadt a
termés, megént gyﬁttek a nyavalyék,
megént jartunk temetésre. Sokszor
még oda se tudhattunk menni, olyan
6zonviz volt. Mondta is a pap, barkét
kéne épiteni, csak nincs kit bevigyen.
De a Janké valahogy' megmaradt, a

pap vette magihoz,

mér sziilejéed], attdl a
bizonyos piinkésdtdl, ( )
. [ 1 1]
mikor egyszer csak

minden megromlott.

Mi tortént? Mond-

Az gy vét, hogy a
Janké anyja volt a leg-
szebb ledny a faluban,
még a t5bbi falvakbdl
is csoddjira jartak a
férfiemberek. Udvar-
16i egymdsnak adtik ( ".)
a kilincset, de azt nem
érdekelte mis, csak a
Janké apja, a Vihovez-
ki fig, hidba tiltotta
apja is, anyja is, mert az nem kézibiink
val6 volt, gydttmentek vétak azok. A
Zséka mégsem mosolygott mdsra,
csak a Jankd apjara. Volt is ebbiil baj a
hizban elég, perpatvar ért perpatvart.
Mig akkor, azon a szornyl mavagyon-
jardskor borzalmas dolog tortént.
Gyédttek a linyok, victék a Zsokae, a
piinkésdi kirdlylydnyt hazral hazra.
No, de foloslegesen szélt a néta, ,ma
vagyon, ma vagyon piros piinkdsd
napja’, mert az csak nem mosolyodott
sehun el, mignem a Jankéékhoz értek.
Akkor gyott a nagy baj, mert hire jart,
hogy a Zséka szomorti, 4m ott, mi-
kor csiklandoztik az alla alatt, hit a
Jankéra rimosolyodott. De nem birta

»Piinkosd jeles napja
ja mir dregapim! elji)'tt

ne lazadozz nyelvem,
biinosoknek szot se szolok,
nem értenek engem.”

(Nagy Ldszlé: Pinkosdi hajnal)

nappal a Zséka mir kerekedett. Ezen
aztdn a Joska, a Zséka fitestvére tigy
folmérgel6dott, fogott egy husingot,
azzal verte agyon a Vihovezki fit
kiinn a szériin egy szénakazalban. De
ez nem volt nagy hir, volt baj mds, épp’
elég. Olyan aszély jott, hogy sem ke-
nyét, sem puliszka nem termétt, gyo-
kereket evett a falu apraja nagyja. Inni
sem maradt a kutakban, a kanalis levét
hordtuk egymist 16kddsve, hogy vala-
hogy életben maradjunk. Ettdl aztin
igen sokan megbetegedtek, temetésre
jartunk majd’ valamennyi hétben. Be-
szélik, ez pecsételte meg a Zsoka sor-
sét is. A sziilésben hét mdg szegény.
Dejszen ha meghét, jol tette, mert mar

mikor a kiiszobén lelte,
\ folnevelte, mert senki
emberfia nem akarta
latni sem. Furcsilkod-
tunk is, mikor a pap el-
ment innét, miért nem
tart véle, mé marad meg
igy magiban mindenek
ellenében. De latjitok,
konok, kemény legény
16tt, ha most szebb
rendet vig kaszdjival,
& lesz a piinkosdi kirdly,
mert osztén a lovat job-

ban megiili, mint az a
masik: abban nincs nila
jobb. De hogy akkor mi
l6sz, csak az Isten a megmondhaté-
ja..!

Es amikor a Janké rendje szebb
lett, ztigds timadt, és amikor a lovat
jobban iilte meg, 8sszefutott a sokasig
és zavar keletkezett. Lett egyszeriben
bécsiilete a Jankonak. Senki nem mer-
te immar fenyegetni, senki nem mert
tillekedni véle, visszah8koltek a legé-
nyek, és a linyok oda-odakacsingatva
stigtak 8ssze. De kézeliteni senki nem
tudott...

Csak néhdny Sregebb litta, eljott az
id8 megszélitani a Jankét. Szépszoval
kérlelték, hagynd el végre a falut mi-
elébb.... Czovek Olivér
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Hagyomanyok

es megujulas

Képcsarnok galériak - 2006.

Miér e hasibokon is foglalkoztunk a
Képcsarnok 2005. évi, megtijulé kidl-
litasi programjaval, s 6rdmmel allapit-
hattuk meg, hogy a rendkiviil nehéz
gazdasigi és kulturdlis kdriilmények
kozott tevékenykedd nagyhagyomanyu
miikereskedelmi vallalkozds helyzete
mintha stabilizalédna. Litva az ez évi
kiallitdsi programot bizakod4sunk to-
retlen, mert a tervek jelentds miivész
személyiségeket, palyakezdd fiatalokat,
értékes miivész csoportokat dllitanak
kézéppontba vagyis a galéridk kidllitdsi
programja szakmailag igényes.

A budapesti Mednyénszky Galé-
ria kidllitdsi terében megndvekedve,
folytatja az elmule években megkez-
dett szinvonalas programjit, Még az
év elején Sziics Jozsef zomancképei
jelentettek kiilonlegességet, hiszen a
textiltervez iparmiivészként és a mii-
vészeti szakkozépiskola évtizedeken 4t
jeles tandraként ismert alkotd 1 sitet(l
szakmai mithelytitkaiba engedett be-
pillantdst a bemutatd. Mdjusban nyilt
meg Osgydnyi Sira fiatal festdmiivész
kidllitdsa, aki egyfajta sajitos djrea-
lizmus képvisel8jeként iide szinfolt a
kortars miikereskedelemben. A galéria
tovabbi tervei — fogalmazhatunk igy
- szakmai nagydgytkat vonultatnak
fel. Szeptemberben az ez évben Mun-
kacsy dijjal (végre!) kittintetett Muzs-
nay Akos festd-grafikus rendez egyéni
kiallitdst, majd egy jeles zomancmi-
vész-kollektiva kap bemutatkozisi le-
het8séget: Hévizi Eva, Morelli Edit és
Turi Endre. A killitas dekorativ, szel-
lemi és technikai csemegének igérkezik.
Oktdberben Hegediis Endre, Lengyel
Karoly és Tenk Laszl6 festdmiivészek
rendeznek kozos kidllitist. Egy gene-
r4cié (valamelyest tdl a hatvanon), egy
fészekalja (Képzmiivészeti Fdiskola és
annak kollégiuma, hatvanas évek), sok-
ban kozos festdi tdrekvések jellemzik a
hérom jobardt mivészetét. Képeik is
»meg fogjik érteni” egymast. Novem-
berben Kun Eva keramikusmiivész
és Csete Ildiké textilmiivész rendez
kozés kidllitdst. J6 parositds, hiszen
mindkét alkotét foglalkoztatjik a ma-
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gyarsdg szellemi gydkerei, ugyanakkor
mindketten a hagyomanybdl innovativ
miivészetet teremtenek., A karécsonyi
idészakban Bukrin Edit keramikus-
miivész tirgyai adnak bizonyara sok
6romot a feltehetd és remélt sok lato-
gatdnak, s reméljik: vasarlonak.

A gy6ri Tévari Téth Istvin Terem
juniusban két keramikusmivész kozos
killitdsanak ad helyet. Szemereki Te-
réz és Antal Andrés térgyai viltozatos,
igényes targy egyiittest tirnak az ér-
dekléddk elé. Antal Andras keramikus
idén részesiilt Ferenczy Noémi dijban.
A galéria szeptemberben a magyar
kortars festészet egyik doyenjének,
Karolyi Erné festdmiivésznek biztosit
kiallitdsi lehet8séget. A 83. évét most
betdltd miivész teljes aktivitssal dol-
gozik, ebben az évben t3bb csoportos
térlaton vett részt és figyelemreméltd
egyéni killitdst rendezett Budapesten
az Erdds Renée Hazban, melyben bi-
zonyitotta, hogy egy festdi életmiivon
beliil is harménikusan megférhet egy-
mas mellett a természetelvii és a nonfi-
gurativ felfogis. Ot kéveti oktsberben
Haldcsy Miria festdmivész tirlata,
akinek igy megismerkedhetiink tjabb
munkdival,

A székesfehérviri Pitzay Terem
még a tavasszal rendezte meg Lirincz
Ferenc és Bottyan Méria festdmiivészek
6ndll6 killitdsait, s juniusban két jeles
iparmiivész Zidarics Ilona és Laczdk
Géza otvosmiivészek kozos kiallitdsa
lathatd. Két kisérletezd kedvi, igényes
szakmaisdg, plasztikai értékekben
gazdag mivész kap igy megmutatko-
zési lehetséget. Szeptemberben keriil
sor Pésa Ede festdmiivész kiallitisara.
A szakmai értelemben nem reflek-
torfényben dolgozé mivész kivald
pasztellfestd (esetében pontos ez a fo-
galmazis), érzékeny liraisdgh munkdi
bizonnyal sikert aratnak, mint ahogy
Hus Zoltin festdmiivész minucidzus
fegyelemmel és artisztikummal létre-
hozott kisméreti — 4m szellemiekben
is mindig nagy ivii — képei Székesfe-
hérvaron jeles eseményt jelentenek.

A pécsi Ferenczy Terem is folyama-

tosan rendez kidllitisokat, Marciusban
Mirtonfi Benke Marta munkii voltak
lathatok, 4prilisban a kézelmdltban
75. életévét betoltott mester, Dara-
bont Tamds festdmiivész mutatta be
élményekkel teli 4j képeit. Juniusban a
két régi jébarit Kovics Tamds Vilmos
és Toth Erné rendez kozos kiallitdst,
Ok ma mir nem nevezhetdk ,csak’
festdmiivészeknek, hiszen mindkette-
jiik oeuvre-jében eldtérbe keriiltek az
erSteljes plasztikai torekvések. Oket
koveti a Baranya Megyei Miivészek
kiallitasa,
mutatva, hogy a budapesti székhelyt

Tirsasiginak  csoportos
Képcsarnok figyel galéridi fogadévi-
rosinak miivészeire is. Szeptemberben
bizonydra sikert arat Ajtai Tamds fes-
t8miivész sajatos kolediségti kidllitdsa, s
oktdberben,,messzirdl jott vendég” 4llit
ki Balogh Géza személyében, aki Nyft-
egyhdza képzdmiivészetének meghati-
rozé alkotdja festdként, szobraszként
egyarint. Novemberben Nagy EIS
festémiivész rendezi meg 6ndllé térla-
tit, akinek posztimpresszionisztikus
festdi vildga valtozatossd teszi a progra-
mot. Az évet egy kiilénés és ldtvanyos
kiallitassal z4rja a terem. Remsey Fléra
textiltervezd iparmivész, Anti Szabé
Janos grafikusmiivész és Szmetana
Agnes iivegtervezd mivész kozés ki-
dllitAsdval. A hagyomdnyok tisztelete,
a magas fokil szakmai igényesség és
leleményesség garantalja a sikert.
Kiallitasi programjéval a Szegeden
mitkédé Guldcsy Terem is igényesen
»illja a versenyt”. Mrciusban volt l4t-
haté Backé Andrea és Wéber Noémi
kézds kidllitdsa. Janiusban keriil sor a
Pasztellfestk Egyesiiletének csopor-
tos bemutatkozisira. Figyelemremél-
t6, hogy a fdviroskozpontd magyar
képzdmiivészetben Sipos Zsofia fes-
tdmiivész kezdeményezésére és aktiv
szervezd munkdjival Debrecenben
alakult meg az elmult években az egye-
siilet. Komoly kidllitdsokat szervez, ki-
advanyokat jelentet meg, mitkddésével
valamelyest pétolja a sajnilatosan meg-
sziint esztergomi pasztell-biennalékat.
Juliusban a jeles testvérpdr, Csavlek

Etelka keramikusmiivész és Csavlek
Andris festdmiivész jelentkezik kozos
kiallitassal, bizonyara felkeltve a szege-
diek érdeklddését. Szeptemberben az
immér évek 6ta Gjult energidval mitks-
d8 Hédmezdvésirhelyi Kerdmia Szim-
pézium csoportos kidllitdsa lesz lithatd,
s oktoberben a terem lokalpatridtiva
valik — helyesen —, amikor a Szegeden
mitkddd Hammidé csoport kidllitdsit
rendez meg. A helyi miivészeti iskola-
ban tanité, tdbbféle képzémiivészeti és
iparmiivészeti teriiletet képvisel§ ta-
nirok évrdl-évre rendeznek Szegeden
nagysikerti kidllitdsokat, izgalmas proba
lesz ebben az évben a Guldcsy Terem-
ben megrendezett megmérettetés.

Mindehhez tegyiik hozzi, hogy az
ondll6 szakmai irdnyitdst, de a Képcsar-
nokkal gazdasigi egyiittmiikddésben
tevékenykedé budapesti Csék Istvin
Galéria is folyamatosan jelentkezik kial-
litdsokkal. Victor Vasarely festémiivész,
id. Benedek Jend festémiivész, Litkei J6-
zsef festémiivész emlékkiallitasait Ha-
user Bedta textilmiivész 6nallé kiallitisa
elézte meg, s lathaté volt egy kortirs
Mozart-Barték inspirdciéji kozos be-
mutatd. Juniusban Mak Judit festéma-
vész rendez onallé kidllitst, ezt koveti
Somogyi Gydz8 képzdmiivész bemuta-
t6ja. Jaliusban keriil sor a kdzelmdltban
elhunyt székesfehérvari mester, M. Téth
Istvin festémiivész emlékkiallitisara,
Augusztusban a tervek szerint egy kor-
trs magyar-francia kerdmiakidllitdsra
keriil sor, majd Lacza Mrta grafikus-
festd, Eory Emil festd-szobrdsz munkai
lesznek lathatok. A Magyar Festészet
Napja alkalm4bol rendezi meg tiz éves
jubileumat is megiinneplends kidllit4sat
a Magyar Miivészeti Mithely, majd két
emlékkidllitisra keriil sor: Szalay Lajos
és Balint Endre munkaibol. Remélhetd-
en sor keriil Alméasy Aladdr festményei-
nek bemutatasra is.

Mint ldthaté és olvashaté: a szakmai
igényesség tekintetében az egyes galé-
ridk ,4lljek a versenyt” Tegyiik persze
hozz4, hogy mindegyik terem és galéria
a jelzett kidllitdsokon kiviil folyama-
tosan megyjitott miitdrgy kollekeiot
forgalomba
hozni. A miivészekkel valé kapcsolatok

igyekszik  kereskedelmi

folyamatos épitése, fenntartdsa, bdvité-
se jeles szakemberek — Poginy Gibor,
Kligl Sindor, Pannonhalmi Zsuzsa,
Torsk Méria, Baké Déra, Nagy Natélia
és masok — nem kis felel8sségi feladata,
akik munkatdrsaikkal egyiitt mindent
megtesznek azért, hogy a Képcsarnok
galéridi — divatos szdval — kozénség-
baric (vagyis: visirlébarit) mithelyek
legyenek, ugyanakkor a kortérs alkoté-
miivészek is Sket a magukénak tekint-
sék. Kozos és nagy feleldsség, biztatd
tervekkel. Feledy Balizs

Sohasem hajbokolo

lojalitassal

Tamas Ervin (1922-1996) emlékkiallitasarol

A féviros immar neves vizualis mi-
helye, az Ujlipétvérosi Klub Galéria
jellemz8en az él6, kortirs magyar
képz8miivészek, iparmiivészek kidl-
litshelye. A kétszintes galéria tobb-
ségében két kiilon kidllitist rendez
foldszinti és alagsori helyiségében. A
koézelmaltban mindkét rendezési el-
vét ,megszegte’, dm eziittal j iigy ér-
dekében. Egy mér tiz éve nem é6 fes-
tdmiivész emlékkiallitisat rendezték
itt meg, Tamds Ervinét, s mig a felsd
szinten olajképei (vegyes technikdji
miivei) voltak lithatdk, ugyanakkor
az alsé kidllitd térben egyidejlileg
akvarelljeit, gouache-jait allitottak ki.
A kidllitdst szakmailag igen jelentds
bemutaténak kell tekinteniink, t5bb
okbdl is. Tamds Ervin munkdssigdval
nem bant b8kezfien a magyar miivé-
szettorténet irds. Ugyan mivészete
dltaldnos elismertségnek orvendett,
személyiségének jelentds stlya volt
a magyar festészet tirsadalmdban,
8 mér életében sem hajszolta a ki-
dllicdsokat, haldla utin pedig nem
volt kiilondsebb érdeklddés képei,
tevékenysége irdnt. Ez nagy hiba. Bir
generdcidja — a masodik vilighdborn
utdn a Képzdmivészeti Féiskoldn
diplomézd festdmiivé-

munk4ja eredményeként némiként
javult a helyzet, s tobb kisebb bemu-

tatd utdn Atedrésnek is tarthatjuk az

Ujlipétvérosi Klub Galéria marciusi
kiallitasat.

Tamds Ervin 1922-ben sziiletett, s
Sz8nyi Istvin ndvendékeként végzett
a Magyar Képzdmiivészeti Féiskolan
1946-ban. 1952-ig rajztandrként
dolgozott, majd szabadfoglalkoz-
st miivész lett, de élete legnagyobb
részében a tanitis szerves része volt
munkdssigdnak. Alapité tagja a To-
kaji Miivésztelepnek, legend4s tani-
ra azonban a Budapest belvirosiban
miik6dé Dési Huber Istvin Képzd-
miivészeti Kdrnek lett, ahol egyiitt
dolgozva Feny6 A. Endrével, Gréber
Margittal, a miivészeti oktatds egy
tjabb, frissebb szellemét honositotta
meg. Tanitvinyai kéziil sokan foly-
tattdk tanulmdnyaikat a Képz8mi-
vészeti Féiskolan, de tobben az itt
toledtt évek nyomdn valtak hivatdsos
alkotémiivésszé. Kitling tanir volt,
miiveltsége, tdjékozottsiga segitette
pedagégiai tevékenységének sikeres-
ségét. Am Tamis Ervint a tdrténe-
lem besodorta a miivészeti kozéletbe
is, fontos feladatoknak tett eleget

személyiségek rehabilitélisiban. A
hatvanas években példdul kiemel-
kedd és kezdeményezd szerepe volt
abban, hogy Blint Endre vagy Vajda
Jalia ismét tagja legyen a Képzdmii-
vészek Szdvetségének.

Tamas Ervin a viligot egy igazi
értelmiségi  szemiivegén keresztiil
l4t6 mivész volt. Személyiségére,
habitusira a tiszta, okos raciondlis
fogalmazis, vitakészség, jellemz8en
indulatmentes, de er8sen 4télt argu-
mentilis volt jellemz8. Megjelenése
inkibb taniros, mint ,m{vészes’
volt, 4m ezek a kiilsd jegyek masként
transzpondlddtak festészetében, Ké-
peiben mindig tévol tartotta magit
a hivés racionalitdstél, 4m ugyan-
akkor nem tévedt az irracionalitis
teriiletére. Atélte azt, amit festett, de
nem azt festette le, amit 4télt. Szeret-
te a mivésztelepi inspirdcidkat, de a
tdjélmények kiilénds folyamatokon
transzpondlédtak 4t képekké, Nem
valt absztrakt festévé, de sohasem
ragade le az olcsé naturalizmusnal.
Képes volt egyéni formanyelv kiala-
kitasira, melyben a mindig felismer-
hetd valésigos motivumok kivételes
elegancidval szervesiilnek, mar-mér

litomasos festdi

szek sora — sok jelentds
mivészt adott alakulé
kortirs mifivészetiink-
nek, koziilik is Tamds
Ervin  teljesitménye
kiemelkedd, de ez még
nem tudatosult. Vagy,
ha ez a tény a szakmi-
ban kézismert is, valé-
jaban nem kdztudott.
Ennek egyik oka — mint
jeleztiik -, hogy jelentds
koézéleti, szakmai feladatai mellett vi-
szonylag keveset llitott ki, s a haldla
ota eltelt tiz esztendSben is — elsé-
sorban megfeleld killitohely hidnya
miatt — ritkin bukkantak fel munkai
a nyilvinossag eldtt. Az elmult évek-
ben misodik felesége, Koplik Judit

miivészettdrténész gondos szervezd

~Képei egy-egy alaptonusra
hangoltak, melyek alapvetoen tes
befolyasoljak a nézo lelkialla-
potat, majd ezeken beliil hozza
létre arnyalatgazdag, rendkiviil
érzékeny, szubtilis festoi megol-
dasait.”

a Képz8mivészek Szovetségben, a
Miivészeti Alapndl, a Képzdmiivész
Szakszervezetben, st a Magyar Tu-
dominyos Akadémidndl is. Megbi-
zatdsai érintkeztek a politikdval, 4m
mindig vitakészen, sosem hajbékolé
lojalitdssal, s példaul t5bbszor fontos
szerepeket vallalt jeles képzdmiivész

megold4saival.

A tijak szerkeze-
kompoziciéiba
mindig  ldtvinyos,
festdi megold4sokat
épitett.
valtozatos.

Koloritja

Tobb-
szor éreztiik e kialli-
téson is, hogy képei
egy-egy alaptonusra

hangoltak, melyek
alapvet8en befolyd-
soljak a nézg lelkiallapotdt, majd eze-
ken beliil hozza létre drnyalatgazdag,
rendkiviil érzékeny, szubtilis festdi
megolddsait. Tamds Ervin mentalitd-
sa széles skilin mozog. Egyfajta sa-
jatos humor megjelenitésére éppugy
képes, mint a haldl tragédidjinak

képi megfogalmazisira. Kidllitisa

egy pillanatig sem hagyta nyugodni
nézdjét, nincs tivolabb mdis Tamds
Ervintdl, mint a monotdnia. Uta-
zdsai élményeit szuggesztiven volt
képes megordkiteni. Mint Hellas
rajongdja, gordgorszagi benyomésai
szinte tiizes képeken 4llnak elttiink,
mig a magyar Alfold éppigy vonta
hatisa al4, melynek sok nagylélegze-
tli kép lett az eredménye. A kidllitis
az olajképek mellett igényes viloga-
tést nyujtott akvarelljeib8l, gouache-
jaibol. Ezek a kis miivek semmit nem
vesztettek frissességiikbdl, elevensé-
giikbdl.

A festd vibrald intellektusa min-
den ecsetvondsban izgatott, eleven
képi elemmé alakult.

Ury Ibolya mivészettdrténész, a
fest6 munkdssiganak kivil6 ismerd-
je, igényes vilogatast rendezett el az
Ujlipétvérosi Klub Galéridban. Meg-
nyité szavaiban pontosan fogalma-
zott: ,Az alkotéi folyamat nyomon
kovethetd képein szinte didakeikus
médon. A litvény altal elinditott
gondolatot, melyet kifejezésre akar
juttatni, felbontja, absztrahalja és a
szinekkel erdsiti meg. Tamdis Ervin
kittinden alkalmazza a szineket,
mesteri médon 6tvozi a skila vari-
4nsait, szinte automatikusan kovetve
annak torvényszertiségeit. Ezdltal a
latvany 4trajzolédik, 4thangolédik
és sajdtos, 4j ruhdt olt, tobb lesz a
naturdlisan érzékelheténél. UJ és
gondolatokkal gazdagodik a jelen-
ség, amely fogva tartja a miivészt”
Nos, ami a miivészt fogva tartotta, az
most a nézdvel is ezt tette, Képei fog-
va tartottdk képei megtekintdit. Tiz
évvel haldla utdn Gjra felfedezhettitk
Tamds Ervint. Ez is a kidllitds nagy
értékii szakmai hozadéka.

Tamis Ervin djabb emlékkialli-
tdsa jinius 1-jén nyﬂt meg a gyori
Xantus Jinos Muzeumban: Gydr,
Széchenyi tér 5..

Feledy Baldzs
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Kukorelly Endre

iras, focizas, irok, futball

Ez négy dolog. Igy egyiitt. Van ilyen ugyanis, hogy
irdk futballcsapata, létezik: de hogyan létezhet? Hat

tigy, ahogy, némi képtelenség és onellentmond4s, még-

is, noha nem nagyon lehetne lennie, van. Kisebb cso-
da, az irék nem csapatjitékosok. Az irodalom lobbi-
képessége alig értékelhetd, einzelgingerek mozognak
a pély4n, falkit elhagyé magényos farkasok satdbbi.
Magényos Farkas Zsolt. Magényos Hamvai maga-
nyos Egressyvel. Maginyos-baritsigos Baldzs Attila,
magdnyos, de bardtkozds Takdts J6zsi, kedélybarat-
sigosan maginykodé Darvasi. Alapban magényos
Garaczi. Gyrilag magényos Wirth Imre, magdnyos
a négyzeten Gazdag Joska, maginyosan intézkedd
Zilahy, maganyos(san nem szivesen sordzget) Sajé.
Kiilénb-s-kiilonb fénckfélék, mint Gyurgyik, Kéro-
si, Agoston, ez a legmaginyosabb stratégia. Végtele-
niil szelidbatdtsigos viltozatban Mélyi Joska.

Persze ttlzok, s6t most egy halvinykerek nagytor-
ténetet meséltem el pir mondatban, és az érdgien
érdekes a részletekben bujkdl, mégis, végiil is igy 4ll
ossze: nemigen 4llunk &ssze. Igazi csapatsportolok
minden maginnyomuldst simén félretesznek kdzos-
iigyi kérdésekben, legnagyobb szinészek, rendezdk,
énekesek és tancosok csindljak, daralnak lobbitigyben,
valéban potens, itthoni agyonismert és/vagy kiilfsldi
sztércsapatokhoz igazolt nagymend irék horizontja-
ba se keriil, hogy szakedrsaikért barmi is teendd. A
jobbak legaldbb olvasnak, akad, aki tényleg olvas, te-
hdt nem igaz, hogy irok nem olvassik egymdst, és igy
az sem az egész igazsig, hogy semmit sem tesznek, az
odafigyelés (a leg)komoly(abb) tett. No meg a foci.
Nyugi, dagi, nem?, csak a foci van a vildgon. 1995.
szeptember 15-én egy dél-franciaorszdgi, Die nevii
kisvaros irodalmi taldlkozéjin megkérdezte tdlem
egy nagyon kedves holland szervezd, nincs-e kedvem

1. dij - Radisics Milan

2. dij - Fiileki Laszlo
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kostlabdézni. Nem volt, de megbeszéltiik, hogy a
kévetkezd évben meghiv futballozé magyar irékat,
jétsszanak az sszes tobbivel. Azéta van iréviloga-
tott. Szerintem. Szimomra. 1996. szeptember 23-4n
volt az elsé meccs, 10-2-re gy8ztiink, akkor még Es-
terhdzy is béven jitszott, Garaczi, Farkas Zsolt, Zeke
Gyula, az ellenfelek kozott Viktor Jerofejev és Jevge-
nyin Popov. Pily4n minden egészen mds. Annyiban,
hogy elmarad a séder és puder, mindenkird] kideriil
minden, nagyon, szinte bantdan kijén, ki milyen em-
ber. Irodalomkritikusoknak ajanlom, nézzenek irékat
focizni. Lelkes olvaséknak meg nem ajinlom. Jerofe-
jev szerint a 10-2-ben rejlett némi magyar frusztracio,
ht, rejlett. Viszont annyiban meg téved, hogy focinil
nem 1gy van, nehéz — csak profiknak megy, viszont
nekik minden megy, ezért oly tdkéletes(en unalmas
néha) a legtdkéletesebb meccs is — hogy ledlljanak.
Ha ledllsz, meghalsz, ez habort, ha csak kicsit vissza-
veszel is, megolod a futballt.

Pér napja, médjus 18-4n Bécsben, a Wiener SC
palydjin jétszottunk az osztrik irdk ellen. Most
nevek jonnek, és bir szeretném, ha, 4m nem fon-
tos végigolvasni. Nézd legott sormintinak, s széra-
koztatni fog az, hogy Martin Amanshauser, Georg
Bydlinsky, Franzobel, Christian Futscher, Daniel
Glattauer, Walter Grond, Egyd Gstittner, Michael
Hansel, Arnulf Knafl, Wolfgang Kiihn, Christoph
Mauz, Robert Menasse, Christian Nothegger, Amir
P. Peymann, Reinhard Prenn, Gerhard Ruiss, Tho-
mas Schafferer, Thomas Schuster, Giinter Stocker,
Jan Zenker. En is csak néhdnyukat ismerem, Menas-
sét és Schmatz Ferdinandot, 4m az egész épp ezért
lenne: az irodalomért. Bzt most nem részletezem,
viszont 8:2 lett ide, és mdr az 6tddik gél utdn kezd-
titk mondogatni egymasnak, hogy le kéne 4llni. De

nem vagyunk profik, nemigen dlltunk. No meg egy
jogtalan 11-es (Darvasi kivédte), és Farkas Zsolt-
nak eltdrték a kdnyokét, igy nehéz abbahagyni. A
Wiener SC ma valamelyik alacsonyabb osztilyban
jatszik, pedig itt valaha 7:0-ra verték agyon a Fioren-
tindt, ezek szerint, csak tigy mellékesen, 8k se tudtak
megillni.

Az irodalmi focizds két, litszélag a masiknak
még csak készonni sem biré diskurzust mutat be
egymésnak. Olyanok terébe vonja az irodalmat, akik
amugy nincsenek abban a helyzetben, hogy ezzel
kezdhessenek valami. Ez engem szérakoztat. Za-
varba is ejt. Amikor 1995-ben egy betlini sokadli-
gis csapatban fociztam, nagyon szérakoztatott — és
persze zavarba is hozott —, ahogy a csapattirsaim
prébaltak valamit kezdeni azzal, hogy én tulajdon-
képpen mivel is foglalkozom. Sosem felejtem el az
Effe becenevti, a palyin amugy hallatlan nagyképi
keletberlini munkanélkiili prolifiat, ahogy sordzés-
nél kozli velem bardtsigosan, hogy 8 mir olvasott
Dosztijevszkijt is. Bécs utdn Berlinben jétszottunk
a Kleine Hamburgerstrasse miifiives paly4jin német
irék ellen, 0:0 lett (mert minden helyzetet kihagy-
tunk), Gjabb sorminta, Ostermayer, Thomas Brus-
sig, Ronald Rengg, Jorg Schieke, Jochen Schmidt,
Tobias Hiilswitt, Simon Roloff, Wolfgang Herrn-
dotf, Klaus Cisar Zehrer, Jan Brandt, Andreas
Merkel, Moritz Rinke, Ingo Metzmacher, Florian
Werner ellen. A kdvetkezd névsor viszont igazén
nem sormintaként zdrja ez a szveget: Baldzs Attila,
Darvasi Laszl6, Agoston Zoltén, M. Nagy Miklds,
Szabé Liszlé Zsolt, Mélyi Jozsef, Wirth Imre, Biré
Liszlo, Takdes Jozsef, Garaczi Liszlo, Gyurgyik
Jénos, Kérési Zoltan, Hamvai Kornél, Sajé Liszl6,

Farkas Zsolt, Zilahy Péter.

Mihalytol
»Haldlos balesetet szenvedett Németorszigban Gu-
bis Mihdly magyar grafikus, Az 58 éves miivész a
Neckarkunst I, cimii szabadtéri kidllitisra érke-
zett a baden wiirttembergi Mundesheimbe, Szerdin
(mdjus 17.-én) egy kinai kollégdjanak segitett szob-
rai szillitdsaban, amikor egy nyolcméteres, masfél
tonnds szobor agyonnyomta.

Népszabadsig 2006.mdjus 19,

A rovid hir masnap hideglelésként futott végiga
magyar sajton. Kongg iirt és értetlenséget hagy-
va maga mogott. A tragikus baleset Gubis egy
1995-ben bemutatott performance-ét juttatta

eszembe. Alljon itt rovid leirdsa:

A terem kozepén kopott lavér, mellette meg-
viselt szék all, A miivész lassan elindul a zajongd
néz8kozonség kozote, Leiil a székre, Osszekul-
csolt kézzel, egyenes derékkal, hosszan maga
elé réved. Most mdr szinte tapinthaté a csend
koriilotte, Lehiizza egyik fehér zoknijit, majd a
masikat, Kimért apré mozdulatokkal térdig fel-
hajtja a nadrdgszirakat. Mezitelen bal libat be-
leteszi a mosdéedényben megcsilland siirii feke-
te folyadékba.”Megmossa benne.” Aztin a jobb
1abat is. Vildgos bérére ritapad a kosz. Ahogy
elkésziil, az iszapos massza sotét foltjai tiitnek
az tjra felhiizott patyolatfehér zokni szovetén.
Folvéve most mar a cipdket is, még egy ideig el-
tiindik, aztdn feldll a székedl. Néhdny bizony-
talan lépést kovetSen elzuhan a padlén. Arca
tehetetleniil megtort katjira billen. Ott fekszik

eldttiink mozdulatlanul,

A bemutatott performance — tivoli asszocidci-
oként — arra az evangéliumi torténetre emlékez-
tet, amikor Jézus felkelve a
hdsvéti vacsoritél megmos-
sa tanitvinyai labat, Akkor
Péter meglepddve felkial-
tott: Uram, te mosod meg az
én labamat?!

Jézus igy valaszolt:,, Amit
én teszek, most még nem
érted, de késGbb majd meg-
érted.”

Erre az értetlenségre
vagyunk most itélve mind-
annyian, Gubis Mihély
csalidtagjai, bardtai, és
tiszteldi. Es arra, hogy rovi-

Eifert Janos

A National Geographic r
fotopalyazatarol

A National Geographic Society
nemzetkdzi fotdpélydzatot indi-
tott, amelyhez a National Geog-
raphic Magyarorszdg kiallitéssal
egybekotott, nyile fotopdlydzat
kifrdsaval csatlakozott. Ahogyan
Papp Gibor, a hazai kiadis f3-
szerkesztdje elmondta, pilydza-
tuk célja a fotdzds népszertisitése
mellett az 0 tehetségek felfede-

zése. A pilydzatot Természet és

tudomdny, Népek és kultirdk,
Tarsadalomabrazolis, dokumen-
tarista fotogrifia témakorokben
hirdették meg, és kateg6ridnként

csak egy képet lehetett beadni.
Egyazon fotogrifia nem szere-
pelhetett t5bb kategéridban. Az
L. helyezettek egy-egy EOS 30D
KIT (EOS 30D + objektiv) fény-
képezdgépet nyertek, valamint
képviselhetik hazénkat az &szi,
Nemzetkozi National Geog-
raphic Fotoversenyen Washing-
tonban. A dijak 4taddsra a Sano-
ma Budapest Zrt. székhdzdban, a
kiallitas iinnepélyes megnyitdjin,
2006 juliusiban keriil sor.

A pélydzatra mintegy 1700
kép érkezetr, amelyet 2006.

felirat

méjus 25-én birdleak el. A zstiri
tagjai Eifert Janos, Heltai Csa-
ba, Korniss Péter, Papp Gédbor
és Szalay Zoltan voltak és a kii-
16nbéz8 kategéridkban az aldbbi
dijakat itéleék oda:

Népek és kultarak
(NE) kategéria

1. dij

Németh Diniel
(1975, Budapest)
Barcelona

Barcelona, 2005

2. di
Gardi Baldzs (1975, Budapest)
Madagaszkéri Haldszok

Keleti Fok, Madagaszkdr, 2003.

november

3. dij

Domaniczky Tivadar

(1978, Budapest)

Reggeli ima a Vasvéri P4l utcai
zsinagbgaban

Budapest, 2005

Térsadalomébrazolds,
dokumentarista fotografia
(TA) kategéria

1. dij

Gardi Balazs (1975, Budapest)
Szoritisban-Teherani
Erémiivész

Teheran, Irin, 2005. julius

2. dij

Schmidt Andrea

(1959, Ujszentivin)
Lakétarsak

Szeged, 2005

3. dij

Teveli Gabor

(1973, Nagykovécsi)

A Mezdgazdasigi Minisztéri-
um iroddja

Thateng, Dél-Laosz, 2005.

november

Természet és tudomdny
(TE) kategéria

1. dij

Radisics Milin

(1968, Budapest)
Napfogzatkozds Apaj-pusztin
Apaj-pusztin, 2004, mijus

2.djj

Fiileki Laszl6

(1958, Gyongyds)

Reggeli a hilén

Erdély, Mezdség, 2005. oktdber

3. dij

Gyarmati Csaba (1971, Pécs)
Hungaricum

Gemenc, 2004, 8sz

Kiilondij

A zsiiri kiilondija

Mité Bence

(1985, Pusztaszer)

Légi Tamadds 17

Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet,
2005. februar

den folvillantsuk palydja rinkmaradt toredékét;
Gubis Mihély autodidakta miivészként szdmos
hazai és kiilfoldi kiallitas részese volt. Kiilonbozd
miivésztelepeken alkotott, Tandrai kozott emli-
tette Fodor Jozsefet, HézsG Ferencet és Xantusz
Gyulét, Része volt a Békéscsabai Miihely meg-
alapitasiban, Egyik alapitéja volt a szentendtrei
Vajda Lajos Stidiénak és a Patak Csoportnak.
Expressziv drimai fesziiltségekkel teli szenve-
délyes formavilagot, képviseld szobrait és képeit
legut6bb Budapesten a Nagy Balogh Jénos Kial-
litéteremben lithattik az érdekléd Sk,

Kéri Mihély

kiilondij - Maté Bence
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Szentendrei szines

T

felirat

2006. majus 4.

A mindent 4tjar6 feleslegesség érzése, késobb tudata
az, ami mindent, az Snérzetet is viszonylagoss4 teszi.
A feleslegesség élményében értéktelen lesz a gondolat
és a gesztus. Ennek az élménynek az udvariban nem
kell tartani kévetkezményektdl, mert az is mindegy
és kiilsnben sincs kétségiink onkénye feld]. Felesle-
ges azért, mert nem érdemes és azért, mert nem is
tartjuk szitkségesnek. De mert tenni kell, hit feles-
legesen tesziink sok mindent, rdad4sul egyik-masik
még valamiféle érzéki 6rdmot is jelent. Kitfinni: ez a
korszert jelszo, de ezt is t3bbféleképpen lehet. Lehet
minGséget létrehozni: gondolkodéssal, koncentrécié-
val, a forma megteremtésének kinjaival vagy konnyed-
ségével. Vagy: kitlinni meghokkentéssel, szenzécioval,
orokségre tekintettel nem 1év individualizmussal,
ezerszeresen kozismert poénokkal, ,meztelen ndkkel
és almafikkal.” MinGséget teremteni ugyanis fesztiva-
lokkal nem lehetséges, mégha azoknak van is mind-
ségitk. Mert a mindség a tartdssdg és megbizhatdsig
ellendrizhetd érzetén feliil ismerettel, tudissal is ala
van tdmasztva. A kulturdlis teljesit8képesség szimara
Pécsett az Eurépa Kulturdlis Févirosa cim tartalom-
mal kitdltése kdzben irdnyt adhat az, amit Szentendre
magdbdl megmutatott. A pécsi belviros egyik, a kot-
tirs képzOmiivészet megismertetését és tetjesztését
vallalé galéridjdban volt lithaté a Szentendrei Régi
Miivésztelep Kulturdlis Egyesiilet kidllitsa.

A képz8miivészetrd] alkotott-alkothatd jelenkori
vélemények kozote alig vitathatdan déntd szerepet
kapott a mindenkori autenticitis, a hitelesség kérdése.
A modern mivészet tdbbféle irAnyban érvényesitett
egyidejii ,szakitisai” alapvetSen jirultak lehetséges
kozonségének elbizonytalanoddsihoz. Ezért alig van
ma hatékonyabb figyelemfelkeltés egy-egy kulturilis
teljesitmény irdnt, mint a folyamatossdg képzeteinek
peremfeltételeit kielégitd, terhelhetd, eredményesen
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A Szentendrei Régi Miivésztelep
Kulturalis Egyesiilet tagjainak
kiallitasa a pécsi Dulanszky Studioé Galériaban

tesztelhetd hagyomany. Es nem vagyunk bévében
azoknak a magyar, nemzeti kulturdlis orokséget
megtestesitd adatoknak, amelyek a megszakitatlan-
sdgot idézve kapcsoljak Gssze a jelent a multtal. A
magyar miivészet huszadik szdzadinak egyik leg-
ismertebb, mdig szdmos vitival elegyes fejezete az,
amit Szentendréhez kapcsoléddan formdlhatott meg
a mifvészettdrténet. A személyiségekben, események-
ben, eredeti litdsmédokban mindmaig igen gazdag
miivészeti kdzeg — Szentendre — szinte mindenki
szamara azonos értékii ,hivészd”. Benne a klasszikus
modernség internaciondlis tendencidkba is bekapcso-
16d6 norméi szinte zdkkendmentes folyamatossig-
ban bontakoznak ki Lyka Kéroly ,magyar tdj magyar
ecsettel” programjibol, a nagybanyai indittatdsi,plain
ait” torekvéseibdl. Es az sem hatrényos kériilmény, ha
egy akrudlis gesztusaival minGsithetd miivészcsoport
odaaddan hirdeti, titja fel, gondozza a hozz4 eseten-
ként miivészi mondanivaléjiban mér csak minimalis
mértékben tapadd lokdlis hagyomanyait. Amivel ese-
tiinkben is taldlkozhattunk. Mert igaz ugyan, hogy a
galéria alagsori kidllitdtermének vakolatlan nyerstégla
falain a kortars szentendrei képzdmiivészek valogatott
munkdi lithatéak, de igaz az is, hogy a bejérat melletti
kis asztalon sorakoznak a katalégus kétetei, amelyek-
ben a mir csaknem nyolcvan éves miivésztelep torté-
netének felidézése mellett az aktudlis miivészcsoport
kismonogrifidi olvashaték. Tudatos, hatirozottan
szandékolt vallalis ez, amelynek hitterében jol ada-
tolhaté intellektudlis torekvések is felfedezhetdk. A
kiallitok egy miivészcsoportndl gazdagabb jelentésti
egyesiiletnek a tagjai.

Ez a Szentendrei Régi Mivésztelep Kulturalis
Egyesiilet. A miivészcsoportndl szélesebb hatdkori és
kiildetésti egyesiilet 1997 novemberében alakult. Célja

a régi miivésztelep megmentése volt, ami parosult em-

lékének megtartdsaval, de célja a telep mitkodésének
zavartalan biztositdsa, tirgyi hagyoményainak megdt-
zése, szellemének tovibbvitele is. A miivészmesterség
gyakorldsinak megszokott gyakorlata mellett szakmai
érdekvédelmi funkcidkat is ellit az egyesiilet. El6segiti
a tagok miivészi tevékenységét, valamint részvételét a
hazai és nemzetkdzi kulturélis életben, tovibba szer-
vezi és tAmogatja a belféldi és kiilfoldi bemutatokat.
A miivésztelepen ma is jelentés munka folyik. A telep
alapitisinak 75. évforduldja alkalmibol az Egyesiilet
szervezésében és a Nemzeti Kulturalis C)rékség Mi-
nisztériumanak timogatdsdval Eurdpa 12 virosiban
(Bécs, Stuttgart, Berlin, Kassa, Réma, stb.) lichattdk a
szentendrei mivészetet bemutatd tarlatukat, Rendsze-
resen hivnak vendégmiivészeket az erre a célra fenntar-
tott miiterembe. SzerteAgazé nemzetkdzi kapesolatok
mellett szoros egyiittmikodést folytatnak az eldzmé-
nyeket megalapoz6 nagybanyai miivészteleppel.

Az Egyesiilet 2004 6ta tagja a briisszeli kézpon-
ti Burépai Miivésztelepek Szévetségének. Kiildnos
megtiszteltetésként éli meg az egyesiilet tagsiga,
hogy a Szdvetség 17 tagorszdg részvételével 2007-ben
Szentendrén rendezi meg éves kozgytilését, valamint
Eurdpa legnagyobb hagyoményokkal rendelkezd
mivésztelepeinek otthont adé vérosok polgirmesteri
taldlkozéjat.

Igen hasznos volna a gyonyori kidllitdsd kataldgus
torténeti jellegti fejezetébd] szemelgetni, a valésigos
mivészettdrténeti eredményeket felmutatd filolgi-
ai és forrasfeldolgozd kutatémunka alapossigt alig
hallott adatok felidézésével érzékeltetni. A Dulinsz-
ky Stidié Galéria kiallitdsa azonban minden izében
azt a képzémiivészeti klimdt érzékelteti, amely ma
Szentendre ,couleur locale-jat” részben jellemzi. A
Jtészben” hatdrozé természetesen arra utal, hogy
Szentendre képz8miivészete ma is igen sokrétii és azt,
hogy az egymis mellett tevékenykedd genericidk al-
kotdi szervezetten vagy szervezetleniil 2 modern ma-
gyar vizudlis kultiira majdnem mindegyik képletével,
valamennyi regiszterével rendelkeznek.

Tehat a Szentendrei Régi Miivésztelep Kulturélis
Egyesiilet tagjainak kidllitdsin vagyunk. A kialli4s
viszonylag kis alapteriilete és feliiletei egy-két mun-
ka bemutatisit teszik csak lehet6vé, a rendezSknek
minden bizonnyal igen nehéz feladatot jelentett a
reprezentativ vilogatis, De jellemz8 miivek keriileek
a falakra, noha az egyesiiletnek nem mindegyik tagja
kapott lehet8séget a bemutatkozdsra.

Aknay Janos elvont mértaniassigot festdi gesztu-

Szakacs Imre: , Tiizmadar”, 2004
40x40 cm, olaj-vaszon

sokkal, dekoratiy, olykor szakrilis szinekkel vegyitd
képszerkezetei az orokségnek Barcsay-féle vonula-
tara tekintenek vissza. Es nem is feltétleniil csak a
,konstrukei6” tekintetében. A harmincas évek végé-
nek Barcsay tjképein gyakorta megiil egy jellemzden
visszafogott, romantikusan természetkdzeli ténus.
Aknay képeiben is feldereng a személyes-érzelmes
atmoszféra, taldn a szentendrei stilusjegyek kozote
az egyik leginkabb visszatérd, tsbbek 4ltal kdrbejart,
miivekbe beépiil6 emberi-vizuilis mindségként.

Az ugyancsak Munkacsy-dijas Bartl J6zsef jelleg-
zetesen dekoratly, a fehér alapténusira szerkesztett
kolldzsszerti képeket hozott Pécsre. Egyszeriisége
nagyonis dsszetett gondolkoddsmédot, rafindlt eld-
adisi technikdt feltételez. Képeinek mindegyike vi-
zudlis jelek integrdcidja, egymastdl viszonylag tvol
elhelyezkedd ,viligok” elvont jegyeinek ,felsoroldsa’,
amelyek az egység és kiilonbozdség egyidejii mitkd-
dési lehet8ségének, azonossigok és ,massagok” ko-
zelitésének esélyeibdl téplilkoznak. A jelstrukeardk
jelenléte minden finomkodés nélkiil idézi fel a Vajda
Lajos és Korniss Dezs6, Balint Endre jévoltdbol a
szentendrei 6rdkségben erdsen ott 1évd elemi szer-
keszt8kedvet, mikézben kiildnés kozelséget sugall a
nemzetkozi geometrikus absztrakcié bizonyos — a
hatvanas években dominans — alakzataival.

Igen érdekes, férfiasan szemérmes és feltétleniil
romantikus képzeteket ébreszté munkdkat hozott
a kidllitdsra Buhdly J6zsef. Mitkddésében nemcsak
a szentendrei ,nagy generdci¢” mindenkire megke-
riilhetetlen hatdssal 1évd ihletettsége fedezhetd fel,
hanem a természetes térelemek, valdsigos, tobbnyire
biomotf kézeg, leginkibb Kokas Ignic munkdira
emlékeztetd ,4tirdsa’. Képeinek alapténusa a melegre
hangolt, majdhogynem vérhenyes barndk gomolygd-
sdbol adédik, mikézben a nagyobb, dekorativ felii-
letek valtakoznak kisebb, gazdagon tagolt, apréléko-
san kiszinezett foltokkal. Ezek igen talinyos — taldn
amindenben megbij6 titok érzékeltetésének céljival
— téri-térgyi helyzetekre utalnak.

Haisz Istvan killitot grafikai munkai tdkéle-
tesen illeszkednek a nemzetkdzi képzémiivészeti
tendenciak struktira elvveihez a minimal art kérdé-
seivel folyamatosan kapcsolatban 1év§ térekvéseihez.
Munkainak elsédleges alapjelentése a szinben, for-
mdban, témegben megjelenithetd kiilonds proporcié.
Arényproblémékat, minden elképzelhetd mialkotds
egyik legfontosabb alkotéelemeként tételezett alap-
kérdéseket ,vizualizilnak” lapjai. A megmutatkozd
— végteleniil egyszertinek tetszé — geometrikus for-
mavéltozatok azonban az érzékelhetd valdsig ren-
dezddésének mindenki szdmdra olykor megvillané
kozds vondsait nyomatékositjak. A tiszta és elvont
ardnyossigok egyszertiségében nagyfoku komplexi-
tas, erds és élvezetes dekorativitis munkal.

Kis Zoltin Liszl6 a szentendrei 6rokség egyik
mélyrétegével tart bensdségesebb kapcsolatot. Mun-
kéinak természetkdzelsége, intim érzelmessége és
finom rezdiiléseket is kovetd-leképzd rajzossiga a
Gadényi Jend, Szintd Piroska, Bene Géza festmé-
nyek atmoszférajihoz kapcsolédnak.

Réc Andris erds, dekorativ szinharménidkat és
kontrasztokat alkalmazé mozaikjaival van jelen a
pécsi kidllitdson. A munkak kicsiny méretiik ellenére
jol elképzelhetdvé teszik, hogy miként is hatndnak
monumentalis-architektonikus keretek kozott. Iz-

galmasan vitalizilta Réc azt a Szentendréhez tapa-
dé hagyominyt, amit Barcsay Jend alapozott meg,
amint ritkdn latott erdvel fokozta fel a mozaik ko-
lorit-lehetdségeit.

Szakdcs Imre természetes dsvinyi és zooldgi-
ai természetli képelemekbdl szerkeszti titokzatos
tdrténeteit, de minden technikai tisztasdg és arny-
problémékat nagyszertien megoldé vizualis képlet
ellenére is kiérzik miiveibdl a szentendrei miivészeti
mult egyszerre szerkezetes-konstruktlv, egyszerre

jellemz3 formai-festdi jellegzetességeket, amelyekbd
taplilkozhatott mdr a két habort kdzotti nemzedék.

Kiilonos 4thallasokat érzékeltet ez a kis kiallitas
most Pécsett. Az Eurdpai Kulturdlis Féviros pers-
pektivdja eztttal Szentendre alkalmi jelenléte okin
késztet 5nmagunkkal szembesiilésre. Mert mi tesz
egy telepiilést mivészeti kdzpontrd? Egyszer(l, Lét-
rejon, kelendd és elfogy mindaz, ami a kézvetleniil
praktikus cselekvések és tirgyteremtd aktusok kérén
til az érzékek és a gondolkodis luxusjavaiként mu-

Haasz Istvan: ,,Ciklus”, 2002 37,5x37,5 cm pasztell-karton

sziirrealisztikus hangoldsa, amit a két hibord kézseti
nemzedék alakjai alakitottak ki, mas-mds elemekkel
gyarapitva a panordmikus tablot.

Szikora Tamds romantikusra hangolt, dekorativ
térgy-stilizicidival, az anyag-szellem egymdsba ala-
kuldsanak rekonstrukciéjit provokalé darabjaival
tlinik ki.

Szirtes Janos az ugyancsak nagyhirti szentendrei
Vajda Lajos Stiidié tagja, egy id8ben elndke. Az igen
sokszor kalligrafikus irdnyultsdgn gesztuspikeira
mozgékony és személyes feliileteibe ,vig” a titokza-
tos 4rnyékként, architektonikus ellenstlyként megje-
lend fekete formak rendszere.

Igen érzékeny, frazeoldgidjiban és utalisrend-
szerének egyetemes jeleiben is a szentendrei festdi
orokséggel szinte genetikusan azonosulé mivész a
gordg szdrmazdsi Tzortzoglou Georgios. Killitott
lapjain hajszalvékony vonalakbél, lenyomatszert fe-
liiletekbdl, ezek egymasra lapoléd4sibol szervezddd
rendszerek bontakoznak ki, amelyek szinte t5kéletes
hangulati egységet kozvetitenek, rdadsul a hason-
lit4s, vagy formadtvétel legkisebb gyantja nélkiil is
tokéletesen idézik Vajda-Korniss sziirredlis semati-
kajénak izeit. Nyilvan nincs is mastdl sz6, mint arrd],
hogy Szentendre méig képes volt megdtizni azokat a

tatkoznak. Amelyek nélkiil persze még lehet élni és
élnek is millidrdan emberek. Cinikus volna a kérdés,
hogy igy éppenséggel érdemes-e. Nem tessziik fel.
Ahogy egy kdzdnséges varos kdzjogi értelemben vett
selégséges” kapacitisinak és kompetencijinak kellé-
keként jeldljiik meg az oktatds és kézmiivel6dés in-
tézményrendszerét, amelynek hiinyiban nem, meg-
léte esetén jér a cim és rang, igy van ez a fokozottan
kézépponti kulturdlis szerepet véllald telepiilések
esetében. Kell azért is valamit tenni, hogy egy viros
egészségiigyi, kozlekedési, kereskedelmi kozpont
legyen, hit még a kultardért! Mindezek értékeket
kifejezd szerepek, amiket nagy természetességgel
létszik kiosztani a torténelem, de éppenséggel latjuk
azt is, hogy ,besegithet” politikai déntés, illetve az
érdekek harca. Mi jellemzi akkor a kulturalis kdz-
pontot? Létrejon és kozfigyelmet ébresztve kelendd
benne mindaz, ami kiilondssé teszi a megszokottat,
megujitja az 6sdit. Ertéket teremt, amikor onmagit
folyvist megtjitva mindezt fenntartja. Tartdssig
és folyamatossdg, de 8sztonds és tervezett akciok
sokasdga is tagolja miikodését. Szentendre ebben a
tekintetben szép példit dllitott most is Pécs miivé-
szetbardtai és miivészei elé is.

Aknai Tamds
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Cs. Varga Istvan

doszeletek

- Molnar Istvan Géza fotomiivészetérol

Negyven esztendd munkdssagibdl ad izelitdt Molndr
Istvin Géza fotémiivész,IdSszeletek” cimii kiallitasa
az egri Miivészetek Hézdban. Igaz, eddigi miiveinek
csak tdredéke ldthaté itt, de mint cseppben a tenger,
igy is érz8dik a fotdmiivészet vitaminja.

A magaslatrdl visszatekintd jubilins, Arany Jinos
taldlé szavéval, ,fényképirs” fotogrifusnak nevezi
magit. A ,lélek balga fénylizése” jellemzi. A meg-
elégedettséget hirb8l sem ismeri. Rejtéz8 miivész,
mindent a képekre biz. Portrékat, szociofotékat, tet-
mészeti képeket, riport- és aktfotkat készit. Visz-
szatér$ témdja a mir ot kidllitdst megért egri arcok”
portrésorozat. Szereti az embert, a tdj, a természet
szépségeit, Egert és az orszagot. Osztozik 6romei-
ben és gondjaiban, tisztességgel végzi munkajit.

Hatérsértd feladatra véllalkoztam. Mentségem,
hogy a képeket tgy értelmezem, mintha verseket
interpretlnék, irodalmdr médra jellemzést, ,képle-
irast” adnék. Hiszem: a sz6 nem hidbavalé. A fénnyel
ir6 miivész szoval kifejezhetetlen pillanatokat 6rdkit
meg. Miivészi intuiciéval kiemel, nagyit, elhagy,
montiroz, 1j Ssszefiiggéseket komponil. A belsd
igazsigot lattatja. Szemlélete a horizontalis sikon
tal, folfelé mutat, A lithatén 4ttlinik a transzcen-
dens iizenet. Szavakat keresek menedékiil. Ismerem
Goethe igazat:,Sziirke, dcsém, minden tedria, / s az
élet aranyfija zold”

Molnér Istvin Géza képei trgyi és szellemi al-
kotésok, igazi emberfelmutatdsok: lelkiiletet, belsé
arculatot képviselnek. Ember- és lélekarcti ez a mi-
vészet, vagyis szakrélis. Az emberi szépség, josig és
igazsig kozods eszménye, forrdsa a szentség, Az em-
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bert sérthetetlen méltosdg jellemzi, ezért érdemel
feltétlen tiszteletet. Az alkotdst célja, szdndéka, ar-
tisztikuma teszi szakralissd. A képgondolkodé md-
vész: ,ikonikusan” gondolkodik, szemléli az embert
és a vildgot. A kép a gondolati, a transzcendentalis
emberi [ényeg titkorképe is, amely a fotds véleményét
lelki stkon transzpondlja.

A befejezett kép a miivészi valosig iddszelete, pa-
rényi rész a Végtelenbdl: az 5rokkévaldsdg, a léteor-
vény képpé, jelképpé transzpondlt kifejez8je. A, lieni
nem tudd” eldl elrejti, a ,latni tudd” eléte foltarja a
gondolati tartalmat, lelki, igazsigot. Ezek a portrék
gyonyorkodeetd emlékjelek; erkolesi, lélektisztitd
erdvel a sajndlat, egyiittérzés, szeretet, megbocsétés
érzését is kivaltjak. Az, ikonikus kép” a mindenségre
nyil6 ablak. ,Tkon-arctisdg” jellemzi az embert, mert
a Teremtd ,ikon-képét” hordjuk. Sugallatos erdvel
beszélnek ezek a képek errdl az emberrdl, a sziiletés-
t8] az elmuldsig, mig végiil ,Roncesd teljesiil az em-
ber” (Nagy Géspir) A zsoltdrossal fohdszkodunk:
»Tanits meg szimba venni napjainkat gy, hogy bol-
csességgel telitsiik sziviinket.”

A kifejez8eszkozok minimumahoz szitkség van a
befogadé képzeletének maximumdra. A fotémiivé-
szet is vardzslat, akkor is, ha az ember realista. Fény-
nyel irni, képekben gondolkodni talentumbél fakadé
égi ajandék. Nagy Erné megfogalmazdsiban Molnir
Istvan Géza: ,J6 a fotémasindd, de sokkal jobb a
kompozicids érzéked, a szemed és a lelked a lényeg
megltisihoz. Oriilok, hogy szereted és meg is latod
a szépet.” Magas szinten ismeri a dokumentumkép
térgyiassigit, a riportkép eseményt, kdrnyezetet és

alakot egybekapcsolé sok-

oldalisigit, a montdzskép

itrendez8 és  Gjrateremtd

lehetdségeit. Szereti a feke-

te-fehér szinvildgh titkor-fo- f e T irat
tokat (titkor-applikicidkat),

a rejtjelezett, a megoldds-megfejtés Sromét is
ado, a valésdgot magasabb mivészi sikra emeld
megold4sokat. Az egri minaret egy autdtiikor-
ben lithaté, egy helsinki-szobor titkdrpers-
pekeivdja, a kezekbdl emelt miialkotds csticsin
magit a fotémiivészt littatja. Ezek egy eltling
vildg jelképpé névs élményeinek, hangulatainak
képi megorokitései, amelyek az élet terhei aldl is
felragyogd szépséget sugdrozzik.

Az anyafSld szeretete, az anteuszi, érint-
kezésre julé erdvel megajindékozé sziils- és
lakofold szeretete jellemzi a miivészt, legyen
az lepusztuld hegyi t4jrdl, Eger és a Biikk vidé-
kérdl, a Karparokrdl, Finnorszégrol, ahova jé
sorsa elvetette, Otlettel, szemléleti leleménnyel
a latviny mogé férkdzve, a mogotte megbivé
drdmai litomds kozt teremt kapcsolatot, hoz
létre 0j jelentést, tartalmat, amikor megordkiti
a lebontott egri zsinagdgat, a Holt-Tisza med-
rében, a repedezett f6ldon felfedezi az ezeréves
Magyarorszdg és a kériildtte 1évd vildg kontur-
jait. Lélekig hatdan rokonszenvez az oregekkel,
elesettekkel, szembesiil az elmuldsra figyel-
meztet jelenségekkel. Empatikus kamerajéval
hatirozott litasméddal tiltakozik a méltatlan-
sdgok ellen.

Molnar Istvin Géza kiallitisa szimvetés és
megmérettetés. Reményeim szerint, az érdek-
18dés felkeltése a fotdmiivész személye és alko-
tésai irdnt. Biztatds és bizakodds jele az djabb
reménykedésre: egy életmiivet reprezentald al-
bum megjelentetésére. Utassy Jézsef Az utolsé
526 jogan cimii versébdl vett szavakkal kivinom
a 70 esztendds fotémivésznek: ,Maradjatok
orokre velem: / Mindenség! / Szabadsig! /
Szerelem.”

A vilig vindora, ha megkérdezzik,
talin nem is tudja megmondani, mi
a jobb: aton lenni, vagy megérkezni.
Serényi H. Zsigmondnak nem kell vi-
lasztania e kettd kozote: megérkezett,
de az at dllom4sait hiven tiikrozik a
képek, a legutdbbi szakaszt éppen a
szekvencidk. A gondolatot litvannyd,
az érzést képpé, a tartalmat érzékekkel
felfoghat6va, az élményt plasztikussd, s
a zenét vizualitdssd viltoztatja a szek-
vencidk fehér képein. Egymast kdvets,
egymasbdl fakadé kompoziciék sord-
ba olvasztja mindazt, amit atkézben
4télt, megtapasztalt, dtgondolt és sajic
lelkivildgan, filozéfidjan, gondolati és
érzelmi lényén, és miivészetén dtsziirt.

Nagyon fontos ez az t, ami tdbb
évtizede tart, s most tjabb dllomdsd-
hoz érkezett, de még kordntsem ért
véget. Nem életmil katalogus késziile
most sem. Nem a palya lezdrdsa, ha-
nem az eddigi alkotémunka eredmé-
nyeinek, fazisainak Osszegzése, ami
cél és Gjabb kiinduldpont is egyben.
A tiszta, puritin, nemesen egyszeri
fehér képek lttan kevesen gondolndk,
hogy mindez valahol messze, organi-
kus formakbdl és szinek kavalkidjabél
indult.

Az absztrakeid, a valésig dtlényegi-
tett vizudlis leképzése mindig is sajétja
volt Serényi H. Zsigmond miivészeté-
nek. A koncepcié pedig a konstruktiv

szemlélet, a tiszta, sallangmentes, lo-

gikus szerkesztdi elv, az dbrdzoldsban
mintegy felsébb hatalomként megje-
lend geometria tételeit kovette, A hul-
l4mz6 formdkat eldszédr csak egy-két
diagondl, hirtelen térésvonal, vératlan
egyenes hasitotta ketté. Majd az or-
ganikus alakzatok helyét dtvették a
szines, egyenes vonalakbdl kialakitott
térhdldk, A sokak szdmira viratlan
fordulat akkor kovetkezett be, amikor
a vonalak természete fontosabba lett,
mint a szinek érzékletessége. A térhalé
vonalai kiléptek a sikbol, és plasztikus-
s4 valtak, amint Serényi H. Zsigmond
elkezdett vonalas strukeirdban meg-
gytirt textil és gézdarabokat applikalni
képeire, majd a feliiletet egységesen
fehérre festette,

A mindent elnyeld, mindent vis-
szaverd, minden szint és fényt magd-
ba foglalé, tiszta, ragyogé fehér azéta
védjeggyé vélt az tjabb Serényi képek
sorozatin. Az 0j kdzeg, az anyag és a
Jszintelen” szin felfedezése szokatlan
utakra vezette a mfivészt. A meggytirt
anyagdarabok még az organikus, hul-
l4mz6-kavargé formaalkotdsi ~elvet
idézték, csak a tiszta fehér emelte
puritdn letisztultsdgba a kompoziciét.
Id8kézben azonban vonalrend is egy-
szerlibbé, s egytttal koncentriltabbd
valt. A textilt felvaltottak a vékony,

méretre vigott zsinérdarabok, melyek
pérhuzamosan, geometriai alakzatba
rendez8dve hoztik létre az 4j kompo-
ziciét. Eleinte szimmetrikusan, kéz-
pontosan szerkesztve, szigorti rendbe
illesztve, majd a legiijabb alkotdsokon
az aszimmetria felé haladva, hirom-
szdg-elvli szerkezeti alapokra épitve
jelennek meg.

Szintézise, és egyben kvintesszenci-
4ja ez a sorozat Serényi H. Zsigmond
eddigi miivészetének. Az organikus,
ives formdk lobogd, sodré lendiiletd
kompoziciéibél kiindulva jutott el a
vonalhdlds szerkesztésig, majd a szin

T

felirat

~Szekvenciak”

Serényi H. Zsigmond kiallitasa elé

i s |

teljes absztrakcidjaig, a fehér képekig.
Lehetett volna itt is kezdeni az utat,
de akkor mindez hiteltelen, érvény-
telen, tartalom nélkiil valé lenne. fgy
azonban a vonalritmus zeneisége, a
plasztikussdg fény-drnyék hatdsa, a
fehér mindent betdltd teljessége, és a
szigortl, geometrikus rendben megfo-
galmazott koncepcié koncentriltsiga
olyan miivészi letisztultsigot mutat
fel, amely méltd célja a miivészi Gtnak

és hitvalldsnak.
dr. Sinéros Szabé Katalin
mijvészettorténész
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Kozos ter

- Az etnikai kisebbség és a kulturalis

identitas kérdése a Karpat-medence

miivészetében

Ernst Muzeum 2006. majus 11- janius 21.

Pasztor Péter:
Romai katolikus templom, Lonyabanya

El-Hassan Roza: | am overpopulation

El Kazovszkij:
All6 piros felhék I.-1l.

Bittenbinder Janos: Az utolsoé ajto

A régi6 és a vilig mai, problémékkal terhes, felka-
vart életében, ahol politikai egyezkedések és etnikai
indulatok déntenek emberek és népek sorsirdl, a
kisebbség kérdése nem tud sz6hoz jutni a magyaror-
sz4gi miivészeti életben. Nem tud széhoz jutni azért
sem, mert a réla valé beszéd azonnal politikai vitdt
generdl, amely elfed minden olyan lehet8séget, amely
8szinte, mély és feltard céllal fordul e kérdéskorhoz.
A kisebbségi kérdés kutatdsinak nagy hagyominya
van a magyar torténetirdsban és szociolégidban, a
miivészeti vonatkozisok azonban kevéssé kutatott
teriiletek, bar sziilettek 8sszefoglaldsok mar pl. a
az erdélyi magyar miivészetrdl (Banner Zoltén tol-
14bél). A kidllitas alapgondolata mir 2004-ben fel-
meriilt, a kdzben bekdvetkezett eurdpai események,
f8leg a franciaorszagi 8sszecsapdsok megerdsitették,
hogy a migraci6, kisebbségi lét, identitds, diszkrimi-
nicié megoldatlan és napi probléma nemcsak it a
Karpit-medencében, hanem Nyugat-Eurdpdban
is. A multikulturalizmus 4ltal felvetett 4j miivészi
latdsmddokat nemcsak az egzotikusnak tfind kul-
tardk vizsgilatakor kell bevezetni, hanem ezek a
fogalmak alkalmazhatéak egyméshoz kézel 4ll¢, sdt
egymasbdl taplilkozé kultardk dsszefiiggésében is.
Egzisztencia és miivészet, kultira és kultardk dssze-
fiiggéseinek Kozép-Eurdpiban hagyoményos kérdé-
seit alig szerepelnek a miivészettorténet-irdsban. A
killitds arra kérdez r4 tehdt: valdban hallgat-e ma
a kultarik felett 4llénak tekintett, Gjabban (a prag-
matikus szempontokat eldtérbe helyezd miivészet-
kritikdban) azonban a tirsadalmi munkamegosztis-
ban részt vallalé miivészet?

A kidllitds koncepcidjinak kézponti szervezd
ereje az érzékenység — tobbek kozott az egyetemes
kisebbségi problematika irant - az, amit az anya-
nemzet kortdrs miivészetében, sajnos, alig taldltunk
meg, s amivel nem a miivészet kisebbségi jellegét,

Szilagyi Lenke: Baktalorandhaza IlI.
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hanem éppen a miivészet és kultira egyetemessé-
gét szerettiik volna reprezentilni Magyarorszigon.
A kiallitdson szerepld miiveket nem tematikdjuk
szervezi, hanem azt feltételezte az eredeti koncepcid,
hogy egy kisebbségi létben 1év8 miivész eleve érzé-
kenyebb, fogékonyabb a viligban meglévd diszkrimi-
ndcié probléméjira.

A kisebbségi kontextussal egyiitt jaré politikai és
miivészi érzékenység vezetette a kidllitds szervezdit
arra az elhatdrozisra, hogy a kidllitds védnokének
Sélyom Laszlét a Magyar Koztdrsasdg elnokét kérje
fel, akinek személye a problémdrél valé irdnyzatok
folotei gondolkoddst testesiti meg,

Visszakanyarodva a kidllitdssal kapcsolatban
felmeriilt miivészet- és térsadalompolitikai problé-
mékhoz, a kovetkezd kérdésekre kerestiik a mivészi
kifejezésmddban rejlé vélaszokat: a kisebbségben é16
etnikumok életkdriilményei, intézményei lehetdvé
teszik-e koriikben a miivészet sziiletését ma? Miivé-
szet-e az, ami kisebbségben sziiletik, a kisebbség ér-
telmezése szerint mivészetként? Meg tud-e jelenni
ez mitvészetként, nyilvinos tud-e lenni a kisebbségi,
a tdbbségi, esetenként az anyaorszdgi és az egyete-
mes kultirdban? A migricid, a nemzetviltis vagy a
kettds nemzeti identitds napjainkban egyre gyako-
ribb létélménye meg tud-e fogalmazédni relevinsan
és miként a miivészetben? Nem foglalkozunk tehic
azzal, hogy van-e vagy nincs kisebbségi miivészet, s
nem prébaljuk ezt definidlni. Ezt a székapesolatot
nem hasznéljuk, a mivészet vonatkozisiban értel-
metlen. Munk4nk sordn véleményiink szerint meg-
oldatlan politikai-trsadalmi szitudciéban és annak
kévetkezményeként sziiletett miivek kapcsin keres-
sitk helyiiket a kortirs mivészetben. Meggy8z3dé-
siink szerint a nilunk adott, égetd kisebbségi téma
miivészi megjelenitése a nemzetkozi kortirs miivé-
szet markans vonulatihoz tartozik.

Magdalena Frey: Roma

Eddig a kiallitds elvi hitterét ismerhettiik meg, a
kovetkez8kben a kér sziikiil és a hely és idd beha-
tarolta kozos térre térek at. A tarlat szervezésének
kezdetekor négy kuritort kértiink fol, hirmar a ha-
taron tdli magyar kisebbség miivészetének ismerdi
kéziil (Kubicskova Kldra — Szlovakia, Vécsi Nagy
Zoltén - Erdély, Szombathy Balint — Vajdasig) és a
magyarorszgi kisebbségek koziil a romék helyzetét
ismerd Junghaus Timedt. Az alapgondolat az volt,
hogy a tarsadalmi-politikai-térténelmi és miivészeti
problematika egy-egy életmiiben betdltott egyiit-
tes szerepe, megjelenése alapjin szeretnénk hiteles
képet adni (és kapni) arrdl, hogy mir8l és miként
beszélnek, milyen nyilvinossdg eldtt a kisebbségi
léerd] azok a miivészek, akik maguk is nemzeti vagy
etnikai értelemben kisebbségbél szirmaznak. A ki-
4llitas ezért nem e célra késziilt mialkotasokbdl all,
hanem a kuritorok meritettek a szertedgazé anyag-
bél. Mindegyikéjitk miivészete mds és mas jelentést,
kontextust hordoz — igy a kisebbség fogalmat is kii-
l6nbdz8en hatirozza meg.

A szlovakiai magyar szirmazdsi miivészek je-
lentds része elismert szerepl8je az orszdg miivészeti
életének, koztudottan kisebbségiként. Esetitkben
lezajlani ltszik az az asszimilaciés folyamat, mely-
nek eredményeképpen Magyarorszigon példaul mar
nem tesziink kiildnbséget a régéta itt él6 német,
gordg stb. szdrmazasi emberek kozétt. Ugyanakkor
vannak Szlovakidban olyan mivészek is, akik 8rzik
magyar identitisukat, és esetenként tobbszordsen
is kisebbségnek szdmithat, ha valaki némiivész vagy
példdul zsidé identitdssal (is) rendelkezik. Sajnos
azonban, hogy a felkért szlovékiai magyar miivészek
nem akarnak beszélni helyzetiikrl, magukat a szlo-
vak, illetve az egyetemes miivészet részének tekintik
(ami természetesen rendjén val¢), s szimos félreértés
miatt végiil is nem jottek el a kidllitasra. Az igy kelet-
kezett trt szlovakiai magyar épitészekkel probaleuk
meg kitélteni, akik az organikus épitészet gydnyorii
példdit mutatjék be. Az épitészek alkotdsainak kidl-
litasat azére is fontosnak tartjuk, mivel elsdsorban
Magyarorszig és Kzép-Eurdpa is a viligban lezajlé
tendencidkra Ssszpontosit, figyelmen kiviil hagyva a
régidban zajl6 valtozasokat.

A roméniai kisebbségi gondolkodast helyben é18
valamint Magyarorszgra, illetve Nyugat-Eurépdba
vandorolt miivészek munkai jelenitik meg a kiallitd-
son. Az utdbbiak révén sajétos, a kisebbségi kérdéssel
lényegében nem foglalkozé multikulturalitds, illetve

az emigracid-diaszpéra kontextus problematikdja
is beépiilt a vilogatisba. Kiildnleges jelenségnek
szdmit a transylvanizmus jegyében magukat ma-
gyarnak vallé romdn mivészek jelenléte illetve
maga az etnikumok felettinek mondhatd transylva-
nizmus gondolat kifejez8dése. Nem véletlen, hogy
a szétszorédottsig érzékeltetésére egy markdnsan
erre a csoportra jellemz8 miifaj jelent meg: a mii-
vész-levél (Elekes Kéroly: Levél-paplan, Bunus
Toan — Elekes Karoly: Mail art kiildemények).

A Vajdasigban a liberdlis jugoszlaviai (titéi)
politika utdni id8szakban jelent meg a kisebbségi
kérdés, 6tvozddve a Jugoszlavia megsziintével be-
kovetkezett valtozdsokkal, amit a nacionalizmus és
a hdboru tetézett be. Napjaink erdszakos etnikai
itformilisa, az onrendelkezés megsziintetése, a
mésodlagos llampolgari lét kdvetkeztében tapasz-
talhatd egzisztencidlis bizonytalansig, a nemzeti-
ségi tudat erd8sddése, nemzetiségi feleldsségtudat,
az anyaorszdghoz valé kapcsolddds igénye fogal-
mazédik meg a mivekben, mikdzben Magyaror-
sz4g unids tagsiga kovetkeztében a tivolsig szinte
athidalhatatlanna valt. Az erdszak, mint hétkozna-
pi léthelyzet az itt lithaté képeken a legmeghatd-
rozobb elem. Szétszért végtagok, bevarrt szdjak,
szétszakitott térképek. Csonkasdg. A kegyetlenség
mindeniitt, ezt érzékelteti a képek alkotdja akir
sziil8helyén, akdr mir dttelepiilve, Magyarorsza-
gon élte meg a délvidéki haborit vagy az azt kovetd
atrocitdsokat, mutatva, hogy a sziil8helyrdl elfutni
lehet, de elszakadni nem.

A kidllitds koncepcidjinak kialakitisakor e hi-
rom felsorolt teriilet magyar alkotéit invitaltuk, de
a kozods tovabbgondolkozds utin a Murakézbdl
és Karpitaljardl is hoztunk anyagot a kidllitasra.
Ungvaron ritaliltunk egy néhdny éve elhunyt fes-
t6, Szeméan Ocsi Ferenc hagyatékéra, akinek mun-
kassdgir végigkiséri az Snportré miifaja. Hol ma-
ty6 ruhdban, hol makéi hagymaval, hol bohécként
értelmezi onmagit. Ez az 4llandé szerepvilds jol
mutatja identitds bizonytalansigit / keresését.

A tirlat koncepcidjaval kapcsolatban kérdés-
ként meriilhet fel, miért nincsenek itt a magyaror-
szdgi gordg, svib, Srmény, szerb, romén kisebbség
miivészei. A vélaszunk egyszerd. Az 8 miivészeik a
magyarorszigi miivészeti oktatds tjait jarjak végig,
ezért formanyelvitkben lényeges kiilonbséget nem
tudunk kimutatni az individudlis jegyeken kiviil.

A roma mivészet Magyarorszigon az értelmi-

ségi kezdeményezések ellenére még mindig nem
elfogadott a magas kultirdban. Baldzs Janos, Péli
Tamas mivészete mar ismert, sot elismert, de a
cignysdg kulturdjira még a népmiivészet katego-
ridja fel8l kozelitddik meg. Pedig kdzben felndetek
tijabb generdcidk, akiknek az alkotdsai mdr inkdbb
jellemezhetdk az art brute, a street art és a kortirs
miivészet egyéb kategéridival. A ciginy mivészet
sokrétlisége miatt sziikiteni kellett a bemutatan-
d6 alkotdk korét, ezért valasztottunk kétszeres
kisebbségi léthelyzetben lév8ket: roma néket a ki-
Allitand6 miivészek kozé. A romak koziil valasztott
ndi alkotdk aktiv szerepet tdltenek be a ciganysig-
gal kapcsolatos trsadalmi és miivészeti sztereoti-

Duliskovich Bazil: Szarvashégés

pidk lebontdsiban, egyuttal a kisebbségi identitds
4rnyaltabbd véltoztatisiban is. A véletlen ugy hoz-
ta, hogy a kidllitds létrehozsakor tanui lehettiink
az alkotasi folyamatnak, mivel Réczné Kaldnyos
Gyéngyi, itt a helyszinen, az Ernst Muzeum falai
kozt festette meg két hatalmas pannéjét, egyiken

a cigdnysag hétkdznapjait, masikon sajétos viligké-
pét jelenitve meg,

Az anyag gylijtése és rendszerezésekor meriilt
fol egy ujabb kérdés: a magyarorszdgi miivészet
reflektdl-e a kisebbségire. Az etnikai kisebbségek-
kel foglalkozét nem taldltunk, 4m a roma mdivészet
egyes elemeire mér fogékony a magyarorszigi,ma-
gas miivészet” is. Ezekbdl a kiilonbdz8 megkoze-
litési médokbdl szemelgettiink néhanyat: a legha-
gyomdanyosabb szociolégiai kontextustdl kezdve az
atmoszféra ihlette fantiziajatékokig, It iitkoztet-
hettiink olyan teljesen eltérd néz8pontokat, mint a
pozsonyi Huszar Tibor fotogrifusé, és tanitvinyaé
az osztrik Magdalena Freyé, akik ugyanazokat a

Elekes Karoly: Hymnus
szlovékiai roma telepiiléseket fotézva egészen mas
kontextusba helyezik a szocidlis és kulturdlis iden-
titdsban jelentkezd problémakat.

Végiil a kidllitas koncepcidja kibdviilt a kultu-
ralis identitds kérdést feszegetd résszel, ahol olyan
miivészek munkdibél vilogattunk, akik Magyaror-
szigon élnek, de sorsuk alakuldsa folytin er8sen
kétddnek mas kultirdkhoz is (pl. El Kazovszkij, El
Hasszan Réza).

A kidllitison végiil 35 miivész majd 183 alko-
tésa lathatd, amely igyekszik minél sokrétiibben
bemutatni az etnikai és kulturdlis identits prob-
1émjat. Els8dleges célunk végiil is az volt, hogy be-
szélgetést kezdeményezziink kozés térben a kozos
térrdl, és beemeljitk a margindlisan kezelt kérdést a
miivészettdrténet-irds f6 dramdba. Ehhez szeretne
hozzjarulni a killitdshoz kapcsolédé kotet is, va-
lamint az a tirsmiivészeti programsorozat is, amely

a kozds térben folyik. Ubl Gabriella
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Magyar fotosok

Krakkoban 4

Budapest feeling egész majusban

Magyarorszig — ezen beliil Budapest — volt a méjus
31-ig tartd krakkoéi Nemzetkdzi Fotshonap diszven-
dége. A nemzetkdzi mezdnyben tobbek kézéte Mi-
chael Ackerman, Paolo Ventura, Olivio Barbieri, Kuba
Dabrowski és Reiner Riedler érkezett; hogy csak a
legismertebbeket emlitsik. A magyar szervezdknek,
az idén otéves Krakkéi Magyar Centrumnak, illetve
a Magyar Fotogrifusok Hiza — Mai Mané Héznak
kériilbeliil a lehetetlent kellett megvalésitaniuk a régi
krakkoi sérgyar teriiletén, egy olyan virosban, ahol
minden sarkon fotdkiallitds volt: bemutatni Budapes-
tet tigy, hogy érdekes legyen. Sikeriilt nekik.

A gylijteményes tirlat Budapest feeling cimmel
volt lathatd a leginkdbb a pesti Ttizraktérre hajazé régi
gyarépiiletben — a két helyszin kozotti kiilsnbség nagy-
jabél pont annyi, mint a Krakké és Budapest kzti kii-
lonbség: a lengyel véltozat sokkal kevésbé van lerohad-
va (bar, hogy azért annyira ne irigykedjiink, a krakkéi
utcik egész hénapban ugyangy fel voltak bontva, mint
a pestiek; csak ott nem az dnkorményzati vlasztisok
kimenetele, hanem a pépa litogatdsa volt a tét).

A vilogatisnak készénhetSen egyszerre rajzold-
dott ki Budapest és a budapesti fotogrifia feelingje
Krakkéban — a végeredmény magyar szemmel pontos
volt, mig a meglehetdsen nagy lengyel és nemzetkézi
érdekl8dés azt mutatta, killféldon elég kivincsiak a
misfajta — a Parlamenten, a Mityds-templomon és a
Vici utcén tilli — Budapestre.
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Csizek Gabriellinak, a Mai Mané Hiz miivésze-
ti vezetdjének, a kiallitds kurdtordnak koncepcidja a
rendezéskor az volt, hogy a sorgyir labirintusszert
terei épp Ggy jirhatdk be, mint ahogy a varos — ezt
alapul véve helyezték el a kiilonbozd technikdjn és
jellegli képeket a zegzugos térben. Mig a foldszinten
inkdbb a dokumentarista munkak — példdul Benké
Imre: Blues — voltak lathatdk, egyre feljebb haladva
a szinesebb anyagok keriiltek a falra. Ugyeltek arra
is, hogy tdbb fotdsgenerdcié jelenjen meg a tatla-
ton, a kiilonb6z6 korokban a kiilonbézé kortiaknak
ugyanis masnak és masnak tiinik Budapest: Kerekes
Gibor hetvenes-nyolcvanas években késziilt mini-
malista fotdi példdul a sziirkének tiing, élet nélkiili,
lakdsokban bujkdlé Pest arcit mutattik meg, mig
mondjuk Szildgyi Lenke és Téth Szilvi felszaba-
dult, ezerszin(i partifotéi tipikusan XXI. szdzadiak.
Megint ms vildg Csész6 Gabriella meditativ, letisz-
tult Duna-part sorozata; vagy Illés Barna Balkonon
tal cim kisérlete — utobbi képek egy VIIL keriileti
erkélyrdl késziiltek, az Stlet j6 péld4ja annak, hogy
nemcsak a virosnak van végtelen szdmu arca, hanem
egyetlen utca egyetlen szoglete is a lehet8ségek tar-
héza a fotésnak.

A szindék szerint a kidllitdslatogatd a végén vala-
miféle mozaikélménnyel tdvozott — a rendezd szerint
a teljességet ilyen feltételek mellett leginkabb igy lehet
megmutatni,

A foték mell§l nem maradtak el az installaciok
és vetitések sem. Szabics Agnes Tulélési gyakorlata
a kidllit4s egyik legkiilondsebb miive volt: a srgyar
egyik kalyh4jiban elrejtett alkotisra minddssze egy
nyil figyelmeztette a litogatdkat. Szabics egy, a tizrdl
készitett fotdjit fagyasztotta vizbe — az olvadis sordn
fokozatosan tiint el8 a jégbél a fénykép. Baliké Emese
kissé meditativ arc-fény jitéka szintén szokatlansigdval
hivta fel magara a figyelmet — olyannyira, hogy voltak,
akik negyedorit szenteltek a félpercenként ritmikusan
ismétl8d8 litvanyra. A latogatdk az egyik helyiségben
magyar fotétorténetrd] szolé CD-t is végignézhettek
— a kidllitds kurdtora szerint ez azért volt nagyon fon-
tos, mert a kortdrs magyar fényképészet csak akkor
keriilhet mélt6 helyére nemzetkézi viszonylatban, ha
azt a mult értékeire épitve mutatjuk be.

A budapesti életérzést fogtak meg Fodor Janos kis-
filmjei, a vérosi etiidok is. (Az installdcidk és vetitések
pénz — és jég — hidnyiban sajnos csak az elsd napon
voltak l4thatok).

A viroson beliili zért viligokat fogta meg Kova-
lovszky Diniel érzékeny szépségti, itthon igen hamar
ismertté és elismertté vale dregek otthona-sorozata
(az érdeklddésbél tgy tiint, a megnyitdn jelen 1évsk
is killonésen fogékonyak erre az érzékenységre) vagy
Dezs6é Tamastél az Ugetc'i végnapjai, mig a budapesti
metré feelingjét (khm...) pontosan idézte Barakonyi
Szabolcs Metrésorozata.

Alapelképzelés volt az is, hogy fotdtechnikailag is
legyen sokszind a térlat; a hagyoméinyos technikéval
készile, paszpartuzott, keretezett képektd| a falra fel-
tlizott, digitalis nagyitdsokig.

Nem egy kép egyébként ezen a térlaton lachat6 el6-
szor: Puklus Péter bizonyos munkéi ekkora nagyitas-
ban még sehol nem jelentek meg, csakigy, mint Fab-
ricius Anna,,szobaszentjei”; Barakonyi Szabolcs pedig
egy, még folyamatban 1év6 munka elkésziilt darabjait
mutatta be,

Az orszAgimizst a megnyité napjdn a krakkéi ma-
gyar C)rdég konyhéja étterem és a Besh o' drom zene-
kar épitette tovibb — éjelig.

Péntek Orsolya

A var alatti kis kdvézdban, ahol talilkozunk, kor-
térs magyar festdk képei lognak korben a falakon.
Tenyérnyi szabad feliilet sincs, a festmények rdmai
dsszeérnek, kép kép mellett, egészen a mennyezetig,
Torzsvendég itt az ird, mert ahogy megérkezik, a fia-
tal ldny mér nytl is az 5blds vérdsboros poharakért.
Behiizédunk a palackkal egy csendesebb sarokba.

— Tavaly olaszul is megjelent elsé regénye Az Eziist
Macska, amit jeloltek a Premio Acerbire, vagyis a Gi-
useppe Acerbi-dijra. Mi az olasz kiadds torténete?

— Két éve megkeresett egy mildndi kényvki-
ad¢, az Edizioni Anfora, hogy szivesen kiadnd a
kényvemet. Ez egy kis cég, de nagyon lendiiletes
és koncepciézus. Tulajdonosa, Alain Lapointe tgy
dontdtt, hogy Kézép-Eurépa irodalmét fogja be-
mutatni Italidban: Az mar az én kiilon szerencsém,
vagy mondjuk tgy, a felsébb hatalmak jéindulata,
hogy felesége, Szildgyi Ménika olvasta egykor az
Eziist Macskdt. Tetszett neki, igy hat Fiist Milén,
Szabé Magda, Oravecz Imre és Grendel Lajos egy-
egy konyve utdn az enyémre esett a valasztds. A
forditds jol megizzasztotta a forditéndt, és persze
engem is, de azért a konyv 2005 8szén — egyiddben
a Helikon Kényvkiadé 4ltal gondozott harmadik
magyar nyelvii kiaddssal — megjelent, és valamivel
késabb, talin tigy december kézepe tijin, az is ki-
deriilt, hogy nevezték az Acerbi-dijra.

— Mit kel tudnunk errél a dijrol?

— A dijat 1993-ban alapitottak az észak-itdliai,
pontosabban a lombardiai Castel Goffredéban. Ez
egy tizezer lakost, csdppnyi viroska, drkddos f6-
térrel, a tér egyik végében templommal, a misiban
a reneszansz varoshizaval, s az Acerbi-csaldd sok-
szdz éves, lakotornyos palotdjaval. Az alapitdk célja
az volt, hogy megismertessék az olasz olvasékkal

Italia utan, Tibet elott
Villaminterju Szaraz Miklos Gyorggyel

a kortérs viligirodalom Itélidban még ismeretlen
alkotdsait. Minden évben egy-egy nemzet pré-
z4ja keriil teritékre; tavaly a roman Cartarescu,
tavalyeldtt Carlos Fuentes lett a difjazott. Idén, mi
magyarok vagyunk a fdszereplok. Grendel Lajos és
Zilahy Péter egy-egy kdnyvével versenyez a,Macs-
ka". Mércius elején kint jirtunk mindhdrman, s a
Rémai Magyar Akadémiaval egyiitt, amolyan iro-
dalmi talkshow-féleség keretében bemutatkoztunk
Castel Goffredéban a szakmai és az olvaséi zsfiri-
nek. A bemutatkozé szereplés végén szétosztottak
mindhdrmunk kényvébdl kériilbeliil 250-250 pél-
danyt. Azért ennyit, mert a zstiri két részbdl all. A
szakmai zstirit milindi és mantovai irodalomtudé-
sok, egyetemi professzorok alkotjik. Oten vannak,
szavazatuk egyenként 8t pontot ér. De, ami igazén
izgalmas, az az olvaséi zstiri. Ok kétszazétvenen
vannak, szavazatuk egy-egy pont és mindannyian
kiilonb8z8 lombardiai kényvtirak olvaséi. Vannak
koztiik hentesek, mérnokak, tandrok, virdgirusok.
Még egy bdrton — pszichésen terhelt elitéltek bor-
tone — kdnyvtiranak olvaséi kéziil is bevilogattak
pérat a zsliribe. Mindenki elolvassa mindhérom
munkat, aztdn szavaz.

— Mikor szilletik meg az eredmény?

— A szavazis és a dontés jiliusban lesz, akkor-
téjt Budapestre litogat majd az olasz szervezd-
bizottsdg, bemutatjdk a dijat és a virosukat. Az
tinnepélyes eredményhirdetés Castel Goffredéban
zajlik majd novemberben.

— Mi vonzotta az irodalmi élethez?

— Talén azért lettem ir6, mert megijedtem a k-
telezd precizitstdl. Azt hittem, az irénak nagyobb
a szabadsdga, ma mir tudom, ez is rabszolgasig.

— Negyven napra Tibetbe utazik a napokban.

— Zaréndoklatra megyek a Kailas-hegyre, ahol

Siva trénol — a pusztitd és épitd, a dithongd és a
szelid, a viligot Gjrateremtd. Hosszu it lesz lakat-
lan teriileteken, romvarosokon 4t, jaktenyésztdk
kézt, irdatlan hdgékon. Gondolom,valamilyen irds
is sziiletik majd, taldn konyv is. De ezt csak akkor
tudom megmondani, ha mr visszajéttem.

Urbdn Péter

Sziraz Miklés Gyérgy 1958-ban sziiletett, 1991
ota ir és publikal rendszeresen.

Szépirodalmi munkadi: Az Eziist Macs-
ka (regény, elsé kiadds: Bp. Dunakanyar 2000
Kényvkiadé, 1997., masodik kiadds: Bp. Magyar
Kényvklub, 1999., harmadik kiadis: Bp. Helikon
Kiadd, 2005., olasz kiadas: Alla locanda del Gatto
d'Argento, Edizioni Anfora, Mildn6, 2005.); Lovak
a kodben (regény, Bp. Magyar Konyvklub, 2001.);
Menyasszonyfityol (kisregény, Bp. Szabad Féld
Kiskonyvear 21. kdtet, 2001.); ;O, Santo Domin-
go! (regény-esszé, Bp. Magyar Konyvklub, 2003.).

Ezeken kiviil tobb esszékotet, képes konyv,
hangjiték és szimtalan publicisztika szinesiti az
iréi bibliografidt. Tagja a Magyar frészévetségnek
és a Magyar Alkotdmiivészek Orszigos Egyesiile-
tének, 2003-ban Jozsef Attila-dijat és Fitz Jozsef
kényvdijat kapott.

Vinczellér Istvannak itélték oda a Magyar Miivészeti Akadémia képzOmiivész tagjai az idei Koller-dijat.
Az elismerést az Akadémia épiiletében adtik 4t majus 11-én.
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Dumitrescu, Mircea: Parabola boltii sau Timpului, A boltiv, avagy az Id6 parabolaja,
1987, selyempapir, fametszet, (sorszam nélkiil), 86,5x64 cm

Novotny Tihamér

Az életoromok és
életfilozofiak egy
mai modern klasszikusa

1

felirat

Mircea Dumitrescu 35 fekete-fehér fametszete [Vincze Galéria (Szent
Mihaly Kapolna, Budai Var - Halaszbastya), 2006. majus 6. - junius 4.]

A bukaresti illetdségti Mircea Dumitrescu hdrom kii-
16nleges eljérassal készitett, nagyméretii fametszetével
a Dunaharaszti Baktay Ervin Kortirs Képzdmiivé-
szeti Gylijteményében talilkoztam eldszor. Azéta a
Szsllési Nagy Klotild (volt igazgaténd) és Somogyi
Gyorgy festémiivész, valamint a Patak Csoport 4ltal,
illetve Vorosviry Akos letéti anyagibdl létrehozott
szinvonalas gytjteményt feldolgozva, amelybdl, ha az
anyagi lehet8ségek ezt megengedik, talin még az idén

24 MAKtir 2006/6-7

egy gyonydrli konyv is sziiletik. A mivészéletrajzok
dsszedllitdsa sordn elektronikus levelezés titjan keriil-
tem kapcsolatba Dumitrescu erdélyi szdrmazdsi, ma-
gyar feleségével, Orbin Anndval, aki (segély)kérésemet
készségesen teljesitette. Tehdt illik, hogy réviden meg-
osszam az olvasdkkal azokat az alapinformicidkat,
amelyeket t8le kaptam férjére vonatkozdan. Mircea
Dumitrescu 1941-ben sziiletett, Romaniiban. 1965-
ben végzett a bukaresti Nicolae Grigorescu Képzémii-

vészeti Féiskola grafikai osztilydn. 1968-t6l szerepel
a romdniai és nemzetkdzi kiallitisokon. 1990-t6l
tandrként dolgozik, s ugyanettdl az évtdl a Bukares-
ti Képzémiivészeti Akadémia tudoméinyos titkira,
valamint a Bukaresti Nemzeti Miivészeti Egyetem
szendtusinak és tandri testiiletének tagja. 1999-tdl a
Bukaresti Nemzeti Miivészeti Egyetem katedraféno-
ke. Neves lapok (Contemporanul, Cuvintul, Memo-
ria, Drepturile omului, Teatrul, Manuscriptum stb.),
bibliofil kényvek és albumok grafikai arculattervezdje.
Nemzetkdzileg ismert grafikus, akit eddig t3bb rangos
konyvillusztritori és szép konyvért jaré dijjal jutal-
maztak.

Mircea Dumitrescu tehat, bar szobrokat is készit,
elsdsorban grafikai és ezen beliil fametszetei dltal szer-
zett tekintélyt és elismerést magdnak a hazai és a nem-
zetkozi képzSmiivészeti életben. Mar ,nagyon fiatalon
jelentkezett kényvillusztriciéival, elsdsorban versil-
lusztriciékkal, amelyekkel minden esetben sikeriilt
megjelenitenie az irodalmi szovegek liraisigit. Alapos
tuddst vésnoki adottsigit eredményesen érvényesiti a
képi kifejezés fokozdsanal” — irta réla Adrian Stoica,
1971-ben.* Vincze Liszl6 rusztikus galéridjiban most
35 darab viszonra nyomtatott, braviiros fametszetét
tekinthették meg a litogatok.

Amint kozismert a fametszet a legrégibb grafikai
eljarisok egyike. Szinte egyidds a kinai és japan kul-
tardval, tudniillik ez a technika a selyemfestdiparbol
fejlédote ki, hogy azutén kiszakadva beldle, sajit pa-
lydjéc fussa be. A tavol-keleti dkorban tdjképecskékbe
kompondlt emberi és dllati figurikat dbrazoltak a fi-
nom szdveteken, majd buddhista szutrék, azaz szent
konyvek illusztrildsira és fogadalmi ajindékok, illetve
képek (textil vagy papirdarabocskék) ritudlis pecséte-
lésére szolgilt ez az agyag majd fadtcokat hasznald
eljards. A XVII. szdzadra mar 6ndllé képként vagy
albumként, festészeti tankonyvként is igen népszeriivé
vale. Eurépaba valdsziniileg Japinon keresztiil érkezett
ez a technika, majd a reneszdnszon 4t a XIX. szdzad
folyamén érte el legmagasabb fejlettségi szintjét, elss-
sorban a reprodukdlds teriiletén. A leghiresebb miihe-
lyek és mesterek a XV — XVI. szdzad idején Diirer,
Holbein és Altdorfer egyedi tollrajzait, a XIX. szdzad
vége felé pedig mir az impresszionistik festményeit
reprodukaltik a ténus, az egyéni festésmdd, a fakeura,
az ecsetkezelés sajdtossigait is hiven utinzd, elképeszts
tokéletességgel. A fényképezés feltaldlasival azonban a
reprodukcids iparban bekovetkezd korszakvales fejlé-
dés miatt a fametszet elveszitette megélhetési forras,
tigymond kenyerét, de ezzel mégis jol jart, mert végre
elnyerte autonémidjat a legtijabb kori képzdmiivészet
teriiletén.

Az eur6pai modern mivészet példdul mar megszii-
letése pillanatiban élénk érdeklddést mutatott a népi
és vallisos témdji fametszetek és iiveghdtlap-festmé-
nyek irdnt, s8t minden olyan vizudlis jelenség irént,
amely nem a kulttra,akadémiai” jellegdi, tdlérett, calfi-
nomultan fokozhatatlan viligdbdl szdrmazott. Szinte
berobbant a miivészeti életbe mindaz, ami naivnak,
8sinek, keresetlennek, nyersnek, tigymond miivelet-
lennek, primitivnek, mégis 8szintének és kifejezének
hatott. ,Szép dolog a hagyomény - mondotta Franz
Marc —, de a legszebb hagyoményt teremteni, nem pe-
dig élni beldle.” Kandinszkijék szerették és tisztelték
a hagyomdnyok azon kreativ, dsztonds, egyszert, erd-

teljes és szabad formadit, amelybél meriteni és megtijulni
tudtak, de az odafordulds 4ltal nem kellett hitrahagyni,
nem kellett elvesziteni alkotdi szabadsdgukat.

Mircea Dumitrescu fametszeteiben azonban mintha
e felhalmozddott kultira legalibb hirom rétege 6tvozéd-
ne. A viszonra nyomott, rendkiviil bonyolult vonalveze-
tésekre képes képek nemcsak megidézik a fametszés 8si,
a tavol-keleti selyemfestiparbdl kinovd eljérds lényegi
természetét, de elhitetik veliink azt is, hogy az alkoténak
nagyon sok koze van e technika reneszinsz klasszikusa-
inak (Elefant, Metafizikus pic) és a modernek stilus- és
viligszemléleteihez is.

»A mivész meghatirozott térbe helyezi a figurdkat,
vagy szigori vonalak rendjébe, vagy egyszinliségében,
mélységében nyitott térbe, gazdag lirai telitettséggel.
Figurdi belsé fesziiltség visszhangjai, egy expresszionis-
ta telér kifejez6i” — mondja munkamddszerérdl Mircea
Dumitrescu.*

Ha mélyen elmeriiliink braviros fametszeteinek vi-
ligaban, azonnal felttinik nekiink, hogy milyen kiilénds,
ellentétekre alapozott téri helyzeteket képes teremteni
grafikai lapjain, vagy jelen esetben zsinérokra csiptetett,
szdradé abroszokra emlékeztetd viszonnyomatain, s
hogy mennyire szereti az illuzérikus sikban és térben
cikdzo vonalainak ttjdt a hatérozott felismerhetdség ha-
taran talra vinni, s mar-mar kovethetetleniil rafinaltta,
felfokozottd, szenvedélyessé, szdgulddva tenni. Tzesen,
szellemesen, szabatosan, merészen, (vivé)mesteri médon
rajzolt emberi-targyi-kdrnyezeti viszonyokrdl és élet-
helyzetekrdl sz616 mindig figurilis metszetein, mindig
felttinik valami vazszertiség, ami lehet konkrét rajzi mo-
tivam — mondjuk egy mérdszalag (egy colstok, csuklé-
nyaklé mérdvessz8) a Poziciondlis ciklusiban, vagy egy
monumentlis dcsolt tetdszerkezet a Boltiv avagy az Id8
paraboldja cimii sorozatdban —, de lehet absztrakt vagy
dekorativ siv- és vonalszeriiség is, amelyek kozé beszo-
rulnak, vagy amelyekre felcsavarodnak, s amelyeket szin-
te felemésztenek, megsemmisitenek, szétszaggatnak a
porg8-forgs, nagy sebességgel kizlekeds, gesztusszeriien
gabalyodo, sziirredlis dimenzidkat nyité vonalak.

Ugy érzem, hogy Bacon és Velickovic expressziv vil-
ga is jelen van ezeken a képeken. Tudniillik Mircea Du-
mitrescu a fiigg8legesen vagy vizszintesen tagolt stkot, az
egy ponton léptékviltisszertien megnyil6, zirt rendszerl
vagy mélységében korkords szerkezetl teret, a statikdt és
a dinamikdt, a felnagyitott nyomtatott kép raszterszerti-
ségét és a rajzolt vonal liiktetd energidjit, szenvedélyét,
sebességét, a torzitd gesztust (egyes képeinek motivu-
mait mintha bemozdulé, hullimos tiveglapon keresztiil
litndnk) és az egzisztencialistin vagy pszichedelikusan
(tudattdgultan) szorongd lelki tartalmakat egyszerre ké-
pes dtvozni kétségteleniil egyéni hangvételli fametszete-
in. (Rekviem egy fest8kolléginak, A-C.)

De Az élet 6romeinek mitosza, A-E cimd ciklusa-
ban felfedezhetjiik egy masik oldalit is Dumitrescunak:
a szomorkds szatira, a humoros groteszk és a komikus
irdnia irdnti vonzalmdt. Megkapdan megnevettet§ és
szivbemarkoléan megmosolyogtat kiilvirosi, vidéki
élethelyzetekkel és emberi karakeerekkel (eskiivdi pir,
lakodalmas asztal, kivéhizi tirsasig) ismerkedhetiink
meg ezeken a felnagyitott raszter-képeket utinzé famet-
szeteken... (Ezek a képek felfogisukban mintha lelki
rokonsdgban dllninak Berndth/y/ Séndor egykori, a
"70-es '80-as években késziilt, ironikus hangvételt;, csa-
14di fényképeket és tjsigfotokat parodizalé festményeivel

(lasd, pl. Edesbrigéd, 1979; Asszonyok milyen a torta?,
1984).

Végezetiil engedtessék meg egy zardjeles (stilustor-
téneti vonatkozdsi) megjegyzés. A Vasile Kazar 4ltal
képviselt szubjektly, sziirredlis és expressziv rajzstilus-
nak, s az ezt kovetSen, a '70-es években kibontakozé,
példdul a Serban Gabrea- és Sorin Dumitrescu-féle,
koordinitak kozé fiiggesztett vagy kényszeritett, jegy-
zeteld, firka- és gesztusszerd, dinamikus vonalkultird-
nak nagy tibora kerekedett Bukarestben. S ezt az ,is-
kol4t” nemcsak az itt végzett magyar novendékek (pl.
Pusztai Péter, Kovics Johanna, Bartha Sindor, Jovidn
Gydrgy stb.) kdzvetitették Erdély és Magyarorszag felé,
de a kolozsvari f8iskolén végzett miivészek koziil is so-
kan masok, akik Kelet és Nyugat kozott 4llva egy-egy
sajatos fejleményét hoztak létre ennek a legfdképpen
Bacon és Velickovic l4ban 4llé, de Bukarestrdl is tudo-
mdst vev$ korabeli stilustorekvésnek. (Pl. Ady Jozsef
/1950-1991/, Elekes Karoly, Borgd Gydrgy Csaba.)
Tehit ennek a stilusbokornak egy ondllé karakterti
4gat, bravirosan kimvelt, szabatosan fogalmazott,
rendkiviil pontos és preciz hajtsit hozta létre Mircea
Dumitrescu, az erdélyi és a magyar miivésztelepeken is
gyakran megforduld, kvalitisos miivész.

Fametszetei igazi élet- és rajzfilozéfiai csemegék,
inyenceknek...

Dumitrescu, Mircea: Mitul bucuriei de la
trai (B), Az élet 6romeinek mitosza (B),
1969, selyempapir, fametszet, (5/20),
86,5x64 cm

A csillaggal jeldlt részek Orban Anna forditdsai.

Dumitrescu, Mircea: Mitul bucuriei de a trai (A), Az élet 6romeinek mitosza (A),
1969, selyempapir, fametszet, (5/20), 86,5x64 cm
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Hiivelykem z6ld, és mutaté ujjam is, mert a helyi
csodanagy 4ruhizban akartam venni mentit és ba-
zsalikomot, él8 ndvényt, de tgy alakult, hogy kis
nédvésti 1évén libujjhegyre kellett 4llnom, és még igy
is nydjtézkodva értem el csak a levelet, aminél fog-
va magam felé hiztam a cserepest. Nem lithattam
azonban, hogy az als6 levélzet ezen darabja rothadt
volt némiképp, két ujjamra vastagon tapadt a nyulés,
nyalkas zoldes ektoplazma. Kézmosé az eladdtérben
persze sehol (8blos bolcsész-taskdbol papir zsebken-
d8 el8kotorisz, miivelet sordn irat, kdnyv maszatol).

Green thumbs, mondja az angol azokra, akiknek
a kertészkedéshez kiilonleges érzékiik vagyon, két
hiivelyket emlit tehat (pedig igazdbdl a tsbbi ujjra
is szitkség van), sz6 szerint tehdt csak jobb kezemre
lehet érteni ezt. Mert amtgy a ndvényekhez se érzé-
kem, se affinitdsom, érzik is taldn, lelkemen szirad
egy miméza, amit még hiroméves gyerekként addig
piszteraltam, mig sorra csukta be levélszdjait, és ha
végre egyiket kinyitotta, azonnal hozzdpiszkiltam
megint, szegény novény végkimeriilésben és akut fo-
toszintézis-elégtelenségben hunyt el, a pokolban fo-

Dante Gabriel Rosetti: Beata Beatrix
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gok sercegni miatta, asszem., En okoztam vagy négy
ajandék bonsai fa haldlae, és tn hét ladanyi erkély-
muskitliét, no meg az iskoldban boncolt petiinidkét;
ennyi taldn a ndvényiség ellen elkdvetett biintetteim
sora, plusz a bazsalikom, amit tegnap vésiroltam.
Nem fogja sokdig birni nilam, tudom, mert f6z6k ma
tejszines pulykaragut, abba kifejezetten illik, és a hé-
ten zoldséges hal is lesz, meg olasz paradicsomleves
és esti nassra mozzarellit vettem, az valésiggal za-
balja a bazsalikom-nyesedéket. Mindenesetre, mint
kar4csony el6tt az él8halat szokds éltetni tovabb, ezt
a ndvényt az ablakpirkinyomra tettem, és 6ntozom
is, szép zold, boldogan él, mig el nem fogy, szezonja
van, olcsdbb és aromasabb a szaritottnal,

Az gy van, hogy én nem hiszek a szinkronici-
téisban, de mindig ilyesmi torténik velem, vagy csak
jobban figyelek, azért, a fene tudja, de mar évek 6ta
ez van, mindenféle furcsa véletlenek és egybeesések
kovetik egymdst nélam rdvid szekvencidkban. Janudr-
ban példaul a Google torténetérd] sz6lé kényvet for-
ditottam, és amerikai szerz6 idézte a Gilgamest, még
j6, hogy megvan itthon, megkerestem és beemeltem a
megfelel§ magyar szoveget, és nem tettem vissza az
eposzt a konyvespolc legtetejére, mert lusta voltam,
és tessék, egy hétrel késobb, a bagdadi tolvajokrdl
52616 munkaban megint idézték, még j6 hogy kéznél
volt éppen. A mult héten meg A. S. Byatt: Posses-
sion cimii regényének szerkesztési munkdlatai sordn
Freud keriilt sz6ba, utdnanéztem rendesen, pontos-e
a hivatkozis, és tessék, masnap megbiztak egy regény
forditdséval, és mit ad a tudatalatti, az opusz Freud
amerikai utjdrdl szol. Tegnap pedig kora reggel visa-
rolni mentem, és ért az elébbiekben leirt kis baleset,
és a visirlds végeztével kocsiba iiltem, bekapcsoltam
a radidt és... és a Kossuthon a ,Green Sleeves” cimii
angol népdal sz6lt, aminek szdvegét a legenda szerint
hagyomanyos dallamra VIII. Henrik kirdly irta volt,
még akkor, amikor Boleyn Anndnak csapta a szelet, és
utinanéztem, Dante Gabriel Rosetti le is festette zold
wjjit ruhdban a hélgyet, még abban az dllapotdban per-
sze, miel8tt a z6ldszemd szorny felbujtisira hdzassdg-
torés és drulds vadjaval kirdlyura lefejeztette volna.

Széval kisért a z6ld szin mostansig, és egy osto-

ba (z6ld) didk-paradoxon jut eszembe réla, hogy ,én
nem szeretem az uborkat, és ez j6, mert ha szeret-
ném, megenném, pedig nagyon utdlom.” Igy vagyok
én a zolddel is; koriilnéztem a lakasban, és furcsa,
furcsa, hogy alig van zold tirgyam, szdzndl tobb
darabbdl 4ll6 bégregylijteményemben dsszesen hat
2z6ld szind van, a mintdsakat is beleértve. Van egy kis
6nixlapos asztal és egy mésik ko, amivel éppen mun-
kaban levd, nyitott kdnyvemet szoktam nyomtatni
le, hogy a lapok ne leffegjenek. Olyan z5ld, mintha
vizfesték folyt volna meg véletleniil a papiron, csil-
logé fémes és kristalyos fehér foltok vannak benne,
gyonydrik. Nem tudom, milyen ké. Mér régéta aka-
rom megtudni, de nem sikeriilt még,

A minap, hogy teljes legyen a véletlenek sora,
szintén forditashoz utina kellett néznem annak is,
mibél készitették a zold festéket anno. Mert klorofil-
bél lenne a legegyszertibb, de az elbomlik, festészeti
szempontbdl sajnos, fiifolt-mosds vonatkozdsiban
szerencsére. Van z3ldféld (meleg, barnds veronai és
er8s cseh, agyagos vasszilikdt), malachitzsld (ba-
zisos réz-karbonit), rézreve (griinspan, bézisos
réz-acetdt), krém-oxid-hidrie-zold, sétét perma-
nenzold, krém-oxid-zold, kobaltzold, schweinfurti
z8ld (Veronese-zéld, méregzéld, konkrétan, mert
arzénes, erdsen mérgezd), és van cinkzdld, kromzold
(ezeket sem nyalogatnim), kadmiumzéld, hooket-
z6ld, nedvzéld, heliogénzsld.

Néhany érdekességet talilok még a nagy kutako-
dasban. Van olyan adat, miszerint Napdleon halala-
hoz is nagymértékben hozzajirult az arzéntartalma
z0ld festékkel szinezett tapéta. Terra verdét hasznal-
tak az emberi bdrszin alapfestésére, r4 mészfehér és
cindber keriilt, igy nyertek élethi testszint Cennino
koraban. Robin Hood és csapata, zéldruhdsok, nem
terepszint 4lcdzds céljabol haszniltik ezt a szint a
sherwoodi setét erd8ben, hanem kérkedés és propa-
ganda oka volt a viseletnek. A kék festdcsiillenggel
és srga festdrezedaval elért Lincoln-zold avagy ,pa-
radézsld” igen dréga volt. Igy tortek (z6ld) borsot a
nottinghami sheriff orra al4, tudatvan, a gazdagoktdl
rabolt javakbdl a szegényeket éltdztetik fel, nem is
akérhogyan.

Azt nem tudom, ki taldlta ki, hogy a kérhazi zsld
nyugtat, vagyis azért festik, mdzoljik, csempézik
z0ldre az egészségiigyi elldtd intézmények falait, hogy
a beteg aggodalmai csillapuljanak, de azt hiszem, n4-
lam ez nem talélt, én valahogy masképpen mitksdak.
Arra ajellegzetes libazéldre, amit nalunk a kérhizak-
ban bevezettek, én tiszta ideg leszek, feltételes reflex
taldn, kéz- éslabtorés, agyhdrtya-gyulladis, kée sziilés,
egyéb miitétek sordn néztem eleget, fertStlenitdszer-
szaggal egyiitt elont a zold epe, hinyingerem timad
és menekiilnék. A maltkor bardendt ldtogattam helyi
intézményben, és hogy ne kelljen bent maradnunk,
kimentiink a zéldbe, z8ld padra, néztiink bronzszob-
ron z6ld patinit, aztdn hazamentem.

Vissza a zoldet tartalmazé szoveghez, Dante Gab-
riel Rosettir8l. Jut eszembe, nagyon szép az a zdld,
amit a Beata Beatrix cimii képén hasznalt. Mohazsld
taldn, szeretném litni eredetiben is, a Tate Gallery-ben
van, Londonban, megnézem magamnak majd, ha elju-
tok oda. Furcsa kép ez, a zoldszem(i szérnyeteg keze
szintén benne van, a modell ugyanis Elizabeth Elle-
anor Siddal, kéltd- és festdnd, aki Rosettinek hét évig
jegyese, két évig felesége volt. Modellje mas képeknek
is, Millet réla festette hires Opheli4jit, melynek sordn
a holgy érak hosszat ruhdstd! fekiide vizzel teli kddban,
ettd] beteg lett, az orvos lauddnumot itt fel neki, amire
aztén rdszokott, és amikor férje megcsalta, tiladagolta
magénak a szert. Temetésén Rosetti a koporsoba dob-
ta sajat verseit. Hét évvel késdbb aztan, amikor mir
egy mésik ndbe volt hallosan szerelmes, kihantoltatta
holt asszonya testét, hogy kéziratait visszakapja. Beata
Beatrix hat évig késziilt, két évvel Elizabeth halila utin
kezdte a munkdt, emlékezetbd], a téma Dante mizsdja
,hivatalosan”. Mondom, szép ez a zsld.

Kék meg sdrga vegyiiléke. Egyszerre az élet és
haldl szine. Az élet — bujj-bujj z8lddg — még viligos,
Jénos evangélista szine, zold a vegetdcid, a halhatat-
lansdg jelképe, remény, bolcsesség, Szentlélek, sa-
tobbi. A halilhoz mar nehezebb asszocilni, hacsak
a méregzéldség nem indok, innen a hall jelentés, és
hogy az a Sétan teste és szeme gyakran zéld az iko-
nogrifidban, Mohamed préféta szent szine is, persze,
a békéé kinyilatkoztatdsi szinten.

Nemrégiben fiiggégyat vettem. Hirdetési tijsdg-
ban léttam (véletleniil, ilyesmit nem olvasok), olcs,
ezerdtszaz forintos darab, anyaga vészon, zéld-drapp
csikos. Nem ez az elsd, volt halds szerkezetti is, de az
megméretett és gyengének taldltatott. Ez masszivnak
latszik. Kimentem vele az erddbe, téjvédelmi korzet,
fak kozel egymdshoz, kotél kée alkalmas dgon dtdob,
karabiner beakaszt. Amatdr médszer, a kdzép-ame-
rikai indi4noknak valahogy nem volt sziikségiik ilyen
modern alkalmatossigra fiigg8dgy-felkotéshez, meg-
oldottdk csoméval, de én ehhez mér iigyetlen vagyok
és f6 a biztonsg, mert nagyot lehet esni. Agy kifesziil,
belemdszom. Lombsitor felettem, meg a csillagtalan
ég, ver8fény, pontosabban, bintja a szemem, becsu-
kom tehit. Kénnyezik. Megdérzsolém. Koncentri-
kus, zold-sirga Vasarely-festmény kordk cikiznak
szemhéjam vetitdviszondn. Kényv a fejemre, Rush-
die-t olvasok éppen, illetve, majd ha tjra litok, fél 6ra
mulva taldn, ha kicsit odébb megy a Nap, a Mér utol-
s6 s6hajat, angolul, irom beldle doktori disszertdcid-
mat egyszer. Kint maradnék éjszakdra is, hdtizsikkal,
olyan j6 ez a ringatds; osszekuporodok, hilézsak van
a kocsiban, mint mindig, hitha baritoknl jszaka-
zom, ne kelljen dgynemdt hizniuk, ilyesmi; de nem
maradhatok, masfél rira szabott vakicié ez, haza
kell mennem, vir a munka.

Fagylaltot veszek a széplaki cukriszddban, pisz-
téciazold, mert piszticia izl, és hizilag készitendd
tortira néhdny marcipanrdzsit, zSld levelet.

Holnap este Johnnal zold tedt iszunk, harstest ta-
l4n, vagy mentét, amire kedviink lesz éppen, & valaszt,
cukor, citrom és tej nélkiil, csak gy, natdr, aranysir-
gés-z0ld g6z0lgé italt, vagy kénnyt zéld bort (green-
wine), idei, ausztrdl termék, friss, gyiimélesds, és be-
szélgetiink majd, mig el nem alszunk. Esti mese nem
lesz, aprop6, a mesékben szerepld zold ruhds vaddsz
4ltalaban maga az 6rddg, kinek biblidjat z8ld asztalon
forgatjak fképp. Jut eszembe, az angol szinhizakban
a szinészek térsalgdja green room, z6ld szoba.

Fél hat tijban indultam az erd8bdl haza. Ulsk
fekete kocsiba be, inditok, és még ki sem érek a be-
tonttra, amikor a rddidban Cseh Tamds énekel meg
bizonyos Horvith Anna nevii lanyt, a tdle volt négy
abortuszdt, egy régi tirsas kirdnduldst, Périzs és
London és Amszterdam kérutazést, és hogy lement
gyufért, azt mondta, de magaval vitte kék ttleve-
léc, benne fényképét és a nevét, meg elképzeli, amint
Londonban alszik, z6ld takardban, zéldben tetétdl
talpig, nananna nanna nanna nanna nanna.

A récsos kapu is zoldre van festve, rdadasul.

Széveg és kép: Bozai Agota
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A ,szokasos”, kotelezd iskolai tanul-
mdnyok mellett szerencsére lithatunk
szép szimmal a”Beauty”-hoz hasonlé-
an gondolatébreszt8 miiveket is, és én
igyekeztem f8leg ezekrdl beszdmolni.
Szempontjaim teljesen szubjektivek,
valogatisom kozel sem teljes.

A gondolat szépsége és az azt kdz-
vetiteni szindékozé miialkotds esz-
tétikai mindsége nem mindig 4llnak
pirhuzamban egymissal. A métleg
néha a gondolat, miskor a mi javira
ddl el, de valéjiban nem igazin lehet
remekbe szabott mdalkotdsrél szé e
kettd harménidjinak hidnydban.

Es hogy a mivészet micsoda, azt
gyakran a litogaték is kommentdl-
jik, mint ahogyan az Podmaniczky
Agnes kolldzsa alatt lithatd. Persze
a témavalasztdssal is kitette magit az
efféle inzultusoknak. Képének verba-
lis iizenete néhdny évtizede még radi-
kalis protestildsnak szdmitott volna a
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»Miért képzomiivészeti és nem
szépmiivészeti az egyetemiink
neve?” - meriil fel a kérdés
bennem az idei év végi kialli-
tas kapcsan. Egy lehetséges
valasznak itt van a cimado
mii: Nagy Eva alkotasa, amely
kedélyes ironiaval filozofal a

. gyonyorrol. A ,,Beauty” szot ga-
lambok potyogtatassal kopi-
rozzak. Nincs kétségem afelél,
hogy ez a szo, beauty, (magya-
rul: szépség, gyonyor) minden-

fennilld tirsadalmi rend ellen, mara
belesimult a kéztudat alsébb — sajnos
egyre szélesed — rétegeibe.

Ha mir ennél, az Agnes altal ki-
emelt testrésznél tartunk, egy sokkal
liraibb megolddst lithatunk a szob-
riszokndl. Polgir Botond hus-vér
érzékletességgel formdlta meg ,ezt”
vords mdrviny kompozicidjiban. A
férfiaknak oly sok gydnydriiséget add
formédk, divatirdnyzatoked], tirsadal-
mi berendezkedéstd] fiiggetleniil a
miivészeteknek 6rok témai maradtak,
Botond kompoziciéjinak érdekessége,
hogy az ellenkez8 oldalrél megnézve
a hasdbformaba végott, finoman ivelt
éleivel absztrakt miiként is értékelhe-
to.

A terem hatsé falin Botond dom-
bormiive lithaté melyen, Mantegna
hires Krisztusa (amelyen a miivészet
torténetében el6szor van abrizolva
Jézus talppal felénk, révidiilésben) is-

kinek kicsit mast jelent.

merhetd fel. Ugy jeleniti meg, mintha
egyszer csak hirtelen egy jelenség vi-
ratlanul nmagitdl, vagy tilviligi su-
gallatra formalddna. Megfogalmazdsa
visszafogott, a fal sikjiba siillyesztve,
annak a részeként domborodik. Ere-
deti szindéka szerint ezt a miivet a a
hires milandi Accademia delle Belle
Arti di Brera-n (ahol Erasmus-os
vendéghallgatoként egy szemesztert
toleott el) helyezte volna el, méghozzd
ugyanazon a falon, melyen egy eme-
lettel feljebb a képtirban az eredeti
festmény l6g. Sajnos a kérelmét visz-
szautasitottak,

Botond  szobrihoz
hasibba rejtett testrészletet formalt
Molnir Levente is. Az egyik, patini-
zott fémes fényli kompozicidjiban a
hasabot kettészeld rés emberi testrész,
a hét pozitiv és negativ formdit adja ki,

hasonléan

mintha a tdmb e stk mentén hasadt
volna ketté,

Az egyetemista lét legnagyobb
kivalesiga, hogy a hallgatdk nagy 1¢-
legzetvételli mdalkotdsokat is létre
tudnak hozni, szoritd egzisztencidlis
nehézségek akadilyversenye ellenére,
— mely prébatétel igazin akkor kezd§-
dik, miutdn a diplomdt kézhez vették
a miivészek.

A most diplomdzé Mithé Krisz-
tidn mdsfé] évig faragta és rakea ki
gyongyhdz mozaikkal vizsgamun-
kajic, melyet egyelére jobb hijan
Kagylénak” keresztelt. A nagyméretil
rusztikus kétombben embridszertien
0sszegdmbolydds, életnagysigh lany
negativ szobra lithaté. A gydngyhiz
kiilonésen nemes, selyemszerd fényt,
kiilonleges plaszticitist eredményez.
A fényképet nézve nehezen dénthet
el, hogy homorodik, vagy domboro-
dik. A kétomb misik felét kifaragni, és
berakni gyongyhdzzal szintén mésfél
évig tartana, de a miivészhallgatd sze-

rint nem valdszinti, hogy erre sor keriil. Krisztidn
rosszul lett, mikor megtudta, hogy Timm Ulrichs
mir készitett egy ehhez egészen hasonlé miivet
(igaz, gydngyhaz berakds nélkil), melyet annak
idején a Miicsarnokban is bemutatott, de akkor
mér elég régdta dolgozott rajta és nem litta értel-
mét emiatt megvaltoztatni. Az eredmény szerin-
tem mind koncepcidjaban, mind megval6sitisaban
jelentdsen eltér Ulrichs miivéedl.

Az év végi kidllitassal egy id8ben lithaté Nagy
Zoltan Ferenc emlékkidllitisa. A huszonhat évesen
elhunyt miivész munkai koziil taldn a ,N4szdgy”
cimd a legkifejezdbb. A zsinérbél megformalt arc
tévolrdl sem a ndszéjszaka beteljesiilt boldogsdgit
juttatja eszembe.

A ,Reflekcié Ludwig Zolan festményére” cimi
dombormiive szinek nélkiil is a szinek érzetét kel-
ti. Ezzel 8sszhangban a vékony aranyozott keret is
ink4bb a festményeknél szokdsos tilalis. fgérete—
sen indulé paly4jit korai halala sajnos nem enged-
te kiteljesedni.

Fénypontok jitéka a fahenger és a kédarab fe-
liletén — Komlovszky-Szvet Tamds ,Stilytalanité

9-12h, 13-17h" cimli miivénél — a természetes
anyagok és az automatika ltal mikddtetett aprd
izz6k izgalmas kélcsdnhatdsa léthaté. A fénypon-
tok nekem az anyagokban 1évé, de egyébként lat-
hatatlan energiak lithatév4 tételét jelentik.

Nehezen fékuszal az emberi szem, mikor Nagy
Csilla vattaszobrit veszi szemiigyre. Hasonlét
Anish Kapur homort pigment miivéné| éreztem.
Nekem ez a mi mégis inkibb Medardo Rosso-t
juttatja eszembe. A vatta, mint szobrdszati anyag
teljesen valdszertitlenné vardzsolja a beldle készi-
tett tirgyat.

Izgalmas téri litomist eredményez a négy
titkdr Kiss Miklés Barcsay teremben kidllitott
diplomamunkdiban. Ehhez hasonlét tobbek kozt
Milénéban lattam 2004-ben egy magéngaléridban,
azzal a kiildnbséggel, hogy ott forgd szines tirgyak
sokszorozddtak a végtelen titkrozddések altal.
A tiikdr megsokszorozé hatisat egyébként tobb
miivész is haszndlja. Kiss Miklés munkdjaban az
osszekuporodd meztelen férfitest megsokszorozé-
dasa a varazsdobozban komor, drimai asszocidci-
Okat ébreszt, mely érzeteket a mellette elhelyezett

koporsészerti dobozban a hitin fekvd, behunyt
szemfi férfialak rajza fokoz.

Erdekes, hogy a hallgaték jobban szeretnek
mélyenszanté komor témdajii miiveket létrehozni,
és a konnyedebb miivekkel kevesebbet taldlko-
zunk, épp ezért emlitem meg Brzézka Marek szi-
nes portréjit. Az évtizedeken keresztiil, sokak dltal
megrajzolt, lefestett, megmintizott modellek bele-
ivédnak a miivészeti kéztudatba, Marek modelljét
én is t8bbszdr lerajzoltam mdr miivészeti tanul-
ményaim sordn. Karikatiraszertien megformalt
portréja iiditden hatott rim a tdbbi fejtanulmany
térsasdgiban.

Az irdsom elején megigértem, hogy kihagyom a
tanulményokat. Mégis sziikségesnek érzem, hogy
megemlitsem az anatémiaoktatdst, mely nélkiil
mér rég nem lenne egyetemiink szerintem az, ami.
Tobbek kozt ennek kdszénhetd, hogy az itt vég-
zett hallgatok a biztos tud4s birtokdban nagyobb
Snbizalommal keriilnek ki innen.

Tovabbi informacié: www.mke.hu
Zielinski Tibor
Fotok: Zielinski
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Gera Katalin életfaja
a kaposvari ligetben

»A legnagyobb érom, amikor gyarapodik egy varos, és
mi szerettiik volna még valamivel megajandékozni a
gyereket vallalo kismamakat. 2002 6szén elhataroztuk,
hogy minden kaposvari ujsziilott tiszteletére iiltetiink
egy fat. Harom kiilonb6zo helyen iiltettiink, de mind-
harom betelt. Tiinédtiink: mit tegyiink? Ezt nem hagy-
hatjuk abba. Es akkor kitalaltuk az Eletfat. Ezen a fan
falevelek lesznek, nevesitve. Hamar megtelik nevek-
kel Kaposvaron ez a fa.” Ezeket a gondolatokat Szita
Karoly, Kaposvar polgarmestere nyilatkozta egy interjii-
ban 2005 nyaran, 2006. majus 28-an pedig a kaposvari
ligetben felavatta és atadta a varos lakossaganak a
megalmodott szoboralkotast. Gera Katalin szobraszmii-
vész, a Kaposvari Egyetem docense, a Biivopatak cimii
polgari, kulturalis és tarsadalmi havilap munkatarsa
egy tobbszorosen nehéz feladatot oldott meg - a terve-
zéstol a kivitelezésig - tobbszoérosen kitiinore.
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— Hogyan fogadta a felkérést, milyen-
nek taldlta a polgdrmester dr otletét?

— Egy évvel ezel6tt keresett meg Ka-
posvar polgirmestere, Szita Kdroly az-
zal a csodélatos dtlettel, hogy allitsunk
egy Eletfa-szobrot a viros jsziildttei
szdmdra. Nem latszott konnyd feladat-
nak. Egyik elviris az volt, hogy mini-
mum kétezer levél legyen a fin, amire
mintegy tiz évig keriilhetnek fol a gye-
rekek nevei, a masik pedig, hogy olyan
kompozicié legyen, aminek az alkotd-
elemeit nem lehet letorni, szétszedni és
két fillérért a MEH-ben eladni. Ugyan-
akkor ennek a szobornak plasztikdnak,
mégpedig korplasztikinak kellett len-
nie, akkor is, ha az életfa-abrizolisok
t8bbnyire stk vagy stk-kozeliek. Végiil
is sikeriilt,a megrendeld és a szakembe-
rek szerint szép kompozicié sziiletett.
Az életfinak adott a szimbdlumrend-
szere, ami majdhogynem kotelezd érvé-
nytl. Ennek megfeleléen egy kilencigt
— a kilences szent szdm, a teljességet
szimboliz4lja — fit komponaltam, ami-
nek a kilenc 4ga ezuttal nem kiteritve,
hanem térforma elrendezésben jelent-
kezik. A hirom osztatisig egyike a
Féldanya, vagyis a vilighegy, amibdl a
fa kind. Kozépen a fatérzs a sziildket,
alombkorona a levelekkel és a gyiimél-
csdkkel pedig az 1j életet szimbolizalja.
A tetején a lélekmadar a felsdbb vildgot,
a szellemet jelképezi. Két 6126 angyal is
helyet kapott az életfa torzsén, hiszen
minden életfindl megjelenik valamilyen
6rz4 1ény, nemcsak a magyar néprajz-
ban, de mis 6si kultarakban is. A két
angyal arra hivatott, hogy 6vja, segitse,
vigydzza ezeket a felnévekvd gyereke-
ket. Kiilon 8rom volt szimomra, hogy
ennél a munkénil az 1/1-es gipszszo-
bor elkészitésében alkotdtarsként Maté
fiam segitett.

— Mindig dgy tartottam, az irdknak
kénnyebb dolguk van, hiszen az 6 kife-
jezésformdjuk kozvetlen, mig a képzs- és
zenemijvészeké valamelyest kizvetettebb.
Belsé vildgat — érzéseit, gondolatait, han-
gulatait — egy szoboralkoté mivel tudja
igazin kifejezni, azzal, amit megmintiz,
vagy azzal, ahogyan megmintdzza?

— A kettdt nem lehet szétvilasztani.
Ahhoz a gondolatisighoz, szellemi tar-
talomhoz, amirdl egy szobrdsza plaszti-
ka nyelvén beszélni szeretne, megtalilja
a sajdt kifejezd eszkdzét a formavilagin
beliil. Abban bizonyos mértékig van
igazsig, hogy az irdson keresztiil koz-
vetlenebbiil lehet szolni az emberekhez,
hiszen mar hat-hét éves korunkban
elkezdiink irni, olvasni. Ehhez képest
a vizudlis nevelés valdban nem olyan
intenziv és mélyrehatd, de amennyiben
nem szakadunk el a természettd, vagy-
is a formék vilagrol, akkor pozitiv vagy

negativ érzéseket kivltva, de a formak
mindenképpen hatnak, még akkor is,
ha nem tgy értjiik, nem tgy tudatosul
benniink, mint a szavak. Szoktik mon-
dani, hogy képet, szobrot vagy az alko-
t6 folyamatot szavakba Snteni nagyon
nehéz. Nyilvén, aki a vizudlis mifajok
teriiletén dolgozik, azzal tudja magit
leginkdbb kifejezni. Ha le tudndm irni,
iré lennék. De mint Jékai mondta, {rni
nehéz, tigyhogy én inkdbb szobrot ké-
szitek, mert nekem az konnyebb.

~ Cserndk Arpad Ltindéri realiz-
mus”-ként definidlta az On stilusat. Me-
lyek azok a hatdsok, amelyek alkotdsra

ihletik, mit mintdz meg legszivesebben?
— Magam is vallom, de a miiértdk is

azt 4llapitottik meg a szobrdszatomrol,
hogy a formaviligom természetelvd,
egyfajta lirai realizmus. Semmiképpen
nem natura, abban egyébként nem is
hiszek, hogy egy képzémiivész képes
egy az egyben naturdt létrehozni, hi-
szen mindig absztrahdl. Az is absztrake,
ami figurdlis, mert nem a valésignak a
leképzése. A miivész 4tsziiri magdn, és
barmilyen formanyelvet haszndl, azon
a plasztikdn beliil a sajit véleményét
fogja megalkotni a vildgrél, még akkor
is, ha a laikus szdmdra gy tiinik, hogy
realista. Valéjiban nem az, csak az el-
vonatkoztatasnak is vannak kiilonb6z6
fokozatai. Amit absztraktnak neveznek,
az voltaképpen nonfigurativ.

Talén kissé furcsin fog hangzani,
amikor azt mondom, hogy elsdsor-
ban az ember érdekel. Ugyanezt egy
nonfigurativ szobrdsz is elmondhatja,
hiszen nem tudunk elvonatkoztatni
attd], hogy emberek vagyunk, és az em-
beri kérnyezet hatdssal van rink, Azzal
foglalkozom, ami emberi, s azt hiszem,
a formaviligomban ez egyértelmien
vissza is koszon. A téma, a motivum
szamomra elsésorban az ember, amit
gondolok réla, amit 6 gondol a vildgrél,
vagy amit érez,

Szobraim, kisplasztikdim kdzdt
megtaldlhatok angyalok, vardzslék,
szornyecskék, a mitoszok, a mesék
szimbolikus figurdi, melyekkel szépsé-
get, harménidt, humort — elsésorban
pozitiv érzéseket, tartalmakat szeret-
nék kozvetiteni. A torzat, a gonoszt,
a sdtét oldalt, bar tudom, hogy van
— nap, mint nap taldlkozom vele —
mivészetemben Ssztondsen is elutasi-
tom, képtelen vagyok olyan szobrot al-
kotni, ami sokkolja, a kildt4stalansig, a
reménytelenség felé 16ki az embereket.
Az ilyen miivészetben egyébként nem
is hiszek. Szeretek portrét, koztéri
szobrot csindlni, kézel negyven ilyen
munkdm van az orszdgban. A szobrd-
szat miivészet, de szakma, mesterség
is egyben, és én jo mesterembernek
tartom magam, a megrendelésre ké-
szill8 munkaknal is igyekszem a leg-
jobbat adni magambél. Hal4s vagyok a
sorsnak, hogy palyafutisom alatt nem
kellett olyan szobrot készitenem, amit
késdbb szégyellnék és mea culpdznom
kellene, bar ez lehet, hogy nem teljesen
véletlen.

Az utdbbi 6t-hat évben sok kozté-
ri munkdm volt, palyizaton nyert és
egyenes megbizas egyardnt. A millen-
nium tiszteletére az Orbén-korméany
alatt nagyon sok szobor készilt, én
is készitettem néhdnyat. Opusztasze—
ren, az Arpéd emlékmi koré a Mil-
lenniumi Korménybiztosi Hivatallal
kézosen minden megye allitott egy
szobrot. Nemeskiirty Istvin eredeti-
leg nagy magyar kirdlyokat javasolt,
de ez nem volt kételezd jellegti, igy

némelyik megye egy-egy nagy magyar
dllamférfit vilasztott. Somogy megye
Szent Laszlé szobrat allitotta fel, hi-
szen Szent Liszlonak erds a kotddése
Somogyhoz, & alapitotta a somogy-
vari apitsigot, elsd eltemetése is ott
tortént. Szent Ldszl6 nagyméretli
biisztjét én készithettem el. Ezen kiviil
Marcaliba Millenniumi emlékmivet,
Emesét, Barcsra és Nagyszakicsiba
Szent Istvin szobrot, Kaposvirra egy
mdrviny millenniumi emlékkeresztet
készitettem ezalatt a két év alatt, Na-
gyon szerettem ezeket a munkd4kat.

— A Kaposvdri Egyetem miivészeti
kardn mintdzds és mivészeti anatomia
tdrgyat tanit. Milyen kilcsonbatds van
az oktatéi és az alkotéi munkdja k-
zott, til azon, hogy éppen azt adja dt a
hallgatoknak, amivel az egyetem falain
kivil évtizedek ota foglalkozik?

- Nagyon remélem, hogy sokat
4t tudok adni a hallgatéknak abbdl a
tapasztalatbdl, amit dsszegylijtottem
a szakman beliil és az emberi életem
sordn, ezek ugyanis dsszefiiggnek. Fel-
ndtt kord fiatalokat, illetéleg a levelezd
képzésben résztvevd dolgozé embere-
ket, pedagégusokat kézvetleniil nevel-
ni nem lehet, nem kell, nincs értelme.
Viszont hatni rajuk lehet. Mint minde-
niitt a vildgban, itt is sok olyan ember
van, aki bizonytalan, keresi a helyét.
Egy gyakorlati foglalkozdson a mi-
vésztandrnak lehet8sége van arra, hogy
a helykeresésben segitséget nytjtson,
és én ezt mindig meg is teszem. Nem-
csak a szakmai tuddsomat adom 4,
hanem a vildgban valé eligazod4sban

is probélok segiteni nekik. Tébbnyire
vevk, nyitottak erre. Sokszor egészen
csalidias légkdr alakul ki, hiszen van
olyan csoport, ahol hatan, nyolcan,
legfeljebb tizen vannak, tehdt barati j6
kapcsolatot lehet veliik kialakitani.

Vissza is hat a dolog, hiszen 4llan-
déan késziilni kell, hozz4olvasni, uti-
nanézni, irodalmat gytijteni, mindig
naprakésznek kell lenni a miivészet
és az élet mas teriiletein, és ez frissen
tart szellemileg, Ez a tevékenység te-
hdt nem hagyja az embert szellemileg
ellustulni. A szobriszat sem, hiszen a
kiallitdsok és a koztéri szobrokkal, kis-
plasztikdkkal valé munkilkodds sok-
irdnyt szellemi tevékenységet igényel,
de a fiatalok kézt ez kiilonosen igaz.

~ Az Eletfa a kaposvari ligetben md-
jus vége 6ta dll. Mi a kivetkez§ terve?

— Jelenleg az '56-0s forradalom
és szabadsigharc Stvenedik évfordu-
16jara két emlékmivén dolgozom.
Kilatisban van még egy izgalmasnak
igérkezd munka: unids pély4zati for-
résbol négy magyar és hirom horvat
telepiilés kdztéri szobrot allit. Az
egyik magyar viros engem kért fol a
szobor elkészitésére. Olyan plaszti-
kit terveztem, ami az id8ben mélyen
visszanyulé horvit-magyar bardtsdgot
fejezi ki.

Kiallitdsra is késziilok, janius 16-
4n a szigetviri S6hiz Galéridban nyi-
lik 6ndllé kidllitisom. Nagyon szép,
egyszerti, 6don hangulatt kidllitdte-
rem — j6 kdrnyezet lesz a szinezett ter-
rakottdimnak és a kis bronzaimnak.,

Varga Gabriella
Foto: Cserndk Balint

A remekmiirol

és a tiinderirol

Ahhoz, hogy egy emberi alkotis remekbe sikeriiljon, s iddtlen ragyogis-
sal kdprdztassa és gyonydrkodtesse az embereket, a tehetség, a téma, a
kivitel tokéletessége mellett kell valami més is. A remekmiiben van va-
lamilyen tiindéri elem is, mely csodélatos fényével dtsugdrzik az egészen,
oly gydngéden és megejtden, mint ahogyan az északi fény vildgit a ny4ri
éjszakaban, valészeriitleniil s mégis fényszertien, mert litni és olvasni is
lehet mellette. A remekmii legyen valdsigos, pontos, okos, céltudatos,
ardnyos, gondosan megmunkalt, hiiségesen kivitelezett — s legyen még
valami mds is. Tiindéri is legyen. S minden éntudatossig mellett Snfeledt
is legyen. Mérnéki szabalyok szerint épiilin, de kdosz is legyen benne,
egy kdvéskanilra val6 az 8skodbdl, mely a csillagképek nyomédban por-
zik, aranyszemcsékkel. Tiindéri nélkiil csak ,nagy” vagy ,tokéletes” miivek
vannak. Az igazi remekmii néha nem is olyan tokéletes. Csak sugirzik, a
»csak dlom” is benne van, a csillagok fénye, a tiindéri. S a feladatnak ez a
része, amikor a miivész mir nem tud miivén segiteni; az utolsé ecsetvo-

ndst, a tiindérit az Isten végzi el.

Marai Sandor

Tiinderi realizmus

(részlet)

(..) Kozben a kislanybdl felndtt nd lett, feleség, anya, tandr és alkotémii-
vész. Csalddostul lakott albétletekben, vindorolt varosrdl varosra, 4télt
drdmai eseményeket, de mindvégig meg8rizte hitét, szellemi tisztasigit.

Gera Katalin a legnehezebb utat valasztotta: megtanulta a mesterséget
— amiben elsdsorban tandrai: Somogyi Jézsef és Szabé Ivan segitették 6t
—: munkai természetelviiek, pontosak, okosak, céltudatosak, ardnyosak,
gondosan megmunkaltak, hiiségesen kivitelezettek, de soha nem elége-
dett meg a val6sdg misoldsdval, miiveiben mindig jelen van az a ,sziit-
redlis plusz™: a tiindéri, ami a miivet a remekmi rangjira emelheti. De
honnan ez az erd, hit és képesség? Ez titok. Titok most, és titok is marad.
Persze lehet az okokat keresni a genetikdban, lehet kutatni a gyokereket
a falusi kdrnyezetben, ki lehet mutatni a mesterségbeli tud4s alakuldsa-
ban az iskoldk szerepét, de mindez okoskodds volna, és a miivészet nem
tiiri az okoskodast, a tehetség racionalisan nem kériilirhaté: ,a tiindérit
az Isten végzi el’.

Cserndk Arpdd
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S. Nagy Katalin

Mozes Katalin
rejtelyes vilaga

Shakespeare Machbethjébdl jutottak
eszembe sorok, mikor 2005 szeptem-
berében Mézes Katalin miitermében
kézvetlen kapcsolatba keriiltem fest-
ményeivel, kolldzsaival, objet-jeivel
asszambldzsaival:

s tipegve

Vinszorog létiink a kimért id8

Végs szétagjiig, s tegnapjaink

Csak bolondok utilimpésa voltak

A por haldlba” *

32 MAKtar 2006/6-7

Erdteljesen megszolitottak e kiilo-
nds nyelvezetli, szimomra cseppet
sem idegen miivek, hiszen egyszerre
sz6lnak az élet végtelen, zavarba ejtd
komplexitdsdrdl, az abszolit semmi-
6], a cél nélkiili teremtésrdl és a halal
érthetetlen jelenvalésigirl, bizonyos-
sdgardl. Arrdl a rejtélyes esszencidrdl,
ami a létiink [ényege: élet és haldl el-
valaszhatatlansigirél. Mézes Katalin
képei nem kindlnak biztonsigot, ké-

nyelmet, langyos elengedettséget, nem
kinidlnak abrindokat, sem feliiletes
valaszokat. Minden miive ugyanarrdl

520l — az idGlegességrdl, a veszélyezte-
tettségrdl és mégis: arrdl a képességrdl,
hogy ha az ember akarja, megértheti
létének tdrvényeit, folyamatait.

Ahogy Moézes Katalin megfesti
képeit, létrehozza kolldzsait, dobo-
zait, térgyait, a stilusokban bdséges
20. szézad szdmos formaélményét
megidézi a kubistiked], dadaistaked],
sziirrealizmustdl 4t a geometrikus és
lirai absztraktokig. Mégsem eklekti-
cizmus, mégis osszedll egységes egész-
szé és valoszintl ez a jelen ezredfordulé
elsd évtizedének egyik lehetséges mi-
vészi magatartisa. Mindeddig azok
kozé tartoztam, akik gyanakodtak a
posztmodernizmus megjellés hal-
latdn, intellektudlisan hajlamos azon
vélekedésre, hogy ez is csak olyan diva-
tos kategdria, amelyrd] kideriil, hogy a
,kirély meztelen’, hidnyzik a tartalom.
Minél gyakrabban, minél t5bb idét
toleottem a képek s a targyak térsasd-
giban s kezdett kialakulni a kiallitas,
megmutatis terve, anndl inkdbb érle-
18d6tt, hogy valédi gondolatok, ming-
ségek, jelentések és nem csupén tritk-
kok huzédhatnak a fogalom mégétt.
Fél év elteltével mir tudtam, hogy
Mézes Katalin posztmodern miivész.
Nyilvinvalé, hogy arra a kételkeds,
ironikus, jétékos, mélységesen szZomo-
rl1, a valddi vildg elviselhetetlenségével
és aprd szépségeivel szembenézd, a
,nincs — mindenre kdtelezd igazsig és
mindenkire azonosan vonatkoztatha-
t6 érték” alapallast sugallé mivészetre
a legtallobb elnevezés, amitél magam
is sokdig 6dzkodtam.

Mézes Kataliné rendhagy6 életpa-
lya. 1951-ben sziletett Felsdgodon,
csalddja a korszak minden terhét visel-
hette. Polgari szirmazisa, anyja régi-
ségkereskedése miatt sikeres felvételije
ellenére sem keriilhetett be a Képzd-

mivészeti Foiskolira, 1967-ben, 16
évesen kezdett tanulni a Ferenczy
Korben.

Istvin  Képzémiivészeti
1976-ban, 25 évesen, az 1. keriileti
Mivel8dési Hézban (Petri Gydrgy
nyitotta meg) bemutatkozé kidllitdsa
utan felveszik a Fiatal Miivészek Sta-
diéjiba. Az a néhiny festmény, amely
szinte véletlenszerfien megmaradt a
hetvenes évek kozepérél, szokatlan
festdi érzékenységrél tantskodik. M-
zes Katalin atja olyan irdnyba indult
akkor, mint Kardtson Gaboré, Karpéti
Tamasé.

A kezdeti sikerek utin megtor-
pands. Nem kapott, nem kaphatott
ttlevelet, igy sem tanulmanyait, sem
palyafutdsit nem folytathatta kiilfsl-
dén. Befelé fordult, gyermeket sziilt,
nevelt, tudomdsul vette a kiilsd koriil-
ményeket.

1994-ben a Vigadé Galéria-beli ki-
dllitisa utdn tagja lesz a Magyar Kép-
z8- és Iparmiivészek Szovetségének,
1996-ban a Magyar Festk Tarsasigi-
nak. Ez utdbbi festészeti dijit nyeri el

1997-ben Kiilvirosi cimii festmé-
nyével, majd 1999-ben és 2004-ben
a Magyar Alkotémiivészek Orszigos
Egyesiiletének dfjat (,Miért gon-
dolsz a hallgaté madirra?” c. munkd-
ival), 2000-ben a Kerényi csaldd dijic
(Sziget-Sziiret), 2001-ben a Magyar
Alkotomiivészek Kozdsségének di-
jat (Kobold 1996, vegyes technika)
és 2005-ben a Budapest V. keriilet
Onkorményzatanak dijér (Egyedil
c. olajképe) nyerte el. Azért tartot-
tam fontosnak felsorolni, mert ezek
mégiscsak jelzések arra, hogy vannak
festd-kollégik, miivészettdrténészek,
zsiirorok, akik felismerték, hogy Mo-
zes Katalin j6 miivész.

Néhany 6ndllé kidllitdsira (1998:
Mertlin  Galéria, 2000: Okollégium
Artgaléria, 2001-és 2004: Pintér Sonja
Kortdrs Galéria, 2005: Nyitott M-
hely Galéria, Higa Pukhri Studi6) Ko-

vits Albert, Szemadim Gyorgy, Tatrai
Vilmos, Szeg8 Gyorgy, Andrdsi Gébor,
Sinké Istvan, Petécz Andris irdsai ref-
lekedltak. A technikai sokféleség mel-
lett érzelemgazdagsigit, szorongasait,
a formafelfogis sokrétiiségét, a mérdl
s méhoz sz0l6 nyelvezetét, grafikdi
plasztikussigit, a kollizselv érvénye-
sitését, a valésig és az dlom hatdrin
billegtetését, latomédsossigit, a kiilon-
boz8 stiléris elemek Gtvozését, egyé-
niségét, egyéni hangjit emelik ki. Na-
gyon 4vatosan, de megfogalmazédik,
valamiképp érz3dik, hogy aki ezeket a
képeket festi, tirgyakat késziti, az nd,
nem a porceldnbabik, koboldok, an-
gyalok, arc-utaldsok, antropomorf 4lla-
tok miatt, hanem a megfestés és a jelen-
tések mikéntje miatt. Figurdi gyakran
szoborszertiek, mintha szobrisz vésné
ecsettel, festékkel ket a sik feliiletre.
Talan ezért is 1ép ki a térbe nemcsak
dobozaiban, asszamblizsaiban, kolla-
zsaiban, hanem a kartonra, viszonra,
farostra festett képekben is. Vegyes
technika, mondjuk, mert régi konyvek,
tjsagok lapjait ugyantigy felhaszndlja,
mint més anyagokat (szdmomra a leg-
kedvesebb és legabszurdabb: nagyanyja
varrétiijének és az azt tart6 19. sz. ko-
zepi keménypapir dobozkénak — Lon-
don, 1851 a felirat — beaplikdldsa egy
olajképbe 2004-ben).

Nemcsak a fakttirinak, texttranak
van meghatdrozé jelent8sége miiveiben
természetesen, hanem a méreteknek is.
Vannak egészen kicsi, szinte tenyérnyi
méretdi festményei (aki ilyent mer fes-
teni, azt egyaltalin nem érdekli képei
eladhatésiga. Ez a szabadsig 4ra!),
azaz a legbenséségesebbek, legbonyo-
lultabbak, ezeken a kozépkoriasan,
ikonosan szép szineknek van igazén
meghatdrozé szerepiik. Szinte szent-
képek, ha szabad ilyet mondani a 21.
szédzad elején olyan képekrdl, melyek
sem tartalmilag, sem formailag nem

kapcsolédnak egyetlen egyhizi dog-

méhoz sem — 4m a zsidé-keresztény
hagyoményok nélkiil sem az alkoté-
nak, sem a befogadénak nem volna
hova kétni ezeket a megnevezhetetlen,
megfogalmazhatatlan, csendes, sejtel-
mes festményeket.

A nagy méretd, dltaliban 100 x
70 cm-es és zomében 2001 utin fes-
tett képek — taldn személyes sorsinak
tjabb tragikus élményei kivetkeztében
is — keményebbek, hatrozottabbak,
mint az addigiak. A fekete hittér, a
stkon a kontirvonalak tisztabb, egyér-
telm{ibb formikkal kdzvetitik a véges
és végtelen, mult és jovd, haldl és élet,
teremtett kdrnyezet és természet, fold
és ég kozotti viligunk dtmeneteit, egy-
masba fondédisait, metamorfézisait,
a bizonyos és bizonytalan tudis, hit,
érzelem, Gsztdn kétségeit, kételyeit.
Mintha az id§ el6rehaladta (az 6rege-
dés?) kikényszeritené az dllisfoglaldst
olyan alkotébdl is, akinek munkdira a
legtalalébb megkozelités a ,mintha...”
Olyan, mintha... volna.’

A kicsi, intim, reflexiv képek, tir-
gyak és a Mézes Katalin miivészetében
nagyméretiinek szdmitd, asszimetri-
kus rendii festményei kézdtti — mond-
juk igy — kozepes méretti képek, kol-
lazsok, asszamblazsok lezarhatatlanul
pluralizaléak, olyanok, mint a polifén
zene, nem dialégus, hanem polil6gus
zajlik a feliileten a gazdag motivum-
vildg segitségével. Hangszerek, foként
hegedii, hangszertoredékek, tdj-utald-
sok, vildgitd torony, hajé, sokemeletes
épiilet vagy csonkja, mimia koporso-
ban, kentaurok, fej-égitest-arc-szobor,
paletta, kehely, angyalszdrny, betiik — a
motivumoknak persze Snmagukban is
van kulturalis hittere, utalasrendszere,
jelentése, 4m az egyiittesiik és a meg-
festésmédjuk miatt keltik a sokrétd,
sokszélamt benyomdst. Csak lassan
és alig kibogozhaté rétegeik egyre
titokzatosabban vonjik magukhoz,
tobbdimenziés teriikbe a nézdt,

Merleau — Ponty itja:,, A reflexié
nem egy mds rendbe valé dtmenetet
jelent, mely a valés dolgok rendjét
emészti fel, hanem mindenekelStt
annak éles tudatosuldsdt, hogy mi
magunk gyokereziink a dolgokban”
(Signes, Prizs, 1960. 131.0).

Ennél aligha irhatnék tobbet.
Csak annyit, nézzék meg a kialli-
tast!

Mézes Katalin kidllitdsa 2006. ju-
nius 15 — jalius 10 kézéte Nagy-
kanizsan a VENK Féiskola B épii-
letében (Nagykanizsa, Zrinyi u.33.)
és 2006 julius 27 — szeptember 3
kézdtt Budapesten a Budapest Ga-
léria Kiallitdhézdban, 1036 Buda-
pest Lajos u. 158.

* Shakespeare: Machbeth, V. felv. S.
szin, Szabé Lérinc forditdsa
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Amikor Bakky Anna miitermében az asztalhoz iilte-
tett, melyen a kiilénbsz8 targyak kézott megpillant-
hattam Vincent Van Gogh 6narcképének levelezdlap-
nyi reprodukciéjit, eszembe jutott egyik Thednak irt
levele, melyben vallja:... ,az a bizonyos valami, amit
1éleknek hivnak, megvan és errdl azt mondjik, hogy
soha nem hal meg, 6rkké él, és szakadatlanul kutat
tovabb és tovabb. Ahelyett tehdt, hogy belehalnék a
honvégyba, azt mondom magamnak, a haza minde-
niitt van. Ahelyett, hogy kétségbe esnék, a tevékeny
melankélia mellett dontdttem, olyan mértékben,
amennyire egyéltaln képes vagyok cselekedni. M4s
széval mondva, azt a biskomorsigot, amely remény-
kedik, kiizd, keres, elébe helyeztem annak, mely csak
tehetetleniil kétségbe esni tud...” Van Gogh gondo-
latai — mint késdbb megtudtam — Bakky Anndnak
nagyon is kedvesek, s6t miivészetére is hatdssal van.
Tobbek kozott tudatosan véllalja a nagy el8d iizene-
tét, mellyel tovabblépést siirget a festészetben, vagyis
azt a feladatot, amely elmélyiilést jelent a tartalom
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Onarckép

Uj szintézisek felé

Bakky Anna festészetérol

kutatdsiban, a forma tokéletesitésében... Persze
idézhetném még azokat, akik alkotisaikkal, eszmé-
ikkel hatottak r4, igy Piliniust, A természet torténete
cimfl md szerz8jét, Arthur Schopenhauert, 2 mult
szdzadbol Ady Endrét, vagy a biztatd szavakkal fes-
tésre serkenté Kondor Bélar és masokat,

A budapesti Képzémiivészeti F8iskola elvégzését
kéveten érkezik Miinchenbe, vagyis emigral. Ekko-
ra mAr eltivolodik attdl a miivészeti felfogstdl, ame-
lyik csupan a ,benyomésokat” foglalja képekbe. Ki-
méletleniil kérdezi nmagit és a kériilvevd viligot, a
multat és az élhetd jelent. Iddk és tdrténelem alkotta
helyek szembedllitisibol gytjt tapasztalatokat, mi-
kézben 4téli a szabadsagot, a tiszteletben tartott em-
beri méltésigot... Tudja, hogy miivészi alkotdsokat,
egyedi, sajitos miiveket létrehozni csak tigy érdemes,
ha a belsd vildgat kiméletleniil a vilig elé térja.

Mikézben tanulmdnyozza a német kortars kép-
z8miivészetet, tapasztalja, hogy nincs olyasmi, mely
débbenetes hatdssal volna rd. Nem kapcsolddik

miivészeti csoportokhoz. Csupan néhdny kortarsa-
val taldlkozik idénként. Els8sorban Freyer, Penc és
Helmut Sturm, a miincheni képz8miivészeti egye-
tem professzora, akikkel szivesen beszélget. A német
f6ldén €18 magyarok kéziil pedig Simonyi Emdvel és
Lakner Liszléval. Vallja, hogy ,nem tanult festeni”
senkitd], noha fiskolds éveib8l Klimé Karolyt, Ko-
kas Igndcot, mint dtra inditd tandrait emliti. Vallja
tovabbd, ahogy az emberek képességei kiilsnbozdek
az alkotdk korében is. Ebbdl adéddan beszél erds és
gyenge miivészetr8l vagy kozepestdl. Az utdbbiak
alkotdibdl hidnyzik a meggy8z8 erd, az 8szinteség,
Szerinte a személyiség gyermeki énjének felad4séval
nem johet létre sajétosan tiszta és egyedi alkotds. A
lelki torténések, érzések, hangulatok még mieldte
megfogalmazddndnak, 4dlomképszertien léteznek
benniink, igy a képi kifejezésmdd nem kivan kiiléns-
sebb rejtjelezést, mert mélyebb élményréteg spontin
kivetitését teszi lehetdvé. A konkrét tartalom mdgdte
olyan problémak is rejtézhetnek, melyeknek nem va-
gyunk tudatdban, s az alkotds folyamatdban djfajta
szintézist alakithatnak ki.

Bakky Anna alkotdsmddjira az emlitettek mellett
az is jellemzd, hogy festményein é| a jellel (az ecsettel
valé firkdldssal), mely a kdzlés legtoményebb infor-
mezésére és érzelmi-indulati gesztusainak megjele-
nitésére, Ez4ltal éri el, hogy belsd lényét kivetithesse.
Egyfajta ,belsé modellt” titkroz, akdr a gyermekraj-
zok, a naiv vagy sziirrealista festdk alkotdsainak egy
része. Festményei a kollektiv — az egyénit is magiba
foglalé — megrizkodtatdsoknak felelnek meg, ame-
lyeket az elmult szizad megrenditd babeli eseményei
okoztak,

Bakky Anna haragos sziirkéi, kordntsem ,szabd-
lyozott” ecsetvondsai gyakran eredményeznek agresz-
sziv tendencidkat, hasonléan azokhoz a gyermekek
dleal készitett képekhez, ahol a valakire, valamire valé
haragvésaikat visszataszitéan dbrézoljik. Bakky sem
dbrézol objektivan, hanem szubjektiv 4télése szerint
alakitja a témat olyannak, ahogyan a személyiségében
keltett benyomésokkal dsszhangban van. Viszonra
vitt elemei igy vélnak lelki tartalmainak kifejezési
eszkozeivé. Sok esetben drimaisdgot sugallé képci-
mei sem tudjék e lelki tartalmait kifejezni.

Andreas Kiihne itja festészetérd], hogy, aki képeit
érteni akarja és tetszést keres benniik, vagy szinek-
ben gazdag mindennapi életet az téved, rossz titon
jar. Ennek ellenére e kornak az 4brazoldsa nem jelen-
ti a harménidrdl valé lemond4st. A szinek hasznalata
meglepd szinharménidt eredményez, ami dsszhang-
ban van a kompoziciéval...Az 8 kutatéttjainak az
eredménye, hogy az igy keletkezett képei nem sorol-
hatok az érdekes és divatos kategéridkba’

Bakky Anna egzisztencidjahoz vezetnek el azok
a gondolatok, melyekkel festményein az Ujszévetség
metafordinak elbeszéléseihez igazodik, fiiggetleniil
attdl, hogy a Golgota hegyéhez, vagy Jézus Krisz-
tus feltdmaddsihoz kozelit. Gondolati asszocidcids
terében mikdzben megkisérli lttatni Snmagit, tud-
juk, hogy sokak sorséval azonosul. Hasonlé gondola-
tokat ébreszt 1992-ben késziilt C)narcképe, mely vé-
res fejet 4brazol a kériildtte vadul hompélygd sziirke
és szelidségbe hajlé rozsaszini foltokkal. Dinamikdt,
agresszi6t felmutatd és Ssszekapcsold képei sordban

taldlkozhatunk a Muticiékkal (Részletek a Holoca-

ust emlékmiibdl), a Ténc, Egyediil, vagy Ady Endre
A tiiz mérciusa versére komponalt Ne hagyjitok a
tiizet kialudni cim alkotdsain, Visznakra vitt for-
méi, fijdalmakat sugall6 jelei sziintelen vigyako-
zést mutatnak az igazsig utin. Mintha azt tudat-
nd, a miivészetével ismerkeddkkel, hogy Van Gogh
nemcsak ,fénykép” asztaldn, hanem képzeletbeli
beszélgetdtars, aki idénként megszdlal és ilyeneket
mond:,, A jové miivészete legyen olyan szép, olyan
fiatal, olyan igaz, hogy mi, akik feldldoztuk érte
fiatalsagunkat, elérjitk a boldog nyugalmat.” Taldn
Van Gogh nyugalméért is perel miiveivel az elide-
genedett, a fogyasztdi tirsadalom iizleti technikik-
kal manipuldlt viliga ellen.

Tapasztalja, hogy az emberi értékek, mint vis-
nak el, amikor a valasztsok erdejét jirva 5nés utak-
ra tévednek. Ugyanakkor nem feledkezik meg arrdl
sem, hogy a Karib-tengernél jirva szinte bédit6 a
virgillat, a nap fényét ragyogja a tenger, s minden

harcban benne rejtdzik a remény. Ezer szint lelget

Mutaciok .

a ligy szél. A simogatasok felerdsitik a szerelmet,
az Osszeforrasztd vagyat és szenvedélyt. Mintha
lehullna a magény hajunkkal a hitunk mégé, a sé-
tétl8 kapu al4, melyen kiléptiink az imént, az 6rok-
nek tiing pillanatban... Valahogy igy szél hozzdm
Bakky Anna Karib-tengeri téjkép cimii festménye.
Hasonlé érzeteket keltenek a Beszélgetések cimet
visel§ akvarelljei is. Taldn e képeivel arra figyeltet,
hogy a személyiségén 4tszir8d8 vildg arcaibol kii-
16nbz8 latleleteinek komorsiga éppugy eléremu-
tatd, mint a viddmabb hangokra komponaltaké.
Hiszem, sajdtosan ,8rangyali” villals az 6vé, még
akkor is, ha olyan vildgot teremt, melyben toredé-
kekre redukdlt torténetei, hol ragyogé szinekben,
hol fekete-fehérben irédnak.

Klimé Karoly Bakky Anna veszprémi kidlli4-
st megnyitd beszédében arra figyeltetett, hogy...
»a miivészetben keresi a tdkéletest, a maga alkotta
kozmoszban igyekszik kijavitani a viligot... Kialli-
tésa olyan irodalmi életmiih6z hasonlithaté, amely-
ben regények és novelldk mellett kedves és knnyed
karcolatok is vannak. Es ennélfogva dltaluk megis-
methetjitk sokoldalt alkotéi énjének szinte minden
sikjdt, egy toprengd, vivodo, sokszor optimista, de
gyakran az élet, a vilig ambivalenci4jitdl szenveds,
osszetort ember keserti konzekvencidit, s mindezt
az alkotds nyelvén keresztiil. Mindemellett bitran
ki kell jelenteni, hogy ezek a miivek nem tudnak
pesszimizmustdl szdlni, noha komorak. Az alkotds
orome, a teremtés eleve pozitiv létallapota, az az
energia, amely létrehozta ezeket a monumentlis
képeket, egyértelmiien kifelé mutat a kdoszbdl...”

A miivészng utobbi éveiben festett képein a s6-
tét-viligos elem ellentéte bels§ forrongisaira utal.
E bensdbdl fakads litktetés a viligosabb és sététebb
szinértékek ritmusdn it vezet el a szubsztancia érze-
tének felkeltéséhez. Valtozatos témdi egyben jelzik
azt is, hogy a miivek mis-mds kozegben sziilettek.
Képein az amorf alaki gesztusformak mellett fel-
felttind jelei, firkai, ecsettel meghtzott hullimzé

Mutaciok Il.

Ne hagyjatok a tiizet kialudni

vonall ,szalagjai” imagindrius tereket alkotnak.
Eme képzelSerd, mely 8nkorldtozds nélkiil ,csukott
szemmel” batoritja ecsetjét vezetni, alakitja ki vasz-
nain féktelen szabadsigvigydval az autondém miivé-
szi forma megteremtését. UJ ontdrvényd viliginak
megalkotdsa kdzben, mint minden igaz miivészben,
benne is értelmet nyer, az alapéllist sugallé Van

Gogh-i mondat:,, A vildg egy lenagyolt vézlat”.

Biiki Attila

Bakky Anna \

Budapesten sziiletett 1954-
ben. Edesanyja Fekete Erzsébet
és édesapja Bakky Sandor fes-
tomiivészek. Miivészeti tanul-
manyait a budapesti Képzd- és
Iparmiivészeti Gimnaziumban
és a Foiskolan végezte. 1981-tl Németorszaghan,
Miinchenben élt. 1999-hen hazakéltozott.

jelenlét

Egyéni kiallitasai

1984 Galerie Fischer, Wiirzburg

1984 Galerie Griinwald, Miinchen

1991 Galerie Miehlich und Werber, Miinchen

1992 Galerie Egelund, Koppenhaga

1993 Galerie am Sachsenplatz, Lipcse

1994 Galerie Helmut Leger, Miinchen zum ,,Open Art
94",

1995 Galerie Helmut Leger, Miinchen

1996 Kunstverein, Augsburg

1997 Galerie Weise, Chemnitz

1997 Galerie Helmut Leger, Miinchen

1999 Architekten-Haus, Miinchen

2002 Galerie Helmut Leger, Miinchen

2002 Miivészetek Haza Csikasz Galéria, Veszprém

2003 Galerie Helmut Leger, Miinchen

2005 Galerie Helmut Leger, Miinchen

2006 Szepes Gyula Miivelddési Kozpont, Erd

Kollektiv kiallitasok

1993 BBK, Miinchen

1994 Gelrie Helmut Leger ,,Arbeiten auf Papier”

1995 Grosse Ausstellung Haus der Kunst, Miinchen

1995 Burufs Verban fiir Bildende Kiinstler, Miinchen

1996 Grosse Ausstellung Haus der Kunst, Miinchen

2001 Ausstellung zum ,,Open Art” galerie Helmut
Leger ,Folgen”
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A PAsZTELLFESTOK EGYESULETENEK
KIALLITASA
a Guldcsy Lajos Teremben:
Cim: Szeged, Kirdsz u.17.
A kidllit4s juinius 8-29-ig tekintheté meg.
Nyitva: 10-18, szombaton: 10-13

UP 66
2006

Ujhazi Péter festomiivész
gylijteményes kiallitasa ot budapesti galéridban
2006. 05. 18 - 2006. 06. 25.

Az idén 66 éves Ujhazi Péter Munkacsy-dijas festomiivész régi és (j
alkotasait 6t budapesti galériaban tekinthetik meg az érdekldddk.

Bartok 32 Galéria

majus 18-jdnius 16.
Budapest Galéria

majus 18-jlinius 25.
Kormendi Galéria

majus 18-jlinius 9.

Pintér Sonja Kortars Galéria
majus 18-jlinius 24.

Godot Galéria

majus 18-jtnius 3.
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MAKctir Klub

»SZEMELYES KOZUGYEK 2006”
Palyazati felhivds

A MAKctir Klub, a Magyar Alkotémﬁvészeti
Kézalapitviny és a Magyar Irdszovetség kozos klubja
palyazatot hirdet irok, kolesk, valamint képzs- és
iparmivészek szdmdra az alabbi témakorskben:

AN (cir |

At

I. Emlékezés
(Személyes emlékezés, kulturalis emlékezés, az emlékezés technikai)

II. Vallomasok
IIL Leltar

PALYAZATI FELTETELEK

Pélyazhat minden 18. életévét betdltdte miivész vagy miivész csoport.
Csoportos palydzat esetében egyetlen résztvevs életkora sem lehet 18 év
alatt. Egy f6 vagy csoport csak egy miivet vagy sorozatot adhat be.

Palyazni kizrolag kitsleote adatlappal lehet, amely beszerezhetd
a Magyar Alkotémiivészeti Kdzalapitviny

(1054 Bp., Bathori utca 10.2/204.)

és a Magyar Irészévetség irodajiban (1068 Bp., Bajza utca 18.)
vagy letdlthetd a kdvetkezd honlapokrdl:

www.maktar.hu, www.iroszovetseg.hu.

A PALYAMUNKAKRA VONATKOZO KOVETELMENYEK:

Pélydzni olyan j és mir meglévd miivekkel lehet, amelyek még nem vettek
részt palydzaton. A pélydzatra csak jogtiszta, — irodalmi méiveknél mashol
még nem publikalt —, a szerzdi jogok tekintetében semmilyen korldtozis
ald nem esd miiveket lehet benytjtani.

A képz§- és iparmiivészeti alkotdsokndl szallithaté dllapotd, kidllitdskész,
becsomagolt palyamunkék szerepelhetnek.

TERJEDELMI KORLATOK

KépzG3- £s IPARMUVESZETI ALKOTASOKNAL:

Plasztikai miivek ( 3 dimenziés munkdk) esetében:

max. 2,25 m3 vagy méretarinyos makett

Kétdimenziés miivek esetében (stkmunkdk): magassig max. 1,10 m
Mozgékép vagy video esetén: max. 5 perc idStartam

D1GITALIS MUNKAK:
CD, vagy mis digitélis hordozén, ill. nyomtatva
max. 30 x 30 cm-es nyomat

IroDALMI MUVEKNEL:

Vers: max. 5 vers — 1 vers max. 100 sor

Préza: max 1 szerzdi iv terjedelem — 40.000 karakter
(elbeszélés, regény részlet, esszé stb.)

A pALYAZAT DijAL:

1. d150.000 Fe

I1. dij 120.000 Ft

III. dij 100.000 Ft

Neves alkoté dltal készitete plakett.

A pélydzat anyagibdl kereskedelmi forgalomba keriild kiadvany késziil.

A PALYAMUVEK BENYUJTASANAK HATARIDEJE: 2006, szeptember 15.
ELBirALAs: 2006. november 6-10.

A pilyamiivekbdl késziil6 kiadvanyt december elején fogjuk bemutatni
(Az alkotok életrajzit szeretné az Irdszovetség szerepeltetni.)

A PALYAMUVEK BENYUJTHATOK SZEMELYESEN

Képz8- és iparmiivészeti alkotdsok esetében:

1054 Bp.,Kalman Imre utca 16.

Leadhatd: 2006. szept 1-15. (eldzetes telefonegyeztetés alapjin)
Irodalmi alkotdsok esetében: 1068 Bp., Bajza utca 18.

A pélyamiiveket az erre az alkalomra felkért zstiri birdlja el

és dont a dijak odaitélésérdl. A képzd- és iparmiivészeti alkotdsokbdl
kiallitast rendez a MAKtar Klub.

Tovabbi informacié: Tel.:428-5000,

E-mail: maktitkarsag@maktar.hu,

vagy személyesen a Kézalapitvany Bathori utcai iroddjiban.

| Pilydzati felhivds g‘"ﬁﬂl

Tisztelt Mivésznd /| Mivész iir, Kedves Kolléga!

A Magyar Elektrogrifiai Tarsasig dréommel értesiti,
hogy elsd alkalommal megrendezésre kerill a

PIXEL - Digitilis Nyomatok I. Orszdgos Szemléje.

A PIXEL orszdgos, pilyizisos kidllitis lese, mely elekironikus
eszkizbkkel létrehozott nagymérend képzémivészeti alkotdsok
bemutatisira villalkozik, Célja, hogy dttekintést adjon az elektrogrifia
sokszinlségérdl, az ismert €5 a kevéssé elterjedt mivészi és technikai
megoldisokrdl, tendenciikrdl, A midfaj atjait a digitalis technika
folyamatos fejlddése is alakitja, befolyvdsolja. Exért terveink szerint
a jovdben hiromévenként rendezink hasonlé térlator.

EBendezd intézmények: Magyar Elektrogrifiai Tarsasdig (MET)
VAMDesign / 1DC

A kidllitis helye: Nemezetkdzi Design Center Innovicios Kht.
- VAMDesign / 1DC

1056 Budapest, Kirdly u. 26.
2006. augusztus 3 - szeptember 9.

HAdsz Agnes (MET)
Cseh Borbila (VAMDesign / IDC)

A pilyizati feltételek és a pilyvizishoz szikséges adatlap letélthend
a Magvar Elektrogrifiai Tirsasag honlapjirél: www.c3.huw'~met, a Friss!™
meniipont alatt, vagy: www.ed huw/'=met/Html/f_Pixel_palyazatiKiiras.html,
valamint 2006, mijus 22-181 kaphatd a kévetkezd galéridkban:
VAMDesign / IDC, 1056 Budapest, Kirily u. 26, * Csok Istvan Galéria, 1052
Budapest, Vici u. 25. # Nidor Galéria, 1051 Budapest, Jézsef nador tér 8.

HAdsz Agnes (MET) ¢-mail: haasza freestart.hu
telefon: (1) 208-3090; mobil: (207 498-5581

Idépontja:
Kuritorok:

Informécid:

Virjuk jelentkezését, sikeres alkotdmunkdt kivinunk!

A il rimepardi:
HUNGART ® Magvar Kipsdmdedizata & [paredodizets Tarsidgel Sedvetafge
SYLENTAIXEROX ® Copylar

---------—------J

1. RED BULL KREATIVITASVERSENY.

Csavilek Etelka
) keramikusmiivész >
es Csavlek Andras

festomivész
kiallitasa Szegeden, a Gulacsy Teremben

2006. julius 20 - augusztus 3-ig.

www.redbullkreativitasverseny.hu

MIT TUDSZ KIHOZNI EGY RED BULL DOBOZBOL?

Tiszeelt Alkotd Elme! Hoeedad sedlunk, aki még a Red Bull
nélkiil is képes vagy dtdagon feliil szarnyalni. Rid szamitunk,
amikor meghirdetjiik az 1. Red Bull Kreativirdsversenyr.
Mert Te vagy az, akinck 1ébb inspiricidr adhat egy tires,
mint egy teli doboz.

A paradigmavalids madr megtéreént: a Red Bull csomagolisit
viligszerte sokan sokféleképpen drérielmeziék a Kreativitds-
verseny tobbéves nemzethdei thriénete sordn. Most itthon
rajtad a sor. Nem arra kériink, hogy leemeld a Red Bulle

a polerdl, hanem hogy felemeld — miivészi magassigokba,
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PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany
a15/1995. (XII. 29.) MKM rendeletben foglalt hatéskérében eljarva

PALYAZATOT HIRDET

az aldbbi miiteremlakas
hatirozatlan idSre sz616 bérletére:

Nagykanizsa, Jokai u. 52. szdm
1+2 fél szobas, 6sszkomfortos Snkorményzati bérlakis
(73 m? - lakas, 75 m* — mterem, 15 m” — gardzs)

A miiteremlakds el6zetes egyeztetés utdn megtekinthetd.

A palyézatok bead4sinak hatarideje:
2006. jalius 15.

Postacim:
Magyar Alkotémiivészeti Kézalapitviny
1054 Budapest, Bithory u. 10.

A pélyazat részletes feltételeit tartalmazo Girlap beszerezhetd
a helyszinen a miteremlakis megtekintésekor,
vagy a Magyar Alkotémiivészeti Kézalapitvany titkdrsigan
(1054 Budapest, Bithory u. 10.IL. em.),
illetve 2 Magyar Alkotémiivészek Orszdgos Egyesiiletének titkdrsigin
(1054 Budapest, Bithory u. 10.IL. em.).

A lakds megtekintése érdekében
id8pont a 06-30/670-2804-es,
valamint a 06-1/428-5000-es telefonszimon egyeztethetd.

Felhivjuk a plyazok figyelmét arra, hogy a pilydzathoz kotelez8en csatolni
kell 2 miivész részletes szakmai onéletrajzdt, eddigi munk4ssdgac dteekintd,
legfeljebb 4-5 oldalas sokszorositott dokumenticiét
vagy nyomdai titon el8allitote katalégust,
valamint a miterem haszndlata sordn megvaldsitani kivint munkatervet.
Ennek hidny4ban a plydzat érvénytelen.

A zért boritékon kérjiik feltiintetni:

»Nagykanizsa miiteremlakdis-paly4zat”

A pélyazatok elbirdldsira eldrelithatdlag
2006. augusztus végéig keriil sor, melynek eredményérsl
a Magyar Alkotémiivészeti Kézalapitviny minden palydzét levélben értesit.

Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany
Kuratériuma

Helyesbites

Lapunk marciusi szamaba sajnalatos modon ér-
telemzavaro hiba keriilt. Kocsis Istvan: Tisztelet
Csontvarynak cimii, a Verocei Miihelyrol szolo
cikkének egy részlete kimaradt a szoveghol (,,

a nyomda ordoge....”). Boros Lili megnyitojaban
masok mellett Németh Lajost idézte, am az
emlitett hiba miatt ugy tiinhet, mintha ezek a
gondolatok a miivészettorténészno sajat szavai
lennének. Az érintettektol és olvaséinktol is
elnézést kériink értre!

KoNDoR BELA

festOmiivész emlékkiallitisa

a miivész sziiletésének 75, évforduldja tiszteletére

A KOGART HAzBaN

Kondor Béla kozel 150 legjelentdsebb alkotdsat

tekinheti meg a kozonség méjus 19-t6l augusztus 20-ig.

Elérhetdségek:
1062 Budapest, Andrdssy at 112,
telefon: +36 1 354 3839, +36 1 354 3836
telefax: +36 1 354 3838

e-mail: info@kogart.hu

PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Alkotomiivészeti Kézalapitviny
215/1995. (XII. 29.) MKM rendeletben foglalt hatéskérében eljarva
a Szolnoki Miivészeti Egyesiilet kozremiikodésével

PALYAZATOT HIRDET

az aldbbi szolnoki mivésztelepi miiteremlakds
1 éves hatarozott idStartamra sz6l6 bérletére:

Szolnok, Gutenberg tér 12.
L épiilet 8. sz. lakds

A miiteremlakds el6zetes egyeztetés utdn megtekinthetd:
hétfs kivételével minden nap 10 és 16 éra kdzote.

A pélyazatok beaddsinak hatirideje:
2006. jalius 15.

Postacim:
Magyar Alkotémiivészeti Kozalapitvany
1054 Budapest, Bathory u.10.

A pilyézat részletes feltételeit tartalmaz (irlap beszerezhetd
a helyszinen, a miiteremlakds megtekintésekor, vagy kérhetd faxon
a Miivésztelep irod4jinak telefonszdman,
ahol tovibbi informacidkkal is készséggel allnak
az érdekl8ddk rendelkezésére (tel/fax: 06-56-230-605),
tovabb4 a Magyar Alkotdmiivészeti Kozalapitviny titkarsigin
(1054 Budapest, Béthori u. 10. IL. em. tel: 06-30/670-2804, 06-1/428-5000),
valamint a Magyar Alkotdmiivészek Orszdgos Egyesiiletének titkdrsdgan
(1054 Budapest, Bithori u. 10. IL. em).

Felhivjuk a pdlydzok figyelmét arra, hogy a plydzathoz kételez8en csatolni
kell a miivész részletes szakmai 6néletrajzdt, eddigi munk4ssdgie dttekintd,
legfeljebb 4-5 oldalas sokszorositott dokumentaciét
vagy nyomdai titon el8allitott katalégust,
valamint a mfiterem hasznélata sorn megvaldsitani kivint munkatervet.
Ennek hidny4ban a plydzat érvénytelen.

A zért boritékon kérjiik feltiintetni:

»Szolnok miiteremlakas-palyizat”

A palyizatok elbiralasira eldreldthatdlag
2006. augusztus végéig keriil sor, melynek eredményérdl
a Magyar Alkotémiivészeti Kézalapitviny minden palydz6t levélben értesit.

Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitviny
Kuratériuma

Kézmiivelddés Hiza Kozhasznu Térsasdg
2800 Tatabanya, Szent Borbila tér 1., Tel: 34/316-644, Fax: 310-759

»Nincs a vildgon se jo, se rossz,
gondolkozds teszi azzd.”

(Hamlet)

FELHiVAS!

A tatabanyai Kézmiivel6dés Hdza Kortdrs Galéridja
2006. november 7 és 31 kozott

»IN MEMORIAM WILLIAM SHAKESPEARE’

cimmel orszdgos térlatot rendez az ir6 halalinak 390. évforduldja alkalmabél.

A tatabanyai Kortdrs Galéria
az In memoriam Schiele, Dali és Jézsef Attila kidllitdsok utdn
negyedik alkalommal rendezi meg orszdgos tirlatit.
Reméljiik, hogy témavélasztisunk — Shakespeare alakja, élete, kora, munkdssiga —
most is az alkotok érdeklddésére szamithat,

Shakespeare [1564. dprilis 23. — 1616. dprilis 23. (Szent Gydrgy iinnepén)) életitja csupa rejtelem.
Bér az életére és az életmiivére vonatkoz6 adatok jérészt bizonytalanok, a sok bizonytalansag ellenére
William Shakespeare a leghiresebb és minden bizonnyal a legnagyobb drimaird, a viligirodalom egyik
legjelentdsebb alakja, aki mellékesen szonettjeivel a szerelmi lirdnak is egyik klasszikusa. Két elbeszél8
kélteménye pedig az angol reneszansz legszinvonalasabb epikai értékei kézé tartozik. De minél tbb
kériilotte a rejtelem, anndl jobban izgatta és izgatja munkdssiga az irodalomtdrténészeket, az esztéta-
kat, a pszicholégusokat, a kiilénbsz8 korok alkotéit.

A Kortars Galéria e felhivéssal megkisérli a képzémiivészet nyelvén megfogalmazott miivekkel
megidézni, lattatni az elmult évszazadok egyik legjelentdsebb alkotdjat és életmiivét, az emberi szellem
kiemelked8 gondolkoddjt, a kélt8ket és képzdmiivészeket egyardnt megihlet William Shakespeare-t.

A kor4bbi tirlatainkhoz hiven, a szakmai nivét megdrizve szeretnénk a legértékesebb miiveket dijakkal
honorélni. A ki4llitds megrendezését eziittal is kivalé szakemberek segitik.

A kidllitAst meghivisos és szabad beaddsos rendszerben, a szabadon beadott anyag zstirizésével
rendezzitk meg, Beadhaté miifajtdl és technikatdl fiiggetleniil maximum hirom miialkotds, melynek
leghosszabb mérete nem haladja meg a 120 cm-t. Az alkotdsokar killitdsra kész dllapotban kérjiik,

s olyan miiveket virunk, melyek nem szerepeltek koribban megrendezett tarlatokon. A killitds

anyagabdl katalogust készitiink, melyhez kérjitk a miivészeket, hogy alkotdsukrdl a nyomdai eljarashoz
haszn4lhaté segédanyagot biztositsanak.(CD, dia, stmondatos dnéletrajz)

Jelentkezési hatdridg: 2006. szeptember 1.
A beadis helyszinérdl és idejérdl id8benl téjékoztatjuk palyazoinkat!

Virdg Jend miivészeti vezetd
Kelemen Zoltan igyvezets igazgats

Lypia SCHOUTEN: \

»LE JARDIN SECRET” (A TITKOS KERT) CiMU TARLATA
2006. 05,12 — 2006, 07, 02.

Lyp1a ScHOUTEN

hollandiai performer- és videomivész

kidllitdsa majus 12. és julius 2. kozott tekinthetd
meg a Ludwig Miizeumban.

MG viszeTEk PaLoTAJA — LuDWIG MUZEUM

NyrTva:

Naponta 10-20 6ra kdzott, hétfén zérva.
Minden hénap utolsé szombatjin

10-22 6rdig van nyitva!

Narrativa

A Szent Istvan Kiraly Mizeum
Kiallitohelyén Narrativa cimmel
lathatnak csoportos kiallitast
az érdekldddk

2006. aprilis 22. - 2006. augusztus 20.

kozott a kovetkez6 mivészek munkaibol:
Frey Krisztian, Lakner Laszl0,
Perneczky Géza, Tot Endre, Ujhézi Péter,
Swierkiewicz Robert, Gerber Pal,
Varnai Gyula, Csontd Lajos,
Eperjesi Agnes, Imre Mariann,
BenczirEmese, Karsai Zsofia,
Szépfalvi Agnes, Nagy Kriszta,
Szalai Kata, Baglyas Erika

Elérhetoség:
8000 Székesfehérvar, Orszagzaszlo tér 3.
Telefon: 06-22-315-583
Fax: 06-22-311-734

Nyitvatartés: 06.15.-08.31. K-V 10-16;
09.01.-06.15. 10-14

A ij'\r\

A Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany havilapja
Megjelenik: 10 000 példanyban
Kiadja: a Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany

Asztalosné Zupcsan Erika otlete alapjan alapitotta a MAK

Felelds kiado: dr. Ferenczy-Nagy Istvan, a kuratdrium elndke
Felelds vezetd: Asztalosné Zupcsan Erika, igazgato

Fdszerkesztd: Nemes Attila
nemes.attila@maktar.hu

Tarsszerkeszto: KGhalmi Andrea
kohalmi.andrea@maktar.hu
A szerkesztoség munkatarsai:
GOmori Beata
Biiki Attila
Gy6ri Marton
Zielinski Tibor
szerkesztoseg@maktar.hu

Szerkesztoség:
1054 Budapest, Bathori u. 10.
Telefon: 428-5001
Fax: 473-1613

Layout, nyomdai elokészités
Tiszai Szildrd, Szasz Julianna
www.sealart.hu
A MAKtar digitalis valtozata megtalalhato:
www.maktar.hu oldalon
Nyomdai eldallitas:
Press+Print Kft
FelelGs vezeto: Toth Imre, igazgatd
www.press-print.hu
e-mail: pressp@press-print.hu
ISSN: 1786-7525

Cimlapon:
A cimlapon: Mathé Krisztian: Kagylo

MAK(tir 2006/6-7 39



REHBR%NDT

5762;} alkotna :ggmﬁranc[i 2006-ban !’

Az Art-Export Kft. és a Magyar Mlvészellato
Rembrandt szliletésének 400. évforduldja alkalmabol palyadzatot hirdet

Kategériak
A palyazatot két szinten hirdetjuk meg: amatér és hivatasos szinteken.

A palyazati mlveket mindkét szinten két-két kategdridban dijazzuk: grafikai és festészeti alkotasok.

Dijak
Mindegyik kategdria els6 3 helyezettje 2 napos mesterkurzuson vehet részt.
Grafikai fédij: 150.000 Ft érték( porpasztell és pasztellceruza készlet
Festészeti fodij: 200.000 Ft értékl festékkészlet
A fédijon kivil a 2. és 3. helyezetteket is dijazzuk minden kategoériaban.
Ezenkivil minden dijazottat megajandékozunk egy Munkacsy ecsetcsalad készlettel.
A 12 dijazott m(ivet a Csdk Istvan Galéridban (1052 Budapest, Vaci u. 25.) allitjuk ki.

Palyazati feltételek

Minden m(ivész csak egy mivet adhat be, melyek mérete grafika esetén maximum 40x60 cm, festmény esetén 50x70 cm-es
lehet.

A beadas és a visszaszallitas kizardlag a beadd koltségére és felelGsségére torténik. Az Art-Export Kft. a beadott alkotasokért
semmilyen felelésséget nem vallal.

A benyUjtott palyamunka hatoldalan fel kell tlintetni a miivész nevét, lakcimét és e-mail cimét, az alkotas cimét, méretét és

technikajat, illetve jel6Ini kell, hogy melyik szinten péalyazik.

Beaddési hatéridé, beadés helye
A mi(iveket 2006. szeptember 30-ig kérjik az Art Export Raktararuhazba eljuttatni:
1095 Budapest, Soroksari Ut 132. Az aruhaz nyitdsanak idépontja: 2006. junius 8.

Ezenkivil a palyam(iveket 2006. szeptember 15-ig leadhatjak az alabbi Gizletekben is:

1024 Budapest, Mammut I., Hobbym(ivész bolt, 3.emelet Lév6haz u. 2-6. -+ 1065 Budapest, Magyar Mlivészellatd, Nagymez6 u. 45. -~ 9023 Gybr, Mo-

zaik Dekor Szakizlet, Bajcsy-Zs. u. 24. © 7400 Kaposvar, Pro-Arte 2002 Kft., Ady E.u. 12-14. fsz.10. © 3526 Miskolc, Miivészellaté Szakuizlet, Szentpé-
teri kapu 1./A. © 4400 Nyiregyhdza, Renomé Print Kft., Szent Istvan Ut 3. © 6720 Szeged, Alkotds M(ivészellatd, Victor Hugo u. 4. © 9700 Szombathely,
Karmin Bt., F6 tér 23. © 2800 Tatabanya, Figura Kézmlibolt, Szent Istvan Ut 138. = 8200 Veszprém, Mozaik Dekor Szakéaruhaz, Cserhat Itp. 2. © 8900

Zalaegerszeg, Konnexus Interservice Kft., Gyimesi u. 32.

A tovabbi részleteket elolvashatja honlapunkon:
www.muveszkellek.hu
vagy a fenti Uzletekben taladlhat6 szérdlapokon!

N Uj raktararuhdz nyilik!
Miivészelldto

‘ Alapitvai1920 g




