Mikes International

Magyar szellemi forum
Hungarian Periodical for Art, Literature and Science

Alapitasi év / Founded: 2001.

Internet: www.federatio.org/mikes_int.html
Email: mikes_int@federatio.org

P.O. Box 10249, 2501 HE, Den Haag, Holland

VILI. évfolyam, 4. szam Volume VII., Issue 4.

2007. oktober — december / October — December 2007

ISSN 1570-0070



VILI. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VIL., Issue 4.

Kiado

'Stichting MIKES INTERNATIONAL' alapitvany, Haga, Hollandia.

Szédmlaszam: Postbank rek.nr. 7528240

Cégbejegyzés: Stichtingenregister: S 41158447 Kamer van Koophandel en Fabrieken Den Haag

Terjesztés
A lap a kovetkez0 Internet-cimrdl toltheto le: http://www.federatio.org/mikes_per.html
Aki az email-levelezési listankon kivan szerepelni, a kovetkezd cimen iratkozhat fel:

mikes_int-subscribe@yahoogroups.com

A kiad6é nem rendelkezik anyagi forrasokkal. Tobbek aldozatos munkéjabol és adomanyaibdl tartja fenn magat.
Adomanyokat szivesen fogadunk.

Cim

A szerkesztoség, illetve a kiado elérhetd a kovetkez6 cimeken:
Email: mikes_int@federatio.org

Levelezési cim: P.O. Box 10249, 2501 HE, Den Haag, Hollandia

Minden cikkért szerzéje felel.

Publisher

Foundation 'Stichting MIKES INTERNATIONAL', established in The Hague, Holland.
Account: Postbank rek.nr. 7528240

Registered: Stichtingenregister: S 41158447 Kamer van Koophandel en Fabrieken Den Haag

Distribution
The periodical can be downloaded from the following Internet-address: http://www.federatio.org/mikes_per.html
If you wish to subscribe to the email mailing list, you can do it by sending an email to the following address:

mikes_int-subscribe@yahoogroups.com

The publisher has no financial sources. It is supported by many in the form of voluntary work and gifts. We kindly
appreciate your gifts.

Address

The Editors and the Publisher can be contacted at the following addresses:
Email: mikes int@federatio.org

Postal address: P.O. Box 10249, 2501 HE, Den Haag, Holland

Individual authors are responsible for facts included and views expressed in their articles.

ISSN 1570-0070

© Mikes International, 2001-2007, All Rights Reserved

© Copyright Mikes International 2001-2007 2



VILI. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VIL., Issue 4.

TARTALOM CONTENTS

Kedves Olvaso! 5
DAY REAUECT, ccccerreneeeeeeeceererscsnneeeeeeccssssssnasseescessssssnnasssesessssssssssssssssssssssssnssssssesssssssssssssssssssssnsssssssssssssssnsassssssssssssnnnans 6
SZerzOINK / OUE AULROTS....ccueiiieiitiiiiiniiniiniiniicticsicsicseesessssessstessiesseessnsssessssssssssssesssesssasssasssasssssssssssssssassssassns 7
SZerkeSZtOSEZ / EdItOrS cuccuueireirversersecsensenienseisaessnnsnecsnssensncssessecsssssessesssssseessesssanes 11
Mikes Napok 2007. — SaJtOKOZIEIMENY ....eeeerrrrresrercscnrissersssassssssssssssessassssssssssssssassossasssssssssssssssnsssssassssnsssse 12
Bohm-Bartok Dij 2006. — Jelentés . 15
TOTH, Miklés : A templom és az iskola . 17
SEGESVARY, Viktor : Beszamolé az 1956-os Forradalom 50 éves évforduléja alkalmabél
kifejtett tevékenységemrol..........cceeveresvuercsnresences .19
PHILOSOPHIA PERENNIS ......couuuuiiiiiernniiosssssniossssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 23
FARKAS, Florian : Teend6ink a magyar filozofia tigyében .........ceeevverevcvercscnrcscnercsnncsenees 23
KISSNE NOVAK, Eva : ErtéKeink tegNAP 6S IMA ...vuvueerereeesuesssseessesssssessessssssessessessssssssessssssssessssssessesssessesss 26
VERES, Ildiko6 : Az Abszolutum és a ,,nemzeti filoz6fia” tesseteesssnseeeessnseeesssneeesssnnteesssnnteessnneeessnnnaas 32
MARISKA, Zoltan : A nemzet filozéfiai fogalma egykor és ma . 38
PHILOSOPHIA PERENNIS ...ttt sttt ettt ettt et et st sae e bt et et e easesasesaeenbeeseemnesanenae 44
HUNGAROLOGIA c....cuaaannaenonnnerosnnenosnensssrsssssssssssssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 45
TOTH, Alfréd : Was Hungarian an ergative language? 45
MARACZ, Laszl6 : The position of Hungarian in Central Europe: Will Hungarian become a
lingua franca in the Carphatian Basin (Central-Europe)? .49
OBRUSANSZKY, Borbila : The History and Civilization of the Huns 59
OBRUSANSZKY, Borbala : A hunok torténelmi szerepe . 63
HUNGAROLOGIA ...ttt ettt ettt et e et e et e ekt e a et ea e es e e es e e st e st eaeeemteemt e st e st enteenseesseaseenseenseenseeneeenes 73
MAGYAR ELET ES KULTURA WORLD-WIDE.........ueeeeeeeererreererssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 74
FERENCZES, Istvan : Egy el6zmény nélkiili folyéirat Erdélyben . 74
SEPSISZEKI NAGY, Balazs : Székelyfold az ezredfordulén 78
HUNGARIAN LIFE AND CULTURE WORLD-WIDE ..ottt ettt s 80
CIVILIZATIONAL OQUTLOQOK ......cuuuuioouneeioisnansiossssassisssssassossssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssasssssssssssssss 81
SEGESVA’RY’, Viktor : Timbuktu: The Culture of the Desert Revived cesssteesssnstessssnssesssnssesssenassessenasses 81
CIVILIZACIOS KITEKINTO ...ttt ettt ettt ettt te s te et e seeeaeeaeeeneeeseeabeenseenseamseemeesaeesseaseenseenseenseeseesnean 82
KONYVAJANLO. ccouuooncrnirnsisssssssssssssssssssssmsssssmsssssnssssssssssasssssassssssssssssssssssssssssssssassssssssssssssssasssssassss 83
ARDAY, Géza : De hol vannak a gyereKeK? .......cccocveicrverisseicssercscssissarsssssessssssssnsessssssssasssssses . 83
ARDAY, Géza : Bevezet6 eloszo helyett Toth Z. Laszlo versforditasailoz .........coeeicvveressnercsercscnrissnrsssnnesnes 84
BALLA, BAINE : 50 €V ..couuiiinriiiinsensnissiosenssisssosssssssssssissssssssssosssssssssosssssssssssssssssssssssns 85
FRIGYESY, Agnes : ’Kik I6ttek a Kossuth téren °56-ban’ — Kéri Edit ij konyvében megdobbentd,
ismeretlen adatok 89

© Copyright Mikes International 2001-2007 3



VIL. évfolyam, 4. szam Mikes International

Volume VIL., Issue 4.

SEGESVARY, Viktor : Harom osszeeskiivés 91
BOOK REVIEW ...ttt ettt ettt e vt e et esteeeabeesateeasbaesabaeasseesssaaasseesssaaasseesssaaassaesnsaaansessnsseanseeensseansesensseenseean 94
CSE oueeeereereesennseensssnssenssenssesssesssssasssssstsssssssesssasssssssssssstsssesasesssesssssasssssstsssesssesssesssssassssssssssessesssesssssassses 95
ARDAY, Géza : Gorogokrol 95
ARDAY, Géza : Halfejii pasztorbot 95
ARDAY, Géza : Egy nép s a koltészete 926
ARDAY, Géza : Petéfi¢k 96
LGN OO PPOTOPRRTOUROTOPSRTRRPRIN 96
SCIENTIA ET RATIQ....cuuunnnaerionnveriissnanssosssssssesssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssns 97
A vilag megértheto és arra kell torekedni, hogy minél tobbet megértsiink beldle 97
SCIENCE AND TECHNOLOGY ...eeeiutteiiteitieiiteette ettt et ste e st e st e s btesateesabtesattesabeesateesabtesabeesabaesaseesabaesaseesabaesaseens 104
GEOSTRATEGIAI & VILAGGAZDASAGI KONYVSZEMLE........cuceeueeseeereseessenssenssnsesssensssssssses 105
FARKAS, Flérian : Zbigniew Brzezinski — Zabolazatlanul 105
FARKAS, Florian : Michael Scheuer ,,Anonymous” — Az ellenség szemével & Birodalmi hiibrisz......... 107
FARKAS, Flérian : William R. Polk — Megérteni Irakot... 108
GEOSTRATEGICAL & WORLD ECONOMY BOOK REVIEW .....ccccuiiiiiiiiiiiiiecie ittt esiae et seaeenee s 109
TGY IRTUNK MHoueueuneenneeresersenssessssenssensssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssses 110
CS. SZABO, Laszlé : Nyolc nap Parisban 110
CS. SZABO, Laszl6 : Nehéz szerelem 123
HIGHLIGHTS FROM THE 20" CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST ..................................................... 127

© Copyright Mikes International 2001-2007



VILI. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VIL., Issue 4.

Kedves Olvaso!

Igencsak mozgalmas, eseményekben gazdag idészakot tudhatunk magunk mogétt. 2007. augusztus 3-an a Mikes
International vezet6sége Kissné Novak Evanak itélte oda a 2006. évi Bohm-Bartok Dijat, amellyel 2.500 euro jutalom jar.
A jelentést jelen szamunkban ko6zoljiik.

2007. szeptember 4-en Szegeden a hagai székhelyli Mikes International alapitvany jogi keretén belill miikdé Bohm-Bartok
sTarsasag a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Filozofiai Tanszékével kardltve malnasi Bartok Gyodrgy
emléknapot szervezett, a filozofus sziiletésének 125. évforduldja alkalmabol. Jelen szamunkkal egyidoben mellékletet adunk
ki, amely e nap eseményeit rogziteti; az eldadasok anyagat fotobmontazs egésziti ki.

Az ismert hollandiai Mikes-Napok ezévben 0j kombinacioban keriiltek megrendezésre. A Tanulmanyi Napok elétt a
Mikes International — Bohm-Bartok Tarsasag filozofiai symposiumot rendezett. Ezt kovették az ismert Tanulmanyi Napok.
A Mikes-Napokrol kiadott sajtokozleményt e szamunkban kdzoljiik.

Az elmult negyedévben a Bibliotheca Mikes International keretében a kovetkezé konyveket jelentettiik meg:

» Cs. Szabo Laszlo: Gorogokrol (90 old.)

» Cs. Szabo Laszlé: Halfejii pasztorbot — gordg hajonaplo és — Hat torténet (98 old.)

» Cs. Szabo Laszlo: Egy nép s a koltészete (38 old.)

» Cs. Szabo Laszlo: Pet6fiék (33 old.)

» Toth Alfréd: Hungaro-Raetica II. (38 old.)

» Toth Alfréd: Sumerian, Hungarian and Mongolian (including Avaric) (89 old.)

» Toth Alfréd & Linus Brunner: Raetic — An Extinct Semitic Language in Central Europe (167 old.)
» Toth Alfréd: Hungarian-Mesopotamian Dictionary (HMD) (152 old.)

» Téth Z. Laszlo: Csipke és tulipan — versforditasok (314 old.)

» Téth Alfréd: Hunnic-Hungarian Etymological Word List (66 old.)

A Cs. Szabo Laszlo koteteinek elektronikus kiaddsahoz Arday Géza irt rovid bevezetéket, amelyeket CSE cimii
rovatunkban kozliink.

Konyveink a kdvetkezd cimrdl tolthetdk le: http://www.federatio.org/mikes bibl.html

2007. szeptemberében a Mikes International kiadta els6 hagyomanyos formaban, tehat papiron és nem interneten megjelent

konyvét, Arday Gézatdl: De hol vannak a gyerekek? — Gyermekirodalom és gyermektelen irok cimmel. E konyvrdl irott
recenzidt is kozoljik e szamunkban.

A Szerkesztoség

Haga, 2007. oktober 23.

~NS SN SN SN NSNS
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Dear Reader,

We have left a period behind that was fairly rich in programs. The Bohm-Bartok Society, acting within the legal framework
of the Mikes International Foundation made the name of the winner of the 2006 Bohm-Bartok Award public on 3 August 2007.
The winner of the award that comes with 2,500 euro is Eva Kiss-Novak from Szeged. The press release (in Hungarian) is
included in this issue.

On 4 September 2007 a festive day was held in Szeged to commemorate Gyorgy Malnasi Bartok, the famous Transylvanian
philosopher and philosophy historian. The organizers: Mikes International — Bohm-Bartok Society and the University of
Szeged put together a program that included speeches, the unveiling of a memorial tablet on the university wall and an
exposition on Bartok’s life and ceuvre. We publish a supplement to this issue that contains the speeches complemented by a
selection of photographs taken during the events.

The traditional annual Mikes-seminar was organized in a new configuration. The Mikes Study Week was preceded by a
philosophical symposium organized by the Mikes International — Bohm-Bartok Society. The press release (in Hungarian)
covering both events is included in this issue.

In the past quarter we published the following volumes:

> CS. SZABO, Laszl6: OF GREEKS (in Hungarian) (90 p.)

> CS. SZABO, Liszl6: CROOK WITH FISH HEAD (in Hungarian) (98 p.)

> CS. SZABO, Laszl6: A PEOPLE AND ITS POETRY (in Hungarian) (38 p.)

> CS. SZABO, Laszl6: PETOFIS’ (in Hungarian) (33 p.)

> TOTH, Alfréd: HUNGARO-RAETICA 1I. (in English) (38 p.)

> TOTH, Alfréd: SUMERIAN, HUNGARIAN AND MONGOLIAN (INCLUDING AVARIC) (in English) (89 p.)

> TOTH, Alfréd & BRUNNER, Linus: RAETIC — An Extinct Semitic Language in Central Europe (in English)
(167 p.)

> TOTH, Alfréd: HUNGARIAN-MESOPOTAMIAN DICTIONARY (HMD) (in English) (152 p.)

> TOTH Z, Laszl6: LACE AND TULIP (in Hungarian) (314 p.)

> TOTH, Alfréd: HUNNIC-HUNGARIAN ETYMOLOGICAL WORD LIST (based on the editions of the Isfahan
codex by Dr. Csaba Detre and Imre Petd) (in English) (66 p.)

Géza Arday wrote brief introductions to the electronic version of Laszlo Cs. Szabo’s volumes. These writing are published
in the column CSE.

The publications of Bibliotheca Mikes International can be downloaded from: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

In September 2007 the Mikes International Foudnation published its first book in traditional format (thus on paper and not

electronically on the Internet), the volume entitled: But where are the children? — Children’s literature and childless writers
written by Géza Arday. A book review of this volume is also included in this issue.

The Editors

The Hague, October 23, 2007

~NY SNSY SN S S NSNS
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Szerzoink / Qur authors

ARDAY, Géza

1973-ban sziiletett Budapesten. Tanar, irodalomtorténész, minisztériumi tanacsos. A Karoli Gaspar Reformatus
Egyetemen szerezte meg tanari diplomajat. A Kornyezetvédelmi Minisztérium tanacsosaként szemléletformalassal
foglakozott. Emellett a tanari palyan tevékenykedett éveken keresztiil. Szamos irodalomtorténeti tanulmany szerzdje,
tobb kotete 1atott napvilagot.

Born in 1973 in Budapest. Teacher, literary historian, ministerial counselor. Received his degree at the Karoli Gaspar
Reformed University. He was with the Ministry of Environment as a counselor. Next to that he has several years of
experience in teaching. Mr. Arday published numerous papers and several books in the field of literary history.

BALLA, Balint

Budapesten sziiletett 1928-ban. az ELTE Allam- és Jogtudoményi karan szerzett 1951-ben doktoratust. 1956-ban
vallalata munkastanacsanak elndke, a kereskedelmi dolgozok budapesti munkastanacsanak titkara. 1965-ben
szociologiai képesités szerzése céljabol Franciaorszagba, s onnan Németorszagba tavozik. A miinsteri egyetemen,
majd Berlinben a Technische Universititen tanul, ott 1971-ben habilital szociologiabdl, majd a szocioldgia
professzora 1993. évi emeritalasaig. Szamos konyvet irt és szerkesztett németiil, magyarul, angolul. 1990-ben
alapitotta és vezette a Német Szociologiai Tarsasag Kelet- és Kozép-Europai Szekcidjat és szerkeszti ennek
kotetsorozatat. Legutobb megjelent konyvének cime Szociologia és kultura. 1991-ben Nagy Imre koztarsasagi
emlékéremmel tiintetik ki, 2002-ben az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem diszdoktorava avatjak. Az Europai
Protestans Magyar Szabadegyetem alapitoi kozé tartozik, két éven at elndke, tobb mint két évtizede alelnoke.

Born in Budapest in 1928. He received his degree in law at the University E6tvos Lorand in his native city. In 1956
he was the chairman of the Workers’ Council of his company. In 1965 he left to France and to Germany. There he
studied at the universities of Miinster and Berlin (Technische Universitét). He became professor of sociology in 1971
until 1993. Ne is the author and editor of numerous books in German, Hungarian and English. He established in 1990
and led the Central- and East-European Section of the German Society of Sociology and its publishing activity. His
most recent book is entitled Sociology and Culture. He was awarded the Hungarian Presidential Prize Nagy Imre in
1991. In 2002 he became honorary doctor of the University Eotvos Lorand. He is one of the founders of the
Protestant Academy for Hungarians in Europe), its chairman for two years and its vice-chairman for more than two
decades.

FARKAS, Florian
Okleveles villamosmérnok; MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992. 6ta Hollandiaban él.

Electric engineer; MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.

FERENCZES, Istvan

Csikpalfalvan sziilettet 1945-ben. iro, kolté. Tanulmanyait a Kolozsvari Pedagogiai Féiskoldn végezte biologia
szakon (1964—67). Eletut: 1967—68 Csikpalfalvan tanar, 1968—75 a csikszeredai Hargita munkatéarsa, 197578 az
Agrondémus-hazban szakiranyitd, 1978-90 a bukaresti Falvak Dolgoz6 Népe ujsagiroja, 1990-95 Csikszeredaban az
RMDSZ munkatarsa. 1997 6ta a Székelyfold cimii folyoirat foszerkesztéje (http://www.hargitakiado.ro/). 2004 6ta a
Magyar {roszovetség elnokségi tagja, 2005 6ta a Magyar Miivészeti Akadémia tagja. Tobb dij birtokosa és szamos
kotet szerzoje.

Writer, poet, he was born in 1945 in Csikpalfalva, Transylvania. Studied biology in Kolozsvar. During his carreer he
worked as a teacher, then as a journalist at the newspaper Hargita, then at Falvak Dolgozo Népe (‘Working People of
Villages’). He joined the democratic Alliance of Hungarians in Romania in 1990. Since 1995 he is the managing
director and editor-in-chief of the periodical Székelyfold (http://www.hargitakiado.ro/). Since 2004 he is member of
the Hungarian Writers” Association and since 2005 of the Hungarian Art Academy. He possesse several awards and
published numerous volumes.
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FRIGYESY, Agnes

Frigyesy Agnes Ujsagiro. 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kodaly Zoltan Enek-Zenei Altaldnos Iskolaban és
Gimnéziumban kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvari Tanitoképzo Foiskolan szerzett diplomat. Hét év tanitas
utan az 0jsagiroi palyat valasztotta. A tanitds mellett magyar szakon megszerezte masodik diplomajat a szegedi
Tanarképz6 Féiskolan. Kiils6-, és belsé munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-t61, az Uj Magyarorszagnak, a
Film, Szinhdz Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszovetsége lapjainak: a Vilagszovetségnek, a
Magyarok Vilaglapjanak és a Vilaglapnak. Megjelentek cikkei a Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelend
Nemzet6rben, majd az itthoni Magyar Nemzet6rben, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stb. Tobbszaz interjit
készitett az elmtlt 15 év alatt. Jelenleg az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiilet havilapjanak, az Erdélyi
Ormény Gyokerek fiizetek fészerkesztdje, tovabba a Kolozsvaron megjelend Erdélyi Naplo hetilap munkatarsa, és
mas hazai lapok (Kapu, Nyugati Magyarsag, Szent Kereszt Magazin, Buvopatak) rendszeres szerzoje, tovabba irasai
jelennek meg a Fidesz és a KDNP honlapokon.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét. After concluding her primary and secondary school education in her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar then she earned her second degree in Hungarian language in Szeged.
After having spent seven years teaching she turned to journalism. Since the collapse of communism she worked for
numerous newspapers and journals both in Hungary and abroad. At present she is editor-in-chief of periodical in
Transylvania and publishes regularly in various newspapers and maganizes.

KISSNE NOVAK, Eva

Diplomak: magyar-térténelem JATE, filozofia ELTE. A Szegedi Tudomanyegyetem Filozofia Tanszékén tanit,
docens, PhD. Oktat: egyetemes ¢s magyar filozofiatorténetet, etikat, értékelméletet, torténetfilozofiat. Kutatasi
teriilete: értékelmélet, értékszociologia, csaladszociologia. Néhany a jelen témaval Osszefiiggd tanulmanya:
Ertékelmélet a magyar filozéfiai gondolkoddsban. Bohm, Barték, Kibédi. In. Gondolatok a gondolatokrol, Budapest-
Miskolc 1994. Erték és kultira a magyar neokantianizmusban. In: Alternativ tradiciok a magyar filozofia
torténetében, Miskolc 1999. Az érték, az ontét és a szabadsag Bohm Karoly filozofidgjaban. In. Bohm Karoly ¢€s a
,JKolozsvari Iskola", Kolozsvar-Szeged, 2000. Ertékek és filozdfia. Bohm Kdroly értékelméletének néhany tanulsiga.
In: Tiinékeny moralitas, Kaposvar 2001. Ecce homo. Bohm és Makkai antropologidja. In: Filozofia és teologia a
magyar filozéfiai gondolkodasban, Miskolc 2003. 4 szellem arisztokrataja. Kossuth Kiado, Budapest 2005.

Received her degree of Hungarian literature and history from the University of Szeged and philosophy from the
University of Budapest. Teaches universal and Hungarian history of philosophy, ethics, axiology, philosophy of
history at the University of Szeged. Her areas of research cover axiology, value sociology, family sociology. Author
of several books and articles in these subjects.

MARACZ, Lasz16

1960-ban sziiletett Utrechtben, Hollandidban. A Groningeni Egyetem Bolcsészkaran szerez diplomat. 1984-1990
kozott egyetemidocens a Groningeni Egyetem Altaldnos Nyelvészeti Intézetében. 1990-1992 kozott Niels Stensen-
Osztondijas, vendégkutaté az MTI-n, az MTA-n és a CNRS-nél. 1992 6ta az Amszterdami Egyetem Kelet-Europai
Intézet docense. Kutatasi teriilete az altalinos mondattan, magyar grammatika, a magyarsag és Nyugat viszonya.
Szamos tudomanyos cikk és kotet szerzdje.

Born in 1960 in Utrecht, the Netherlands. Receives his degree from the University of Groningen. Between 1984 and
1990 he is with the University of Groningen as assisstant professor. Between 1990 and 1992 as a Niels Stensen
scholar he is with MTI, MTA and CNRS as a guest researcher. Since 1992 Mr. Maracz is professor of the East-
European Institute of the University of Amsterdam. His areas of research cover general syntax, Hungarian grammar,
the relationship of Hungarians and the West. Author of numerous scientific publications and books.

MARISKA, Zoltan

1979-ben magyar-orosz szakos kozépiskolai tanari diplomat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen, majd
1985-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem filozofiai szakan — summa cum laude — oklevelet szerzett.
1986 ota a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense; kandidatus, PhD-fokozattal rendelkezik.
Kutatasi teriiletei: a magyar filozofia torténete, illetve a filozofiai antropoldgia.

Holds a Hungarian-Russian master degree from the Jozsef Attila University of Szeged (1979) and also a master
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degree — with summa cum laude — in philosophy from the E6tvos Lorand University of Budapest (1985). Since
1986 he is professor at the University of Miskolc (Department of History of Philosophy); holds a Ph.D.-degree. Areas
of interest: history of Hungarian philosophy and philosophical anthropology.

OBRUSANSZKY, Borbala

Torténész-orientalista. 1992-1997 kozott az ELTE-n torténelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1999 kozott a
Mongol Allami Egyetemen végez posztgraduélis képzést, és 1999 decemberében megvédi a doktori cimét. 2000-
2002 kozott a Pécsi Tudoményegytemen alakuld Azsia Kozpont kiilsd szakértéje volt, majd a Shambala Tibet
K&zpont mongol programjait szervezte. Kézben tobb tanulmanyutat tett Mongoliaba és Kinaba. 2005-t61 a Korosi
Csoma Sandor Egyetem eléadoja, 2006-t61 tart eldadast az ELTE Jogi Karan is. Ezen kiviil tobb magyar tudomanyos
egyesiilet tagja, alapito tagja: Magyar Ostorténeti Munkakozosség, Magyar Torténelmi Térsulat, Laszl6 Gyula
Torténelmi és Kulturalis Egyesiilet. Szamos konyv és tanulmany szerzéje.

Historian, orientalist. She completed her studies at the University E6tvos Lorand in Budapest between 1992 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followed by a postgradual study at the Mongol State University, where she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 2000 and 2002 she is external consultant of the Asia Center at the
University of Pécs. Next to that she organizes the Mongol programs of the Shambala Tibet Center. During this period
she participated in several expeditions in Mongolia and China. Since 2006 she lectures at the University Eotvos
Lorand in Budapest. Ms. Obrusanszky is member and/or founder of several Hungarian scientific associationthe and
she is author of numerous books and articles.

SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reformatus Theologiai Akadémian nyert lelkészi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen doktoralt
politikai tudomanyokbol, majd reformatus theologiabol. 1971 és 1994 kozott az Egyesiilt Nemzetek gazdasagi
fejlesztési programjanak igazgatdja — Algéria, Afganisztan, Mali, — majd, korai nyugalomba vonuldsa utin, mint
konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjanak fOtanacsadoja afrikai és dzsiai orszagokban. 1994 6ta a civilizaciok
kozotti viszony és elkeriilhetetlen dialogusuk feltételeit, valamint a globalizacié problematikajat tanulmanyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the 1956 Revolution, and worked during 25 years with the United
Nations in the field of economics and social development. His experiences in Asia and Africa familiarized him with
the existence of different human worlds and taught him the necessity of understanding and tolerance in human
relations. He obtained a Ph.D. in Political Science and International Relations from the Graduate School for
International Studies and a D.D. from the Faculty of Protestant Theology, both at the University of Geneva
(Switzerland).

SEPSISZEKI NAGY, Balazs

Sepsiszentgyorgyon sziiletett 1969-ben. Elemi és kozépiskolai tanulmanyait sziildvarosaban végezte. 1990 és 1995
kozott a budapesti Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem néprajz szakos hallgatdja volt, tanulmanyait kivalod
mindsitéssel végezte. Diplomaszerzés utan hazakoltozott a sziilofoldjére. Amerikai magyaroknak, valamint
magyarorszagi alapitvanyoknak kdszonhetden Orban Baldzs utan 130 esztenddvel, 1995 szeptembere és 2004 juliusa
kozott sikeriilt bejarnia Székelyfold oOsszes telepiilését. Ez a kutatomunka négy konyvet eredményezett. 2004
oktobere és 2007 marciusa kozott a Kovaszna Megyei Muvelddési Kozpont néprajzkutatdjaként tevékenykedett.
Ezalatt hagyomany6rzd rendezvényeket, komolyzenei esteket, operagalakat, konyvbemutatokat és fotokiallitasokat
szervezett, honismereti eléadasokat tartott, egy kotetet szerkesztett a megye kastélyair6l és kuridirdl, s dtlete meg
munkaja eredményeként sziiletett meg a megye értéktérképe. 2005. szeptembere 6ta a Debreceni Egyetem néprajzi
doktori iskoldjanak hallgatdja. 2000-ben kezdeményezésére alakult meg a JUNIPERUS Kornyezetvédd és
Hagyomanyorzé Egyesiilet, melynek f6 célkitiizése a kdrnyezetvédelemre és honszeretetre vald nevelés. Ennek
érdekében kiadvanyokat jelentetnek meg és az Uz-volgyében erdei iskola épitésébe kezdtek. Nyaranta
kornyezetvédelmi és néprajzi taborokat szervez.

Born in 1969 in Sepsiszentgyorgy. After concluding his primary and secondary school studies in his native city he
completed his studies at the University E6tvos Lorand in Budapest between 1990 and 1995. After that he moved back
to his native region where with the support of Hungarians in the US and foundations in Hungary he criss-crossed the
whole Székler Land between September 1995 and July 2004, 130 years after the similar historic work of Balazs
Orban. The result of this enterpise is a four-volume large work that describes the state of Székler Land at the turn of
the 3" millennium. Between 2004 and 2007 he was with the County Cultural Center of Kovészna as ethnographer.
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Since 2005 he is working on his Ph.D. in ethnography at the University of Debrecen. In 2000 he helped founding the
JUNIPERIUS Foundation that focuses on the conservation of the natural habitat and cultural heritage. This work is
supported by publications and in the valley of Uz a “forrest school’ is under construction. He is organizing each
summer ecological and ethnographical summer camps.

TOTH, Alfréd

1965-ben sziiletett St. Gallenben (Svajc), anyanyelve magyar. Két Ph.D.-fokozattal rendelkezik (1989 matematika,
Ziirichi Egyetem; 1992 filozofia, Stuttgarti Egyetem) s egy masters fokozattal (Altalanos és Osszehasonlito
nyelvészet, Finn-Ugrisztika és Romanisztika, Ziirichi Egyetem 1991). 2001 6ta a matematika professzora Tucsonban
(Arizona). Szamos matematikai, szemiotikai, kibernetikai és nyelvészeti tarsasagnak, valamint nyolc nemzetkdzi
tudomanyos lap szerkeszt6i bizottsaganak tagja. Tucsonban és Szombathelyen lakik, ahonnak csaladja szarmazik.

Born in 1965 in St. Gallen (Switzerland), his native tongue is Hungarian. Received two PhD's (1989 Mathematics,
University of Zurich; 1992 Philosophy, University of Stuttgart) and an MA (General and Comparative Linguistics,
Finno-Ugristics and Romanistics, University of Zurich 1991). Mr. Téth is since 2001 Professor of Mathematics
(Algebraic Topology) in Tucson, Arizona. He is member of many mathematical, semiotic, cybernetic and linguistic
societies and scientific board member of eight international journals. Lives in Tucson and Szombathely where his
family comes from.

TOTH, Miklés
Jogasz, reformatus theologus. 1949 6ta Hollandiaban él.

Studies: law and reformed theology. Living in the Netherlands since 1949.

VERES, Ildiké

A Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense, ahol tobbek kozott magyar filozofiatdrténetet ad eld.
F§ kutatasi teriiletei a Kolozsvari Iskola és Brandenstein Béla. Szamos filozofiatorténeti konyv szerzéje [pld. Egy
reformatus gondolkod6 a XX. szazad els6 felének Erdélyében (tarsszerzd: Tokés Istvan), Tiszantuli Reformatus
Egyhazkeriilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hianynélkiiliség — Tanulmanyok Varga Béla bolcseletérdl Egyetemi
Kiado, Miskolc, 2001., A Kolozsvari Iskola 1. Bibor Kiadd, Miskolc, 2003.], illetve szerkesztdje, tudomanyos
konferencia szervezdje. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalom- miivel6dési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filozofia szakos eléadé ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filoz6fia tudoméanyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D-va minésitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos University, Debrecen (Hungarian and Cultural Management) and in 1981 at
the Eotvos Lorand University, Budapest (Philosophy). She received a Ph.D.-degree in philosophy in 1991, Sandor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. Ms. Veres is professor [*2] at the University of Miskolc
(Department of History of Philosophy) where she teaches — among others — history of Hungarian philosophy. Her
main research areas are the Kolozsvar School of Philosophy and Béla Brandenstein. She is the author and editor of
numerous books on history of philosophy.
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Mikes Napok 2007. — Sajtokozlemény

Haga, 2007. oktdber 9.

HOLLANDIAI ‘MIKES’-NAPOK, 2007. SZEPTEMBER 26-30

Az ismert hollandiai Mikes-Napok ezévben uj kombindcioban keriiltek megrendezésre. A Tanulmanyi Napok elott a Mikes
International jogi keretén beliil és azzal egyiitt miikédo Béhm-Bartok Tarsasag filozofiai symposiumot rendezett.
Alapmegfontolasunk ennél az volt, hogy egy népnek sziiksége van kozos filozofiara, amelyben dnmaga gondolkoddasi
strukturajat mintegy tiikorkepben felismeri, mint pl. a francia Descartes-ban, az angol Locke-ban, a német Kantban és
Hegelben. A magyar szellemi élet is rendelkezik ilyen bolcseleti egészekkel (Bohm Kdroly, Bartok Gyorgy, Pauler Akos,
Brandenstein Béla filozofiaja). Az eredeti tervek szerint ez a symposium a résztvevo filozofusok eszmecseréje lett volna
egymaskozt. Tekintettel azonban a téma jelentoségére és a Mikes altalanos nyilt gyakorlatara ezt is nyilvanosan meghirdettiik,
amivel tobben éltek is. A symposium eléaddsait, azoknak jorészt szakmai tudomdnyos jellege miatt, csupan cimiikkel jelezziik.
Mind a Symposium, mind a Tanulmanyi Napok eléadasai teljes szovegét kiadjuk a Mikes International-ben s ilymodon minden
érdeklodé szamdra minden eldadadst hozzdférhetové fogunk tenni. Az alantiakban — eltéréen a rendezési idobeli sorrendtdl -

el6szor a szokdasos modon a Tanulmanyi Napokat ismertetjiik. Azutin adunk révid attekintést a Symposiumrol.
%

48. MIKES TANULMANYI NAPOK

A Hollandiai Mikes Kelemen Kir a Mikes International-lel egyiitt, czévben szeptember 27. ¢s 30. kozott Elspeetben rendezte
meg hagyomanyos ¢évi TANULMANYI NAPJAIT - 1959-t6] szamitva a 48-at - a kdvetkez6 cimmel:

MAGYAR KULTURA 1I.

MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE

Hdrom polus:
Magyarorszdag, Utodallamok, Nyugat

Az egesz vilagon jelenlevé magyarsag képében sziikséges itigyelniink azokra a szellemi miihelyekre, amelyekben a magyar
kulturvilag lélekzik, funkcional. A 20. szdazad a Nagy Magyar Emigrdcio évszdzada. [1] 1920-ban Trianon kovetkeztében
kényszerbol ‘emigralt’ a Karpat-medencében a nemzet nagy hanyada, mégpedig olymodon, hogy ott maradt, ahol évszazadok
ota lakott. A magyarsag ezen része mds orszagokba, az un. utéddallamokba keriilt, ahol a kisebbségi sors keserti
tapasztalataival szembesiil. [2] Az 1. és méginkabb a 2. vilaghaboru kévetkeztében és azutan emigrdcioba
menekiilt/kéltozott/koltozik a magyarsag egy masik, mindségileg jelentos része, legnagyobbrészt ‘Nyugat’ felé és ott beleépiilt/
beleépiil a nagyvilag tarsadalmi és kulturalis egészébe. [3] Az énallo allamként megmaradt mai Magyarorszdgon ¢él a
magyarsag szambelileg legnagyobb része. Ez az orszag egy-nyelviivé valt ellentétben az ezeréves tudatosan tobbkultirdji és
tobbnyelvii Magyarorszaggal 1920 el6tt. Ilyen értelemben mondhatjuk, hogy Magyarorszag is emigralt 6nmagatol. A hdrom
részre darabolddott, vj élethelyzetekbe keriilt, ma madr az egész vildgon él6 magyarsignak megvannak a maga élteté és
osszetarto szellemi gocpontiai. Ezeknek és az ezek kozott kiépitendd kommunikdcionak szenteltiink figyelmet ezévi
Tanulmanyi Napjainkon. K6z0s feladatunk: magyar munka-osszefonodds, szellemi, tarsadalmi és gazdasdgi dsszjaték a
vildgban, barhol éljiink is. Ez a jov6 ttja. Ezt az utat mutatjak a tények, hiszen a magyarsag migracioja minden iranyban oridsi
méreteket 6ltott és még jelentésebb formakat fog 6lteni. Mi napjainkban az egész foldgombon éliink. Erre kell tudatosan
berendezkedniink. Ebben a ‘nyugati’ magyarsagnak feladata van.

*

Mikes Irodalmi dij. A Hollandiai Mikes Kelemen Kor ‘MAGYAR IRODALMI FIGYELO’ nevii irodalmi dijat ezévben
Arday Géza (Budapest) laudatioja alapjan az Oslo-ban €16 és dolgoz6 Sulyok Vincé-nek itélte oda egész életmiivéért. A dijrol
érem ¢€s diploma tantiskodik.

k
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MUSOR (Révid ismertetés)

Szeptember 27., csiitortok: Toth Miklos, elnok (Haga) megnyitoja és Farkas Florian (Haga) altalanos témabevezetdje utan
Toth Miklos ‘A magyarsag jovendd életmezdi’ cimi eldadasat azzal kezdte, hogy ‘Magyarorszadg 1526-ban elkoltozott a
mennyorszagba és a mennyorszag tartotta meg. Mi mindmaig ebben a mennyorszagban éliink és az tart 6ssze benniinket.” Ez
alatt azt az idedlis hazat értjik, amelyben mi egymast a magyar torténelem értékvilagaban felismerjiik. Alahtzta a
magyarsagnak az egymasrautaltsagat az egész vilagon. Fontosnak tartotta az oktatas kiépitését minden teriileten mindeniitt,
ahol magyarok élnek. Utalt a magyarok képességeire nemzetkdzi sikon (tudomanyban, az iizleti és a tarsadalmi életben).
Hangsulyozta, hogy nekiink a jovore tekintve egymas érvényesiilését kdlcsondsen el kell segiteniink. * A ‘Magyar Szellemi
Miihelyek world-wide’ cim alatt négy eléadd nyujtott betekintést munkajaba: 1. Orbdn Anita (Budapest) a Budapest Analyses
fiiggetlen, eredeti, kiilpolitikai informald és hirkiértékelé munkajarol szolt annak sokoldalu nemzetkdzi Osszefiiggéseiben,
melyek nagyon fontosak a magyarsag szdmara az egész vilagon. 2. Gy. Gyiire Gyorgy (Veszprém) Internetes televiziok és
radiok szerepérol beszElt, melyek kiilondsen fontosakka valtak a szétszortsagban él6 magyarsag életében. 3. Ferenczes Istvan
(Csikszereda) a Székelyfold folyoirat munkajat ismertette, melynek & a fOszerkesztdje. 4. Sepsiszéki Nagy Baldazs
(Sepsiszentgyorgy) Székelyfold az ezredfordulon cimii hatalmas, négykdtetes néprajzi munkajat mutatta be, amelyben az egész
Székelyfoldet részletesen, tudomanyos pontossaggal leirta.

Szeptember 28., péntek: Mardcz Ldszlo (Amszterdam) a Magyar lobbytarsasdagok torténelmi szereperdl tartott eléadasaban
tobbek kozt szolt az erdélyi fejedelmek €s Kossuth nemzetk6zi lobby-munkajardl. Emlitette, hogy jelenleg Briisszelben a
magyar lobby nem szembeszokd. Aldhuzta a nyugati magyarsag fontos feladatait etéren. * Ungvdri Zrinyi Imre
(Marosvasarhely-Kolozsvar) Filozofia-értelmezésekrol és filozofiai mithelyekrdl adott attekintést a magyar kultarvilagban. Vele
egyilitt tartott eldadast Laczko Sandor (Szeged) A virtualis” magyar filozofiai hagyomanyrol és a Béhm-Bartok Tarsasagrol.
Elmondta, hogy a Tarsasag — amely a Mikes International jogi keretén beliil miikddik — elsé éve alatt sok mindent vitt végbe. 1.
Kiirta els6 palyazatat a 2006. évre sz616 Bohm-Bartok-Dijra, amely 2.500 eurd jutalommal jar. Erre négy palyazat érkezett be.
A dijat Kissné Novéak Eva nyerte el. 2. Kiirta elsé Bohm-Bartok észtondijat is egyetemi hallgatok és kozépiskolasok szamara,
amely 500 eur6 egyszeri pénzjutalommal jar. 3. Idokozben kiirta ujabb palyazatat a 2007. évi B6hm-Bartok Dijra is. 4. Ezév
szeptember 4-én Szegeden a Mikes International — B6hm-Bartok Tarsasag és a Szegedi Tudoméanyegyetem Filozo6fiai Tanszéke
kozdsen marvanytablat leplezett le Malndsi Bartok Gyorgy, a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem (Kolozsvadr-Szeged-Kolozsvar)
filozéfiaprofesszora emlékére a fakultas épiiletének a falan. A leleplezés el6tt a Tanszék nagy eldaddtermében Mariska Zoltan
¢és Toth Miklos tartott megemlékezd eldadast e nagy magyar filozofusrdl a nagyszamu megjelent kozonség elétt, koztik egy
delegacioval Erdélybdl. Az emléktabla leleplezése utan Kissné Novak Eva, az Egyetem professzora és Mader Béla, az
Egyetemi Konyvtar igazgatdja az egyetem foépiiletében megnyitotta a Bartok Gydrgynek szentelt kidallitast. A Filozofiai
Tanszék nagy tanterme a jovenddben a ‘“Malnasi Bartok Gyorgy-terem’ nevet fogja viselni. 5. Megrendezésre keriilt a Tarsasag
elsd filozofiai symposiuma a jelen Mikes Tanulmanyi Napokkal egybekotve ‘Teenddink a Magyar Filozéfia Ugyében’ cimmel.
(Lasd alant.) Hasonl6 tervek vannak a jovo évre is. * Tompa Gabor (Kolozsvar), a Kolozsvari Magyar Szinhaz igazgatdja ‘4
Jfolyamatos ujitas hagyomanya — A 215 éves Kolozsvari Magyar Szinhdz’ cimmel adott megragado és mélyenszanto korképet az
egész magyar kulturvilag ezen legrégibb és mindig magas muivészi teljesitményeket felmutatd szinhaza munkajarél. * Este
Asboth Jozsef és Wonke Rezsé (Budapest), a Duna TV munkatarsai a ‘Duna TV Kozénségtalalkozo® keretében
filmbemutatoval egybekotott attekintést adtak a magyarsag ezen egyik legfontosabb szellemi mithelyérdl, amely mar majdnem
az egész vilagra — és rovidesen az egész vilagra — sugarozza musorait.

Szeptember 29., szombat: Kdldos Janos (Budapest) ‘Vilagkényvtar’ — ‘Magyar Elektronikus Kényvtar’ cimmel nyujtott
részletes, alaposan dokumentalt képet az Orszagos Széchényi Konyvtar internetes tevékenységérdl, amely a vilagon
mindenkinek a szellemi szolgalatara all. Az adatok szerint ezt a szolgalatot nagyon sokan veszik igénybe. Ez napjainkban az
Osszmagyar kultirvilag nélkiilozhetetlen része. (A Mikes International kiadvanyait a Magyar Elektronikus Konyvtar
http://mek.oszk.hu teljes egésziikben atveszi.) * Balla Balint (Berlin) Az Europai Protestans Magyar Szabadegyetem eldallasat
és idestova négy évtizedes munkéjat ismertette mindmaig. A Szabadegyetemet — a KMEM-Pax Romana mozgalommal egyiitt
— a Hollandiai Mikes Kelemen Ko6r mindig ugyanazon az ‘érték-hullamhosszon’ gondolkodé és tevékenykedo jobarati nyugat-
europai magyar kulturalis mozgalomnak tekintette, amellyel az egyiittmiikodés mindig kivald volt. Annak ‘Konyvbarati Kore’
évtizedek oOta a magas nivoju nyugat-eurdpai magyar konyvkiadds mihelye. A Mikes International kiadvéanyai kozott a
Konyvbarati Kor tobb atvett kiadvanya szerepel. Az eszmecserében is kifejezésre keriilt a tovabbi szoros egyiittmiikodés
kivanatossaga, sziikségessége ¢és az ahhoz vald készség. * Haynalné Kesserii Zsuzsanna (Buenos Aires) Jelentkezés Dél-
Amerikabol cimmel részletes attekintést adott a nagyszami — és a magyarsag fontos részét képezo! - dél-amerikai magyarsag
kulturalis és tarsadalmi életérél, annak eredményeirdl és nehézségeirdl ezen az ujra és Gjra nagy gazdasagi, tarsadalmi ¢s
politikai valtozasokat atélé kontinensen. Kitiint eléadasabol, hogy szivesen miikodnek egyiitt mas magyar szellemi
mithelyekkel szerte a vilagon, amint az ebben a talalkozasban is megtortént. * Este Farkas Floridn szokas szerint a Mikes
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International elmilt évi eredményes munkdjardl szamolt be. Kiadvanyainkat az interneten mindenki attekintheti és letoltheti.
Ez utobbi meg is torténik nagy szdmban  szerte a  vilagon vagy  egyenesen  honlapunkrol:
http://www.federatio.org/mikes_per.html (folyodirat) ¢€s http://www.federatio.org/mikes bibl.html (konyvkiadas) vagy az
Orszagos Széchényi Konyvtar Magyar Elektronikus Konyvtara honlapjardl (cimet 1asd fenn). Olvasottsagunk nagy az egész
vilagon. * Ezutan Arday Géza tartotta meg Magyar Irodalmi Figyeld-eléadasat (lasd fent). * Ezt kovette a szokasos MIKES
IRODALMI EST. Ezen Németh Péter Mikola mutatta be legutébbi konyvét ‘Mysterium Carnale Homage a Pilinszky’
cimmel. Az Irodalmi Esten tovabba részt vett: Arday Géza, Kibédi Varga Aron (Freiburg i. Br.), B. Kovics Istvin
(Rimaszombat), Sepsiszéki Nagy Baldzs és Toth Z. Laszlo (Riemst). * Utana fogadds kovetkezett, amelyen a jelenlevok az
ismert barati 1égkorben a kora reggeli orakig egyiitt maradtak.

Szeptember 30., vasarnap. Ezen a napon egy el6adas szerepelt a miisoron: Mariska Zoltan (Miskolc), aki A nemzet filozofiai
fogalma egykor és most cimmel taglalta ezt a kérdést, amely a magyar nemzet kiilsd és belsé megosztottsagaban kiillonos
aktualitassal rendelkezik. Az el6adast hosszi eszmecsere kovette. * Ezutan Toth Miklos, elnok zarta be ezeket a kivalo
eléadasokban bdvelkedé Tanulmanyi Napokat. Hangsulyozta az egész vilagon szétszorva €16 magyarsag Osszetartozasat a
Magyar Szellemi Haza egységében. Ezt a magyar torténelemben kiviragzott és vériinkkel ezerszer megpecsételt altalanos
emberi értékek éltetik és tartjak dssze. Ebben mindenki, aki ehhez tartozonak tudja magat, egymas természetes szovetségese.
Szellemi mtihelyeink, amelyekbdl természetesen csak néhanyat tudtunk felmutatni, e téren fontos szerepet jatszanak, a jovoben
még inkabb, mint a multban. Ez k6z6s feladatunk.

FILOZOFIAI SYMPOSIUM
A Mikes International — Bohm Barték Tarsasag 2007. szeptember 26-27-én Elspeetben, Hollandiaban rendezte meg elsé.
filozofiai symposiumat a kovetkezé cimmel:

TEENDOINK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN

A cimet Malnasi Bartok Gyorgynek egy 1928-ban irt tanulméanyanak a cimébdl kolesonoztiik.

A symposiumon Toth Miklos (Haga), eln6k megnyitoja utan a kovetkez6 eldadasok hangzottak el és keriiltek megvitatasra.
Farkas Florian (Haga): A Philosophiai Symposium témdjanak bevezetése. Ungvari Zrinyi Imre (Marosvasarhely-Kolozsvar):
Iranyzatok, iskolak és szellemi alkotokdzdsségek a magyar filozofia torténetében. Mészdaros Andras (Illéshaza-Pozsony): A
magyar filozofiai kultura multja és jelene a magyar filozofia torténetirasanak szemszogebol. Weiss Janos (Pécs):
A rendszervaltozas és a magyar filozofiai élet. Mester Béla (Budapest): A magyar filozofiatérténet ujrairando kanonja. Kissné
Novik Eva (Szeged): Ertékek tegnap és ma. Mariska Zoltdn (Miskolc): A philosophia perennis lehetsége egykoron és ma.
Laczko Sandor (Szeged): A “virtualis’ magyar filozofiai hagyomany. Tonk Marton (Kolozsvar): ‘Van a filozéfianak egészen
erdélyi feladata is...” — Kolozsvari forraskutatasok a magyar filozofia korében -. Gal Laszlo (Kolozsvar): Mi visszaszerzendo a
magyar nyelvii logika torténetebol, kiilonosképpen Erdélyben a XVII. szazad kozepétol a XX. szdazad kozepéig terjedo
idoszakban? Angi Istvan (Kolozsvar): Az erdélyi magyar filozofia esztétikatorténeti vonulata maig. Farkas Flovian: A Mikes
International a magyar filozofia szolgadlataban. Veres Ildiko (Biikkszentkereszt-Miskolc): Filozdfiai rendszerek: Béhm Kdroly
és Brandenstein Béla. Somos Robert (Pécs): Pauler Akos logikai platonizmusa. Téth Miklés: Uj theoldgia. —
A symposium Toth Miklos , elndk zardszavaival ért véget.

Szerdan, 26-an este és csiitortokon, 27-én déleldtt, kimeritdé plendris megbeszéléseken vitattdk meg a jelenlevok az
elhangzottakat és a jovendé munkara vonatkoz6 gondolatokat. Valamennyien azon a nézeten voltak, hogy ezeknek a
symposiumoknak a Hollandidban leendd folytatasa a jovenddben hasznos és sziikséges.

A HOLLANDIAI MIKES KELEMEN KOR
A MIKES INTERNATIONAL
vezetésége
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Bohm-Bartok Dij 2006. — Jelentés

Miel6tt a jelentésre ratérnénk, sziikséges néhany megjegyzést tenni a palyakérdés (’Bohm Karoly értékelméletének és ez
ertekelmélet torténelmi hatasanak kritikai targyaldsa’) természetével kapcsolatban. A témafelvetés ugyanis bévelkedik
nehézségekben. Mindenek eldtt azaltal, hogy a filozofia, mint kiralyi tudomany, az egészre vonatkozik; nehezen tiiri meg
részleteknek kiilon, kiszakitott targyalasat. Bohm Karoly értékelmélete nem targyalhatd egész rendszerének vizsgalata nélkiil.
Masodsorban azért, mert a Mikes International alapitvany azt kivanta, hogy Bohm értékelméletének kritikai targyaldsa torténeti
keretekbe agyazva legyen eldadva. Ez rendkiviil nehéz feladat, hiszen a filozofiatorténeti jellegh munkaknak két nagy
veszéllyel kell szembenézniiik: egyrészt az eléadasmddnak objektiv, torténeti kritikanak kell lennie, azaz immanens modon
kell targyalnia a széban forgd filozofiai rendszert, és nem egy masik filozofus, vagy filozofiai illetve ideologiai rendszer
allaspontjarol biralni azt; masrészt ha eleve Bohm Karoly allasfoglalasat fogadjuk el, akkor nem torténeti kritikat irunk, hanem
kommentart vagy apologiat. Objektiv és igazsagos torténeti kritikat csakis ugy lehet irni, ha a széban forgd rendszert mint tényt
elemezziik és elemeibdl keletkeztetjiik.

A Mikes International alapitvany nagy megelégedésére négy palyami érkezett be, amelyek mind a felkésziiltségnek magas
fokat bizonyitjak. Ezek a kovetkezok, beérkezésiik sorrendjében:

1. Vizontd

2. Sine ira et studio
3. moMTiKQ

4. Ontét

A négy palyami koziil kettdt kénytelenek voltunk kivenni az értékelésbol, mert azok nem a kiirt témat targyaljak. Ezt mar
cimiik is elarulja: a 3. szam® palyam{ cime: ,,Rozgonyi Jozsef ’hedonizmusatol’ Bohm Karoly haszonérték-elméletéig. —
Propyleum a "hossza XIX. szdzad’ heterodox magyar filozofiatorténetéhez.” Ebben a szerz6 csak érint6legesen targyalja B6hm
rendszerét, annak is csak egy kiragadott szeletére koncentralva, arra, amelyikre sziiksége volt koncepciojanak bizonyitasdhoz,
amely a palyakérdésen kiviil esik. A 2. szamu palyamii ugyancsak mar cimével teljesen eltér a kiirastol: ,,Lét és ismeret. —
Megjegyzések Bartok létfelvetéséhez.” Nagyon magas szinvonall irds, amely azonban szintén kiviil esik a palyakérdésen. E
két mtivet az itt emlitettek alapjan mély sajnalatunkra kénytelenek voltunk kivenni az értékelésbol.

A 4. szamu palyami szerzdje nagy filozofiai felkésziiltségrol tesz tanubizonysagot. Egyértelmiien bizonyitja, hogy alapos
ismerdje Bohm Karoly filozofiajanak, otthonosan mozog ugy az egyetemes, mint magyar filozofiatorténetben. Eldadasmodja
vilagos, a palyami felépitése logikus. Tomoren elemzi Bohm Axiologidjat, mint filozofiai teljesitményt, valamint jelentségét
az értékdiszciplindk szempontjabol. Kar, hogy ez az elemzés igencsak rovidre sikeredett, ugyanis a palyakérdés stlypontja
alapvetden erre a témara koncentralodott. A palyami kb. 2/3-a az Axiologia helyét elemzi a magyar kulturtérténetben, valamint
a kortarsak szemében. A rendkiviil eredeti felépitésii fejezet csak elismerést érdemel. E fejezet tlsulyanak koszonhetd
valdsziniileg, hogy a szerzé konklizidinak levonasanal elveszti azt a vékony Osvényt, amelyet e jelentés bevezet6jében
ismertettiink. A palyami szerzdje szerint w.i. ‘Az az elméleti modszertani bazis, amelyre [Bohm)] tamaszkodik Kant és Fichte
18. szazadi filozofigja, illetve Comte és a pozitiv tudomdnyok 19. szazadi problémafelvetései, amelyek nem képesek
megoldasokat kindlni a szazadel6 és még inkabb a két vilaghaboru kozotti idoszak mindaddig példatlan emberi és tarsadalmi
kihivasaira.” Ez a gondolatmenet, amely szerint a filozo6fianak bizonyos tarsadalmi kihivasokra’ kellene *megoldast kinalni’
idegen Bohm Karoly miivétdl s ilymodon nem tekinthetd immanens bdlcseleti kritikanak. Ez lehet theoldgiai vagy politologiai
elméletek feladata. Az ir6 egyébként kijelentését nem tdmasztja ala kelld bizonyitékokkal.

Az 1. szaml palyami kétségkiviil a legkerekebb, legmélyebb kidolgozast a négy kozott. Szerzdje értette meg leginkabb a
Mikes International alapitvany palyazati kiirasanak feltételeit. Nem véletleniil hivtuk fel a figyelmet malnasi Bartok Gyorgy
’Kant etikéja és a német idealizmus erkolesboleselete’ cimii, 1918-ban Gorove-dijat nyert miivére.

Bohm értékelméletének targyalasat nagy meritéssel a gorogoktdl inditja. Majd ezt kdveti Bohm teljes rendszerének
elemzése, amelyben nagy hozzaértéssel helyezi el értékelméletét. Az a mélység és gondossag, amellyel ezt targyalja, teljesen
fedi a Mikes International alapitvany elvarasait. Bohm értékelméletének torténeti hatasat egy kissé sommasan intézi el, a
tanitvanyokra részletesen nem tér ki, csak megemliti Oket, viszont nagyon komolyt tett, hogy a kor harom vezetd
értékelméletével veti 6ssze, ti. Rickert, Scheler és N. Hartmann elméleteivel. A palyami komoly kidolgozasa teremti meg az
alapjat annak, hogy Bohmot — filozofidjanak jelentdsége alapjan — az egyetemes filozofia panteonjaban helyesen helyezze el.
Egyetlen megjegyzését idézziik itt, amely ezesetben érzésiink szerint kiilondsen helyénvalo: 'Egy eszmei rendszer hatasat nem
évtizedekben méryiik.’
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Nem lehet kétséges, hogy az 1. szami mi a kiirt palyadij keretében a legjobb és feltétleniil megérdemli a jutalmat.
Szeretnénk azonban itt alahuzni elismerésiinket a 4. szaml1 palyamtiire vonatkozoan, *Ontét’ jeligével. Ha ezen itt megdicsért
mi szerzdje jelentkezik, jeligés levele felbontando.

Ehelyiitt halas koszonetet mondunk a bekiildott kivald palyamunkak szerzéinek. Ha 6k is jelentkeznek, jeligés leveliiket fel
fogjuk bontani.

Nagy 6rom szamunkra, hogy ezaltal is kifejezésre jutott a magyar szellemvilag egysége barhol éljiink is e f6ldon. Ezt az
egységet mi Hollandidban a Magyar Szellemi Haza szavakkal fejezziik ki. Ehhez mindenki tartozik, aki magat a magyar
szellemvilaghoz, azaz annak a torténelmiinkben kikristalyosodott altalanos emberi értékeihez tartozonak tekinti. A magyarsag
ma az egész foldgombon ¢€l. A filozofia egyetemes szemlélddés. Nemzeti, vallasi és egyéb valasztovonalak nem szabnak annak
hatart. Minden nép, minden ember, minden filozéfus pedig kiilonosképpen is az egyetemes szellemet szolgalja. Ez kozos
emberi feladat.

Most pedig kozoljik, hogy 2007. augusztus 3-4n Hagaban, Bartok Gyorgy sziiletésének 125. évforduldjan tartott
iiléstinkben a fentiek megfontolasa utan a 2006-os Bohm-Bartok-Dijat a *Vizontd’ jelszdval ellatott palyamunkanak itéltiik
oda. A jeligés levél felbontasa utan kideriilt, hogy a tanulmany ir6ja Kissné Dr. Novak Eva.

Haga, 2007. augusztus 3.

A Mikes International Alapitvany — Bohm-Bartok Tarsasag vezetOsége

Toth Miklos Farkas Florian
elnok titkar
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TOTH, Miklés : A templom és az iskola”

Kedves Testvéreim!

Nagy 6rom szdmomra, hogy itt lehetek, mint mindig, ha ide johetek. Orém, mert ide — ebbe a varosba, ebbe a templomba
— haza jovok, haza johetek. Itt sziilettem, itt néttem fel, itt a szomszédban, a pardkian, ebben a templomban, itt a ‘Fels
utcan’, a Sédben jatszva, itt, ebben a varosban, amely érdekesebb, valtozatosabb, mint az ember gondolja, ha benne él.
Mindeniitt biiszkén mondom, hogy szekszardi vagyok. Az ember egész ¢letében az marad, aki volt, mikor elhagyta a sziil6i
hazat. Ebbe a templomba jartam istentiszteletre. Itt jartam az elemi iskola elsé két osztalyaba, abba az épiiletbe, amelynek a
felujitasat most tinnepeljiik. (Utana az egyhaz masik iskoldjaba az evangélikus templom mellett, amely iskola késébb a
Bezeréd;j utcai egyhazi épiiletbe koltdzott; azutan pedig a Garay Janos gimnaziumba.) Azéta sok viz folyt le a Dunan. Mikor itt
¢éltem, szinte mindenkit ismertem a templomban s mindenki ismert engem is meg az egész csaladunkat is. A gyiilekezetben
mint egy szeretd, meleg fészekben ¢éltiink. Ennek a harménikus élményét és emlékét az ember egész életében mindig magéban
hordja a lelkében, mint élet-alapot, mély lelki zsongast, barhova menjen ezen a vilagon. Ezért itt és most is szivbol koszonetet
mondok elhtnyt sziileim és dcsém nevében is.

Hogy még egy percre a torténelemben maradjunk, szeretném megjegyezni, mily nagy 6rommel tdlt el, hogy Dr. Szabo
Istvan piispok ur eljott ide kdzénk erre az alkalomra. Nem csupan azért, mert 6t magat ismerem és nagyra becslilom, hanem
azért is, mivel ismerem csaladjat. Edesanyjaval és édesapjaval egyiitt tanultam a Budapesti Theolégiai Akadémian.
Személyesen jol ismertem nagyapjat, Szabd Imrét, a budapest-fasori gyiilekezet lelkészét, a budapesti egyhazmegye volt
nagynevil esperesét. Kiilonos megilletddésemnek az az oka, hogy 1948/49-ben és azutan a Dunamelléki Egyhazkeriiletben a
kommunista nyomasnak koénnyen, gyakran talkénnyen engedd, az egyhaz erkdlcsi gerincét megtéré vagy elkocsonyasitd
vezeté mozgalomnak a két legjelentdsebb ellenzdje a plispok ur nagyapja, Szabo Imre budapesti és apam, Toth Lajos tolnai
esperes volt, ennek a gyiilekezetnek a lelkipasztora. A rendszer mindkettdjiiket eltavolitotta helyiikrél, de mindketten
megmaradtak annak a bizonysagtevéiként, martirjaiként — a ‘martir’ sz6 ‘bizonysagtevot’ jelent —, hogy a magyar reformatus
egyhazban voltak olyan ‘igazak’, akik szilirdan megallva nehéz idékben felmutattak az Ur Jézus Krisztusban vetett hit
rendithetetlen erejét. Olyan férfiak, akikre kés6bbi nemzedékek is feltekinthetnek és akiknek a példamutatasat kovetve
tajékozddhatnak az életben, mint ahogy az éjszakéaban a mindig szilardan a helyén marado6 északi sarkcsillag biztos utat mutat a
vandornak. Most a szekszardi gyiilekezetben és a tolnai egyhdzmegyében 1évén, ald szeretném huzni, hogy a gyiilekezet és az
egyhazmegye — hozzavéve azonban felekezetre valo tekintet nélkiil tilnyomo tobbségében az egész varost és az egész Tolna
megyét is — hasonldéan gondolkodott. Ugyanaz tiint ki 1956-ban, a magyar nemzet 6nmagat fellelé és az egész vilagnak
felmutaté emberfeletti torténelmi bizonysagtételében, ‘martiriumaban’, a forradalomban és szabadsagharcban, midén 6csémet,
Dr. Téth Lajos tigyvédet valasztottak 26 éves fejjel itt a Nemzeti Bizottsag elndkévé, aki a megbizasnak meg is felelt. Errdl a
varoshaza kapualjaban lathaté emléktabla is tantskodik. Kétszer kdvetelte az ligyész emiatt ellene a halalbiintetést, ami utan
8 évi fegyhazra itélték, amelybdl 4 évet toltott le az orszag kiilonbozé bortoneiben. O is azt a magatartast tanusitotta, amit itt a
gylilekezetben, az egyhazi és a tarsadalmi munkaban, a sziileinkkel folytatott szamtalan, gyakran ¢&jszakaba nyuld
eszmecserékben szivtunk magunkba.

Jelképesen szolva minden magyar reformatus embernek, kiilonosképpen pedig minden magyar reformatus prédikatornak az
Utolsé Itéletkor nem csupan az Ur Jézus Krisztus itél3széke el6tt kell megjelennie, hanem Bethlen Gabor itélészéke elétt is,
hogy szamot adjon tetteirdl, arrdl, hogy mit tett a magyarsagért, annak egészéért, a keresztyén, azaz krisztusi magyarsagért. A
magyarsag a keresztyénség nélkiil nem is léteznék mar. Szent Istvan idejében az akkori nyugati keresztyénségbe kapcsolodott
bele s ez tartotta meg. A 16. szazadban, mikor az orszag 80-85%-a protestans lett, legnagyobbrészt reformatus, ezdltal, a romai
katholikus vilag felett ativelve, kapcsolodtunk bele az akkori és azutani nagy nyugati nyugat-europai protestans aramlatba s az
tartott meg benniinket. Ezeknek a kapcsolatoknak volt kdszonhetd tobbek kozt a galyarabok kiszabaditasa is Ruyter holland
tengernagy altal, akire ezévben linnepélyesen emlékeznek sokhelyiitt, kiilondsen Hollandiaban és a magyar teriileteken. Erdély
ezaltal lett 1648-ban az egész Eurodpat elrendezd westfaliai béke egyik aldiré allama. — A magyar torténelemnek a
keresztyénségben gydkerezo értékei hatarozzak meg az egész f6ldgombon jelenlevé Magyar Szellemi Hazat, amelynek a tagjai
vagyunk itt Szekszardon, Marosvasarhelyen, Ungvaron, Kassan, Szabadkan, Koélnben, New Yorkban, Buenos Airesben,
Sydneyben és egyebiitt a vilagon, ahol manapsag és holnap és holnaputan élnek és élni fognak magyarok. Ez az értékvilag kot
Ossze benniinket és ez koti 6ssze Nyugat-Eurodpa népeit. Ezt nem szabad eljatszanunk. Julius Caesar mondta: Vedd el egy
népt6l a multjat és az isteneit, s azt tehetsz vele, amit akarsz. Nos ezt megprobaltdk mar szdmtalanszor megtenni a
magyarsaggal. Isten adja, hogy ez ne torténjék meg a jovében. A magyarsagot a keresztyénség, az Egyhdz — az Egyhaz Nagy

* Beszéd a szekszdrdi reformdtus templomban annak az alkalmdbél, hogy az egyhdz templomat és a kommunista idében siilyosan elhanyagolt
iskolaépiiletét renovaltatta. Ehhez hollandiai szervezetek és személyek is hozzajarultak, amelyben e sorok irdja kozvetitd szerepet toltott be.
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Bettivel irva, tehat minden magyar egyhaz — tartotta meg és tartja meg szerte a vildgon. Az egyhaz az a hely, ahol egymas
kezét testvéri szeretettel fogjuk.

Nekiink, akik itt jelen vagyunk, életatunknak az alapja itt volt, itt van, ebben a templomban, ahol most vagyunk. A Bibliaval
szblva: itt le kell vetniink sarunkat a labunkrol, mert a hely, amelyen allunk, szent hely (II. Méz. 3:5). A kiildetésiink
inditopontja. Ady Endre, nemcsak a magyar, hanem a vilagirodalom egyik legnagyobb, egyediilallo, vallasos koltdje igy szol:
., Templomunk Kalvin-templom, / Nincs benne cifra oltar./ A textus ma is Jézus, / Eppen tigy mint husz éve: / ‘Megtoretett a
teste, / Megtoretett a teste,/ Kiontatott a vére’. / Jartam turista-kedvvel, / vonatoztam, hajoztam .. [folytat]a s megy tovabb:]/ A
hivek nagy, szent hittel / Figyeltek ott koriiltem, / En ha nem kacaghattam, / Legalabbis ropiiltem. / Amenre tértem vissza /
Husz évbdl az igére: ‘Megtoretett a teste, / megtoretett a teste, / kiontatott a vére.”” Igy tériink vele egyiitt vissza minduntalan
az igére, a Krisztus kiontott véréhez, mert az O keresztje all emberi torténelmiink, azaz sorsunk, kozéppontjaban. Ez nem
kegyes frazis. Ez tény.

Halaval tolt el, hogy — masokkal egylitt — kozremiikodhettem az iskolaépiilet helyrehozatalaban. Itt természetesen csak
arr6l szolhatok, amit at tudok tekinteni, de arrdl szélanom kell. El6szor tigy tiint, nem sikeriil a pénzszerzés, de a Német
Lovagrend utrechti 4ga magaéva tette az iigyet s komoly adomanyaval beinditotta a gylijtést. Ezaltal 1étrejott egy anyagi
kiindulopont, amelyhez mar masoknak hozza lehetett jarulniuk. Ehhez kapcsolodott még Hollandiabol a scheveningeni Rotary
Club adomanya és legfiatalabb fiamnak, Florisnak, baratai kozott erre a célra rendezett gyljtése. Minden emlitett hollandiai
adakozo szives ilidvozletét és jokivansagat tolmacsolom ezennel a gyiilekezetnek. Ok tudjik, hogy ma itt vagyok s az &
neviikben is beszélek. — Mindenekelétt ki szeretném emelni az EpitSbizottsagot és azokat, akik a munkat magat elvégezték. Itt
emlitem Csotonyi Janos nevét, aki az iskola problémajara elészor hivta fel a figyelmemet. Ugyanakkor nyomatékosan,
koszonettel ala kell hiznom Németh Janosnak, a gylilekezet volt gondnokanak allhatatos és folyamatos munkajat az altalam
folytatott akcioban, aki tanacsai mellett gondoskodott arrdl is, hogy alapos épitészeti €s pénziigyi adatokkal tamaszthattam ala
kérésemet, amelybdl kitlint a terv komolysaga és végrehajthatosaga. Enélkiil nem sikeriilt volna semmi. Halas kdszonet illeti a
Panedon mérnoki irodat, s abban Szabd Krisztiant, amely irodatél Németh Janos kérésére ismételten kivald szakértd
dokumentaciot kaptam az erre vonatkozd részletes adatokkal, amelyeket a Hollandiai Magyar Protestans Keresztyén
Lelkigondozoi Szolgalat gondnoka, Takacs Jozsef okl. épitészmérndk forditott le €s latott el pozitiv szakmai véleménnyel a
holland adakozok szamara. Koszondm a szekszardi Rotary Clubnak, hogy ajanlasaval tdmogatta kérésemet a scheveningeni
Rotary Club felé. Koszonom Balazsi Zoltan lelkipdsztor urnak, hogy szives volt tdjékoztatni a dolgok menetér6l. Mindez
természetesen, mint emlitettem, csak a kép egy része. A tovabbi anyagi hozzajarulast itt kellett el6teremteni s a munkat itt
kellett elvégezniiik azoknak, akik itt helyben abba kozvetleniil be voltak kapcsolva. A munka ‘dandarja’, hogy Arany Janossal
sz6ljunk, rajuk harult s ezért a koszonet ket illeti.

Sokan ismerik valosziniileg Reményik Sandornak ‘A templom ¢és az iskola’ cimii kdlteményét. Ennek minden versszaka e
sorokkal végzdédik: ,,Ne hagyjatok a templomot, / A templomot s az iskolat!” Iskolaépiiletrdl, iskolardl 1évén ma szo6, érdemes
ezen egy pillanatra nagyobb tavlatban is elgondolkodnunk, tallépve ennek az iinnepélyes Osszejovetelnek a kereteit a
kérdéseket altalanos dsszefliggésiikben szemlélve. Ennek a felhivasnak a jelentésége naponta novekszik, szamunkra, magyarok
szamara kiilonosképpen is. Etekintetben az egyhdz feladata mind nagyobb és nagyobb lesz, féleg ha latjuk, hogyan zuhan
vissza szerte a vilagon mindségileg a kdzoktatas és a nevelés. Ugyanakkor az élet igényei ismeret és képesség tekintetében
sziinteleniil nének s a konkurrencia mind erésebb lesz. Nekiink a sajat embereinknek kell lehetdséget nydjtanunk ahhoz, hogy
megalljak a helyiiket az élet versenyében. Az ismeret erd és hatalom. Nekiink mindig egy ‘pluszt’, tobbet és jobbat kell
nyujtanunk. Sebestyén Jend, a budapesti theoldgiai akadémia professzora hirdette a ‘Kélvinista Plusz’-t. Tudatosan be kell
tolteniink oktatd, neveld, az életre el6készitd és egymast tamogatd feladatunkat. Az egyhdz, a hivok kdzossége, sorskdzosség.
Feladata, hogy tagjai mellett alljon, szamukra tavlatot és jovot nyisson ismerettel, kapcsolatokkal, szeretd, testvéri segitséggel a
mai gyorsuld, valtozo, gyakran veszélyes vilagban és ugyanakkor aktiv mddon részt vegyen a tarsadalom felépitésében is
minden sikon. Ez mind igehirdetés, az igehirdetésnek ijabb és Gjabb formaja. Az allami és hasonld keretekben az ember sziirke
pontta valik nem is szoélva arrol, hogy az allami keretek anyagi és szervezeti lehetdségei mindeniitt korlatozottabbakka valnak,
mint a multban gyakran gondoltuk. A jovend6t azok épitik, akiket masok gyakran bolondoknak mindsitenek, mert
megpillantanak olyasmit, amit masok nem vesznek észre, és ezért batran tUtra kelnek uj teriileteken: mint akik latjak a
lathatatlant (Zsid. 11:27). Ez a keresztyén ember feladata az Uristen munkatarsaként ebben a vilagban, az O segedelmében és
vezetésében bizva. ‘Mi nem a lathatokra néziink, hanem a lathatatlanokra, mert a lathatok ideig valok, a lathatatlanok pedig
orokkévalok’ (II. Kor. 4:18). Ha ennek a feladatnak a megvalositdsdhoz — mint ezesetben —, bar szerényen, hozzajarulhatunk,
koszonetet kell mondanunk az Urnak, hogy megadja nekiink a lehetéséget az O szolgalatara.

K6szondm, hogy eljohettem ide.

Szekszard, 2007. aprilis 29. Toth Miklos
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SEGESVARY, Viktor :

Beszamolo az 1956-o0s Forradalom 50 éves évforduldja alkalmabol
kifejtett tevékenységemrol

Mar tobb mint féléve mult a 2006-ban tortént eseményeknek, igy lassan ideje, hogy minden kesertiségem ellenére is, de
megirjam ezt a beszamolo6t. Ezt harom részben fogom tenni: eldszér, bevezetésként leirom a Ticindban 2005-ben tortént
dolgokat, melyek magyardzatot adnak arra, hogy miért tettem mindent egyediil; masodszor, elmondom azt, hogy mik voltak
terveim ¢és ezek véghezvitele miként sikeriilt vagy miért valt lehetetlenné; harmadszor, elmondom azt is, hogy mik a 2006-o0s
évfordulohoz fiz6do6 keserliségem és szomortisagom okai.

Ticino, 2005

A Forradalom kozeled6 évforduldjaval kapcsolatban a Ticindi Magyar Egyesiilet, melynek ideérkezésem ota (2003) tagja
voltam, és kozottem tobbszords konfliktus keletkezett. Ehhez hozza kell tennem, hogy az Egyesiilet majdnem minden tagja
mar 56 utan jott ki, s egészen mas szellemii, mint az 56-os generacio.

Az Egyesiilet mar 2005 majusaban rendezett egy megemlékezést 5S6-rol abban a formaban, hogy az egyik egyesiileti tag
beszélgetést folytatott az Egyesiilet elnokével, az egyetlen itt, aki 56-ban jott el Magyarorszagrol. En Egyiptomban voltam s
csak par nappal a program el6tt érkeztem vissza. Telefonon mindenaron, erészakosan ra akartak venni, hogy menjek el erre a
beszélgetésre, mondvan, hogy jelenlétem feltétleniil sziikséges, de nem voltam hajlandd, mert tudtam, hogy evvel csak hitelt
akarnak adni a beszélgetésben résztvevoknek. Nem akartam alibinek szolgalni. Ugyancsak ez év szeptemberében volt egy
eléadas a Forradalomrol fényképek bemutatasaval, mindez annak ellenére, hogy még nem voltunk az 50. évforduld évében.
Viszont oktober 23-a iinneplése majdnem elmaradt. A kritika elkeriilése végett valaki felolvasott két Marai verset s egy tag
besz¢lt egy Miinchenben meghalt magyar ujsagirérél. Mindennek persze 56-hoz semmi kdze nem volt s én nem is mentem el
erre az linnepélyre. De mindezek utdn 2005 decemberében hivatalosan kiléptem az Egyesiiletbdl, nem akarvan semmiben sem
egylittdolgozni veliik a 2006-o0s tinnepi év alatt. Ebben annal inkabb igazam volt, mert 2006-ban a marcius 15-i innepély
szonokanak a berni magyar nagykovetet kérték fel (aki 1975 o6ta diplomata), s aki egy 2006 oktdberi nyilatkozataban azt
mondta, hogy az 1956-o0s magyar Forradalom nem a kommunizmus, hanem csak a sztalinizmus ellen tort ki. Végiil, ugyanez a
nagykovet 2006 oktoberében a Gyurcsany kormany altal az 50 éves évforduldora létrehozott ,,A szabadsag hdése” nevii
érdemrendet adott at egy egyesiileti tagnak, aki 1956-ban harom éves volt.

Terveim a Forradalom évfordulojara

Négy dolgot terveztem a Forradalmunkkal kapcsolatos megemlékezésre, s mint eldbb irtam, mindezt teljesen egyediil
igyekeztem elérni.

(1) 1956 emlékének felelevenitése a fiatal svajci nemzedékek tagjainak dntudataban

Legfébb 6hajom az volt, hogy a fiatal svajci nemzedék tagjaiban tudatositsuk, hogy mi tortént Budapesten 1956-ban.
Probaltam kapcsolatokat felvenni mar 2006 tavaszatdl kezdve, példaul irtam a ticindi nevelésiigyi miniszternek, egy kdzépkora
liberalis politikus, aki nem valaszolt soraimra. Végre taldltam egy adatot, hogy a svajci kantonok nevelésiigyi minisztereinek
van egy konferencidja egy allando titkarsaggal. 2006 nyardig e konferencia elndke St. Gallen kanton nevelésiigyi minisztere
volt. O egy idésebb szocialista politikus, aki mint gyermek emlékezett arra, amir6l csak hallott az idésebbekt6l. St. Gallen nagy
szerepet jatszott Forradalmunk értékelésében abban az idben, a hires Kereskedelmi Foiskolara sok magyar diak jart; a mult
évben szépen tinnepeltek s egy vaskos kiadvannyal emlékeztek meg az 50 éves évfordulorol.

A konferencia elndke vartanul nagyon pozitivan reagalt kérésemre. Német és francia nyelven egy levelet intézett
kollégaihoz (Svajcban 22 kanton van), amelyben azt kérte téliikk, hogy barmilyen mdédon, amilyen forméaban akarjak, és amikor
akarjak, de emlékezzenek meg errdl a torténelmi eseményrdl, mely a svajci torténelemnek is része lett. E levelek masolatait
nekem a konferencia titkarsaga megkiildte. Bar nem lehet tudni, hogy mi lett a levél eredménye, mert a kantonokat senki nem
kotelezheti egy iinnepély megtartasara, én mégis ezt a megemlékezési év altalam tervezett programja legnagyobb sikerének
tartom. Minden azon mult, amint ez a kdvetkezokben is nyilvanvalova lesz, hogy milyen emberrel alltunk szemben.

A magam részérdl egy kis sikert értem el, mert a nagy (800) didkos bellinzonai gimnazium egyik tanara, akit ismertem,
atadta nekem két orajat s igy ennyi id6 alatt beszélni tudtam a Forradalomrol franciaul (olasz nyelvtudasom még nem elég jo
ehhez) a 16 és 18 év kozotti didkoknak. A hallgatok szama, tobb tanart is beleértve, kb. 50 volt. Beszédemet illusztralni is
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tudtam, mert az év elsd felében megrendeltem sok konyvet a vilag minden tajarol s kaptam Ausztraliabol egy Cry, Hungary!
cimi kiadvanyt tele eredeti felvételekkel, melyeket le tudtam vetiteni.

Sajnos, a lugandi gimnaziumban nem sikeriilt beszélnem; valoszinii, hogy valaki a magyarok koziil lépett kozbe, mint
ahogy biztos az is, hogy az egyesiilet egyik vezetdje akadalyozta meg azt, hogy a luganoi kantondlis konyvtar tartson egy
megemlékezést a Forradalomrdl. A konyvtar igazgatdjat jol ismerem, rendszeresen résztvettiink a konyvtarban szervezett
eléadasokon, de az igazgatd visszautasitotta kérésemet mondvan, hogy errdl mar beszElt az egyestilet vezetdjével, aki aktivan
foglalkozik a szervezéssel. Persze semmi nem lett bel6le.

(2) Egyetemi szimp6zium az 1956-os magyar Forradalomro6l

Hosszas keresés utan talaltam egy professzort, aki hajlandonak mutatkozott egy ilyen szimpozium megszervezésére. Ez a
professzor asszony a berni egyetem ujkori torténeti tanszékének rendes professzora (elddje egy magyar holgy volt, aki minden
egylittmikodést visszautasitott) s igy Bernben, Svajc févarosaban lett volna a szimpdzium. Sajnos, mindennel megkésett, az
egyetem nagyterme mar minden idGpontra le volt foglalva s azt javasolta, hogy a menzan tartsuk meg az egy napos
szimpoziumot. En elmentem Bernbe, hogy vele talalkozzak, s meglepédve lattam, hogy egy 50 koriili asszony vordsre festett
hajjal, stb., vagyis a mai generacio tipikus képviseldje. De akkor lettem igazan diihds, amikor megkiildte nekem az ideiglenes
programot, amelyben mi magyarok elkiilonitve délutan szerepelhettiink volna, s a délelétti drakban fiatalabb torténészek —
Bernbdl és Bazelbdl (ezekre vonatkozolag 1d. beszdmolém utolsé részét) — valamint egy Berlinbdl meghivott professzor
baratja beszéltek volna, olyan témakrol, hogy ,,Mi az oka annak, hogy a magyar forradalom hatasa olyan kommunista ellenessé
tette a svajci népet és fiatalsdgot," vagy ,,A magyar forradalom mint a de-sztalinizacios folyamat jelensége, kiilonds tekintettel
HRUSCSOV szerepére," stb. Persze mindezt nekiink kellett volna finanszirozni 15.000 svéjci frank, kb. 10.000 eur6, erejéig.
Mikor ezt a programot lattam, azonnal kozoltem vele, hogy mi, magyarok, kilépiink, s nem vagyunk hajlanddk részt venni a
szimpoziumon, mondvan, hogy tal késd van a sziikséges 0sszeg 0sszehozasara.

Hala Istennek, genfi barataim révén — ahol oktober 22-én résztvettiink az innepségen, melyen Svajc kiiliigy minisztere,
mai elnokndje (genfi, rmény eredetil) tartotta az linnepi beszédet, — lehetdségem volt két mas alkalommal beszélni a
Forradalomrol. Oktober 19-én a Genfi Magyar Egyesiilet (melynek én voltam az egyik alapitdja és els6 elndke) egy kerekasztal
konferenciat szervezett magyar és svajci résztvevokkel. Nagy Laszloval, a vilag volt focserkészével, és egy masik altalam nem
ismert 56-os kommunistaval, harman voltunk magyarok az asztal koriil, harom svajcival, akik egyike moderator volt. Sajnos, a
svajciak kozott volt pl. a genfi egyetem orosz irodalom tanszékének emeritus professzora, aki 56-ban Moszkvaban tanult, s aki
szerintem elfogadhatatlan fénybe allitotta a Forradalmat. En tbbszor is hozzaszoltam, s latva a 'langyos' svéjci hozzajarulast, s
még Nagy Laci baratomnak igen visszafogott allaspontjat is, igen keményen védtem meg Forradalmunk eszméit s azt, amiért
annyi magyar fiatal az életét adta. Erdekes volt az 56 utani emigraciés tobbségii hallgatosag reakcioja, melyben jelen volt a
Genfben, az ENSZ képviseletéhez akkreditalt magyar nagykovet is, mert szinte alig kaptam tapsot. De a terem elhagyésakor
sokan jottek hozzam, és a fiilembe sugtak, ,,Koszonjiik Viktor, végre valaki megmondta az igazsagot."

Hieronymi Ott6 diakkori baratom, aki az amerikai Webster egyetem svajci aganak volt ez év elejéig professzora (Genf
mellett), novemberben rendezett egy szimpoéziumot a Forradalomrdl az egyetemen, igen er0s magyar részvétellel, —
Jeszenszky Géza, Tar Pal, Herczegh Géza a svijci magyarokon kivill — valamint a Nemzetkozi Voroskereszt és mas
humanitarius intézmények képviseldivel. Ezen a konferencidn azt igyekeztem kidomboritani, hogy az 1956-os magyar
Forradalmat nem Nagy Imre neve fémjelzi (akinek persze martiromsagat nem tagadja senki), mert 6 mindig csak harom
1épéssel hatra maradva kovette a tomegek koveteléseit és mindvégig megmaradt kommunistanak, még akkor is, amikor
szakitott a Szovjetunidéval. Ennek elmondasat sziikségesnek éreztem, mert ma Magyarorszagon ¢s kiilfoldon is ugy akarjak
beallitani a dolgot, hogy a Forradalom Nagy Imrét kdvette s az 6 eszméit akarta megvaldsitani.

(3) A svijci Parlament megemlékezd hatarozatira vonatkozd javaslat

Az amerikai Kongresszus mar 2005 novemberében hozott egy megemlékezd, nagyon szép hatarozatot a magyar
Forradalommal kapcsolatban, s ezt kdveten legalabb hiisz, de valdsziniileg sokkal tobb tagallam parlamentjei is hasonlo
hatarozatokat hoztak.

Ugyanezt kértem a svajci Parlament elnokétol is még joval a nyar elején, tehat idejében. Sajnos, azt valaszolta, hogy ez nem
lehetséges, mert ilyen hatarozatok hozatala nem szerepel a Parlament {igyrendi szabalyzataban. Ezzel szemben azt igérte, hogy
decemberi, blicsuzo beszédében meg fog emlékezni a Forradalom 50 éves évfordulojarél. Hogy ez megtdrtént-e nem tudom.
Valasza annal inkabb csalddast okozott, mert egy lengyel eredetii, bazeli iigyvéd, és csak késobb jottem ra, hogy kivald
kapcsolatokat tartott fenn az el6zd szocialista’kommunista lengyel rezsimmel, amelynek révén visszakapta lengyel
allampolgarsagat is. (Svajcban, ha valaki egyszer allampolgar lett, azt soha nem veszti el, igy sok 56-os vagy nem-56-0s
magyar is két utlevéllel rendelkezik.)
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(4) A biere-i menekiilttabor volt lakdinak taldlkozéja

1956 decemberétél 1957 januar kozepéig a biere-i kaszarnyakban létesitett menekiilttdborban laktam 400 vagy 500
magyarral. A svajci parancsnoksag felkérésére én lettem a tabor magyar parancsnoka, mivel beszéltem valamennyire franciaul
(Biere Francia-Svajcban van). Ezért arra gondoltam, hogy &sszehivom a volt biére-i menekiilttabor még Svajcban €16 lakoit
egy barati talalkozasra és emlékeink felelevenitésére.

Nagy nehézségem volt, hogy minden svéjci Gjsag visszautasitotta kozleményem lekozlését (a Basler Zeitumg felajanlotta,
hogy mint fizetett hirdetést lehozzak, de ezt nem fogadtam el, nem a pénz miatt, hanem azért, mert ez nem egy iizleti hirdetés),
kivéve a St. Gallener Tagblatt-ot. fgy nagyon nehéz volt kozleményemet mindenhova eljuttatni, s elsésorban a magyar
egyesiiletekhez és egyhdzkozségekhez fordultam. St. Gallenbdl jelentkezett is valaki, akivel még emlékeztiink egymasra, de aki
végiil nem tudott jonni, mert a talalkozo eldtti honapban vesztette el a feleségét.

A talalkozot elére megbeszéltem és leleveleztem a biére-i katonai parancsnoksaggal, azzal az ezredessel, aki a Nyugat-
Svéjci hadtérség fOparancsnoka. (Itt meg kell jegyeznem, hogy Svéjcban nincs tabornok, csak a haboru idején nevez ki a
kormény egy ezredest tabornoknak az egész hadsereg ¢lére, mint ahogy a II. Vilaghaboru idején tortént. A legmagasabb rangt
ezredes a hadtest vagy hadtérség foparancsnoka, s vannak nem hivatasos katondak, akik szintén elérhetik az ezredesi rangot,
mint, példaul, a genfi intézetnek volt igazgatoja, akinél doktoraltam, s aki vezérkari ezredes volt.) Oktober 18-ara tliztik ki
latogatasunk napjat.

Nem akartam a szemeimnek hinni, amikor &sszetalalkoztunk a tobbi résztvevovel, hogy dsszesen kettd, két testvér jott csak
el a régiek koziil, feleségeikkel és egy barati hazasparral, akik nem voltak Biére-ben. fgy Gsszesen nyolcan voltunk. Ez
hihetetlen nagy csaldodas volt. Az egyik fivér Bazelbdl jott, s elmondta, hogy sok mindent megprobalt, hogy tobb résztvevot
talaljon, de az embereket nem érdekelte a régicket viszontlatni. (O mesélte, s ez a mai svéjci magyarsagra nagyon rossz fényt
vet, hogy tobb bazeli magyar hazament 2006 tavaszan — Gyurcsanyékra szavazni.) Az ezredes nagyon kedvesen fogadott,
megmutattak a régi épiileteket, ahol elszallasolva voltunk, ajandékokat adott, s meghivott benniinket egy aperitivra. Oszintén
szégyelltem magamat. Délben a tobbiekkel egy vendéglében ebédeltiink. S ezzel még nem volt vége csaloddsaimnak...

Egy ismerGs uUjsagird révén kapcsolatba keriiltem az olasz-svéjci televizioval, melynek fotitkara ugy dontott, hogy
készitenek velem egy interjut a biére-i kaszarnyaban ottani latogatasunk alkalmaval. Délben a fotitkar-ujsagird, operatore és
hangfelvevdje odaérkeztek a vendégldbe, s a magyar baratoktol elblicsizva visszamentiink a kaszarnyaba, ahol sok képfelvétel
mellett négy interjut készitettek velem az altaluk adott kérdések alapjan (a kérdez6 ijsagird olaszul tolmacsolta franciaul adott
valaszaimat). Minden jol ment a negyedik kérdéscsoportig, amikor, s err6l elére nem beszéltiink, a mai Magyarorszagrol kérték
véleményemet. En ezt persze szintén elmondtam. A fotitkar-ujsagird nagyon elégedetlen volt mondvéan, hogy til hosszan
beszéltem, s ujra kellett valaszolnom. Ezt megtettem 4 perc alatt, de mindig ugyanazt a véleményt ismételve. Ez nagyon nem
tetszett neki, de azért baratsdgosan valtunk el. Az utolso interjut, ahogy mar eldre gondoltam, kivagtak az adasbdl, s egy héttel
késébb kaptam egy e-mailt, amelyben elnézést kért ezért, mert kifutottal az idébol. igy tortént, hogy Svajcban, 78 éves
koromban, életemben el6szér megcenzuraztak. Ez mutatja, hogy milyen lett a mai Svajc.

Konkliaziéim

Eldszér, Svajc az alatt a 32 év alatt, amikor én Eur6pan kiviil éltem, hihetetleniil megvaltozott minden szempontbol. Az a
generacio, amelyik minket tart karokkal fogadott kihalt vagy eldregedett, s a mai svajci emberek tudatlansaga a torténelem
szempontjabol csak a tobbi nyugat-eurdpai és amerikai emberével hasonlithatdé Ossze. Ezt az altalanos megallapitast fenti
tapasztalataimra vonatkoztatva, csak a torténelemi tudomanyok terén uralkodé helyzetre utalok. Ma minden egyetemi
torténelemtudomanyi intézet egy bazeli professzor embereivel van megtéltve, melyek koziik egyesek, pl. a ziirichi egyetem
kelet-eurdpai torténeti intézetében, szerbek vagy szlovakok, de nincs egy magyar sem. Ez a bazeli professzor a svajci
Anti-rasszista Bizottsag megszervezdje ¢és feje, az antiszemitizmus legnagyobb sviajci iildozdje, s mindazok a fiatalok, akiket
javasoltak a berni szimp6ziumon valé részvételre az & intézetébdl keriiltek ki. Egyesiilt Allamok-beli tapasztalataimra alapozva
(ahonnan igen sok esetet tudnék idézni) azt hiszem, hogy minket, magyarokat szOrdstiil-bordstiil ugy konyvelnek el, mint
antiszemitakat, s ezért volt terveimmel szemben sok ellenallds. Ennek a csoportnak a hatasa alatt s a par éve megszavazott
anti-rasszista torvény alapjan példaul egy torok politikust elitélt az itteni birdsag, mert tagadja az Ormények tomeges
legyilkolasat a torokok altal; ez az eljards szerintem teljesen figyelmen kiviil hagyja a Wesztfalia 6ta kialakult allamkozi
rendszer valdsagat és mind jogi, mind politikai szempontbol, elfogadhatatlan, bar nyilvanvald, hogy ez a népgyilkolas egy
torténelmi tény.

Masodszor, a svajci magyarsag arculata is teljesen megvaltozott, beleértve nemcsak az 56 utani 'gazdasagi' menekiilteket,
hanem még az 56-osokat is. Mindenki behodol a mai magyar rezsimnek, s mindenki elfogadja a magyar nagykovetségek altal
ajanlott pénzeket és kitiintetéseket. En elészor visszautasitottam a genfi tinnepélyen majd a kiilonbozé rendezvényeken valo
részvételt, mert minden fogadast és ebédet a magyar nagykovetség adott (annak ellenére, hogy a nagykdvetet clég
szimpatikusnak talaltam). Végiilis elmentem Genfbe €s resztvettem a rendezvényeken, nemcsak azért mert régi baratokrol volt
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sz0, hanem elsOsorban azért, mert tudtam, hogy ha nem vallalom el a részvételt, a magamfajta nézépontot senki nem fogja
képviselni. Sok régi barattal is megszakitottam a kapcsolatot, mert nem értették meg, hogy én nem megyek a berni magyar
nagykdvet meghivasaira, s nem veszek részt az & rendezvényeiken. Még olyanok is, mint, példaul, a Magyarok
Vilagszovetsége svajci részlegének fotitkara, aki egyébként hangosan kritizdlja a mai magyar kormanyt, minden berni
rendezvényen ott van.

A ticin6i magyarokkal mar régen vitdm volt azért, mert mindegyiknek van magyar utlevele, s amikor kérdeztem, hogy ez
mire jo, valaki azt valaszolta, hogy ,,avval csak fél aron lehet utazni a villamosokon, ha tal vagy a 65. életéveden." Erre azt
kérdeztem, hogy ,,ebben all a ti magyarsagotok?" Egy masik ismerds biiszkén mutogatta nekem, hogy neki minden papirja
megvan mind a svajci, mind a magyar biztositoktol. Talan megfizetteti a betegségeit mindakettdvel? Nem tudom €s nem is
akarom tudni. Az utalat t6lt el, amikor ezekre a dolgokra gondolok.

Talan jobb lett volna, ha bele sem fogok Forradalmunk 50 éves évforduldjara vald megemlékezések szervezésébe és
magamba mélyedve emlékeztem volna csak arra, amit akkor atéltem halat adva a Mindenhatonak, hogy részt vehettem a
magyarsag — talan utolso — nagy, torténelmet formalé megmozdulasaban.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

FARKAS, Florian : Teendéink a magyar filozéfia iigyében’

Az idedlokban valo erds hit minden nemzetnél sajatos kifejezést nyer azon eszme szerint, melynek
legkivalobban képviseldje az a nemzet. A hellen nemzet életét megdicsoitette a miivészet; a romaindl
kimagasodtak jogi intézményei s allamalkoto képességei; a német erds volt a speculativ gondolkozasban; az
angol a politikai szabadsagra s a gyakorlati élet meggazdagitisara térekedve hozott létre nagyszerii
eredményeket; a francia a tarsadalmi intézmények javitasan faradozott és igy tovabb. A magyarnak is van egy ily
eszméje; igaz, hogy csak elvont eszme, mely tartalmdt a szellem egyéb tetteiben leli, de a mely alapja a tobbi
eszmék valositasanak s ez a jog-tisztelet és hazaszeretet szabadsdg-eszméje. Annyira erds volt ez eszme
nemzetiinkben, hogy realizalasanak és biztositasanak feldldozta szdzadokon at allami és polgari joletét,
kényelmét s dldozta verét is boségesen. Vedd ki ez eszmét a magyar torténelembdl s érthetetlenné valik minden
részletében. A meddig az eszmékben hittek a nemzetek, addig tartott nemzeti nagysaguk, az eszme adta életiiknek
a lendiiletet, ez eszmében valo hit buzditotta erejiik és igy lényegiik kifejtésére. A gyenge is ebbdl nyerte erejét, a
félénk batorsagat, a rest dsztonzojét. Mi beldliink sem halt ugyan még ki az eszme iranti szeretet;, sokkal
meélyebben van az plantdlva lelkiinkbe, semhogy ellene toré hatalmak kiirthatnak. De elvesztette ¢ld erejét s
életiink nem mutatja tobbé azon vidamsagot, arcunkrol nem sugarzik t6bbé azon batorsag, melyet az eszmében
valé hit, mint kiilsé kifejezdjét megszokott teremteni.’

Bohm Kéroly

Egy eszmei rendszer hatdsat nem évtizedekben mérjiik.

Kissné Novak Eva

Tisztelt Hallgatosag, Kedves Barataink!

Nagy Orom szamomra, hogy a Mikes International Bohm-Bartok Tarsasag nevében itt, a hollandiai Elspeetben
idvozolhetem ezt az illusztris tarsasagot. E szimpodzium-sorozat otlete eredetileg 2004 tajan sziiletett meg a Mikes International
vezetOségén beliil. Az alapgondolat és vezérld elv elsé pillanattol kezdve az volt, hogy lehetdséget nyujtsunk egy személyes
eszmecserére azok szamara, akik meglatasunk szerint nivos filozofiai alkotomunkat végeznek a magyar szellemi életben
fiiggetlentil attol, hogy a f61d melyik térségében laknak ¢€s fejtik ki tevékenységiiket. Mi itt Hollandidban vigyazé szemiinket az
egész vilagra vetjiik. Hollandiabdl, ebbdl az egész vilagra nyitott viladgitdtoronybol nézziik a vilagot, barmiféle politikai,
gazdasagi vagy kulturalis intézmény befolyasatél mentesen. Ezen egyetemes és érdekmentes szemlélédésiinket egyértelmiien
bizonyitja a meghivottak listaja. Rogton szeretném eloszlatni azt az esetleges rossz benyomast, amely azokban keletkezhet,
akik nem kaptak meghivét, mint eldadok erre az Osszejovetelre. A résztvevok listdja nem kizardlagos €s a jovoben minden
bizonnyal béviil majd.

A multban sokan és sokféleképpen fogalmaztak meg véleménytiket, sajat programjukat a magyar filozofiaval kapcsolatban.
S ezen nem is lehet kiilondsképpen csodalkozni, hiszen a filozofia, mint kirdlyi tudomany, egyetemes és érdekmentes
szemlélddés, a szellem Onismerete. Mint ilyen, egyidés az emberiséggel, fliiggetleniil attdl, hogy annak milyen nevet adtak.
Kiilonb6z6 korokban, kiilonboz6 kulturkérékben, kiillonb6z6 torténelmi szituacidokban, kiilonb6zé béleseldk kiillonb6ozé modon

! Elhangzott a Mikes International — Bohm-Bartok Tarsasig szervezésében megrendezett 2007. évi, 1. Mikes International Philosophiai
Symposiumon. (,, TEENDOINK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN.”; 2007. szeptember 26-27., Elspeet, Hollandia.).

2 Béhm Karoly: Bevezetésiil. Mikes International, 2007. aprilis-junius, pp. 21-22.

3 Kissné Novak Eva: Bohm Kdroly értékelméletének és ez értékelmélet torténelmi hatdsinak kritikai elemzése. [A 2006. Bohm-Bartok Dij
nyertes palyamiive. Hamarosan megjelenik elektronikus kiadasban a Mikes International gondozasaban. — Mikes International Szerk.]
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fogalmaztak meg és dolgoztak ki rendszereket. E részrendszerek azonban, mint rész-rendszerek, részei az egyetemes nagy
meglatasom szerint tévesen — a tobbi, Eurdpan kiviili civilizdciok gondolkodasat. A hindu kultarkdrben példaul a filozofiat a
szanszkrit darsana sz6 jeloli, amely a dris tobol szarmazik, amely annyit jelent mint /atni. Ett6] még nem lesz a hindu bolcselet
mindségileg mas, még kevésbé alabbvalobb, mint a gérdg gyokeri és joval fiatalabb eurdpai.

Ha ebbdl az egyetemes megfogalmazasbol indulunk ki, akkor elkeriilhetjiik azt a csapdat, amelybe azok esnek bele, akik a
kiilsédleges jegyek alapjan itélnek meg gondolkoddkat, illetve azok rendszereit. Ilyen kiils6dleges jegyek példaul az illetd
bolcseld nemzetisége/szarmazasa, a nyelv, amelyen ir/tanit, vagy sziik idébeli hatarok k6zé szoritott masokra kifejtett hatasa.
Ennek korlatait, illetve tarthatatlansagat hadd vilagitsam meg néhany példan keresztiil. Nézziik példaul Spinozat. Szarmazasat
tekintve portugaliai zsidd, aki csaladjaval Amszterdamban telepszik le és munkassagat latinul fejti ki. Akkor most Spinoza
zsid6, holland, vagy latin filozéfus? Vagy vegyiik Leibniz esetét, aki német szarmazasa ellenére franciaul ir. Ot hova sorolja be
ezen fentebb emlitett mechanisztikus rendszerezés? Végiil, de nem utols6 sorban vizsgaljuk meg Platon esetét. Koranak nagy
hatasu filozofusa, aki direktben hat Akadémiajaval és a neoplatonista kovetdivel. Az Akadémia kozel kilenc évszazados
miikddése soran nem elhanyagolhato hatast gyakorolt ugy a gérdg, mint az eurépai gondolkodasra. Am 529-ben I. Justitianus
csaszar allami ellendrzés ala helyezi az Akadémiat, amellyel azt gyakorlatilag megfojtja. Az elkdvetkezé majd’ ezer évben a
latin befolyast (Nyugat-)Europa szellemi életébdl Platon szinte teljes mértékben kiszorul. Csak a Timaios toredékes latin
forditasa maradt forgalomban, valamint a Phaidon és a Menon 1160-t61, amelyet Szicilidban forditottak le. Amikor az 1438-39-
es ferrarai majd firenzei zsinaton George Gemistos "Plethon’, a nagyhirii neoplatonista bizanci filozofus, aki VIII. Palacologus
Janos bizanci csaszart kisérte el, Platont Aristoteles f61¢ helyezve mint a legnagyobb filozéfust emlitette, egyfajta szenzaciot és
egyben bonyodalmat is okozott.* Majdnem eretnekséggel vadoltik meg! Platon majd csak a 15. szazadté] kezdve nyeri vissza
ismertségét és méltdo helyét az egyetemes eurdpai gondolkodasban, ahonnan tobbé mar nem lehet szamiizni. Mindezt
Osszegezve, ha a fentebb emlitett mechanisztikus szemléletet kovetjiik, akkor Platont és bolcseletét ezeréves adminisztrativ
’szamiizetése’ kapcsan degradalnunk kellene?

Mindezekbdl nyilvanvalo, hogy sokkal finomabb eszkdzrendszerrel kell élniink, hiszen a szellem legbelsébb szentélyében
jarunk. Bolcselok megitélésénél immanens modon jarhatunk csak el, a szellem fejlédésének finom szalait kovetve. Ez adhat
tampontot népek és nemzetek filozoéfiai gondolkodasanak feltérképezéséhez. Jeleniinkben a nyugati kultirkdrben €16k tobbsége
nagyon konnyen megfeledkezik arrol a tényr6l, hogy az ipari forradalom valamint az amerikai és francia politikai forradalmak
az europai-amerikai kulturkort katapultalta az ¢élet minden teriiletén, s a vilag vezetd hatalmava tette. Az Eurdpa nyugati
felében kiviragzo nagy nemzeti kulturdk (um. angol, francia, német) olyan lépéseldnyre tettek szert, amely azt a latszatot
teremtette, mintha 6k talaltak volna fel a spanyolviaszt a vilag kezdetétdl fogva, és a siker egyetlen titka masok szamara ezen
nemzetek minél tokéletesebb masolasa. Ezen gondolat vezetett el oly dramai valtozasokhoz, mint példaul a Meiji-restauracid
Japanban, a kinai csaszarsag megdontése 1911-ben, az orosz forradalom 1917-ben, Atatiirk forradalmi jelentdségli reformja
Torokorszagban stb. Ezek sikere vagy sikertelensége egyértelmiien bizonyitja azt a tényt, hogy egy bizonyos kulturkor
eredményeit azon kultarkor belsé szerves fejlodése hozza 1étre, s szolgai masolasuk, illetve atvételiik csak cs6dot eredményez.

Eurépan belill a magyarsag szamara a kulturalis kiiszob nyilvan kisebb volt, mint az azsiai civilizaciok esetében, de ami a
kishitliséget illeti, a gat mégis oOridsi. Nyilvanvalo, hogy a szellemi élet infrastruktirdjat — um. Magyar Tudomanyos
Akadémia, egyetemek, tudomanyos lapok, stb. — ki kellett épiteni, és ezek esetében a nyugat eredményei meglehetésen
konnyen atvehet6k. De pontosan azért vehetdk at meglehetdsen konnyen, mert ez csak a vaz, a tartoszerkezet, amely
tobbé-kevésbé kultura fiiggetlen. Az igazi dontd tényezé azonban az emberi tényezd, mai szohasznalattal a ’soft’-faktor. Ez az,
amit malndsi Bartok Gyorgy lapidarisan a kdvetkezoképpen fogalmazott meg az 1940-ben megjelent *Faj. Nép. Nemzet.” cimii
tanulmanyaban: ,, ...tudomanyt, miivészetet, gépeket hozni lehet kiilfoldrdl, lelket soha...Aki egy nemzet tagja akar lenni, annak
ebbe a hagyojmdnyba (értsd: a nemzet hagyomanydba) kell bele nénie. Ez olyan tény, melyen semmiféle bilcsesség nem
valtoztathat.”

S ez itt a kules! Ezért csuszik félre minden olyan megfogalmazas, amely csak a kiils6ségekre figyel. Nem vitatjuk példaul
Alexander Bernatnak azt a gondolatat, hogy a kiilfoldi filozofiai szakirodalmat minél nagyobb mértékben le kell forditani
magyarra, hogy ezaltal is eldsegitsiik a filozofiai élet gazdagodasat és a filozofiai miiveltség elterjedését a magyarsag korében.
Alexander tevékenysége e téren tobb mint példamutatd; ¢ nagybetlivel irta be magat forditdi tevékenységével a magyar
szellemi életbe, amelyért csak halasak lehetiink. Ha azonban ezen a ponton megallt volna a magyarsag, akkor tényleg csak
recepciordl lehetne beszélni és kizardlag katedrafilozofusokrol. Az igazi attorést azonban Bohm Karoly valositotta meg
programjaval, életmiivével és iskolajaval, amely az autochton magyar filozéfiai gondolkodasra fektette a hangsulyt. Itt rogton
szeretném hangsulyozni, hogy — a mechanisztikus gondolkodast elkeriilendé — a lényeg nem a formalis hatkotetes Az Ember
és Vilaga cimli konyvsorozaton van, hanem abban a szellemiségben, abban a rendszerben és abban az emberi kidllasban, amely

* Lasd: C.M. Woodhouse: George Gemistos Plethon — The Last of the Hellenes. Clarendon Press, Oxford. 1986.
> A kotet megjelent 2004-ben elektronikusan a Mikes International gondozasaban.
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ezekbdl a kotetekbol sugarzik. Bohm Karoly bdlcselete nem azért autochton magyar filozoéfia, mert magyarul irta, hanem azért,
mert a magyar szellemiség talajabol szarmazik. Ezt j6 tudatositani magunknak.

Mindezzel nem akarjuk a kizarolagossag latszatat kelteni. Bohmon kiviil voltak mas filozofusok is Magyarorszagon, akik
alkottak, akar rendszert is. Szilard véleményiink viszont az, hogy az 6 megitélésiiknél is ugyanazt a kritériumot kell
alkalmaznunk: mennyire taplalkozik gondolkoddsuk a magyar hagyomanybol, mennyire 6ndll6é az, s ebbdl a szempontbol a
nyelv mellékes. Ez nem kirekesztés, hanem tisztazads. Nem kell sarral megdobalni és kizarni senkit sem azért, mert nem a
magyar szellemi kulturkinesre épit. De a Iényeget nem szabad elkenniink, mert a maszatolas nem segiti el0 a tisztanlatast.

A magyar filozofiai életnek a 20. szdzad elejére egy eléggé erds bazisa alakult ki. Sajnalatos torténelmi események ezt a
fejlodést megakasztottak, ideiglenesen visszavetették. Gondoljunk csak Trianonra, amely Bohm iskolajat szétszorta,
kommunista idészak, amelyben Magyarorszag szellemi életét béklyoba zartak. Ez egy tény, amelyet nem lehet és nem is
szabad elhallgatni, azzal mindenképpen szamolni kell. A Karpat-medencében maradt 06nalldé magyar filozofusokat
elhallgattattdk, néhanyan Nyugaton taldltak alkotoi teriiletet. Gondoljunk itt Brandenstein Bélara vagy Kibédi Varga Sandorra.
Nekik koszonhetéen beszélhetiink ebben a periddusban is 6nalld magyar filozofiarol. A hallgatas falan Hanak Tibor iitott
jokora rést, az 1981-ben Nyugaton megjelent Az elfelejtett reneszansz cimi konyvével. E mi katalizatorként miikodott a
Karpat-medencében is, nagyban elésegitve a magyar filozéfiai hagyomany kutatasat, az 6nallé magyar filozofiai tevékenység
ujjacledését.

Erre a meglevd bazisra kivan a hagai székhely(i Mikes International — Bohm-Bartok Tarsasag épiteni. Konyvkiadasunk
kozismert az egész vilagon, s err6l lesz még sz6 ezalatt a néhany nap alatt. Ezt kivanjuk tovabb bdviteni egy az egész vilagot
behalozo magyar filozofiai szellemi mithely kiépitésével és felviragoztatasaval. A cél nem egy filozofiai iskola alapitasa,
hanem egy sokszinii szellemi mithely megteremtése, amely egyrészt a meglevd és gazdag magyar filozofiai hagyomany
apolasat, annak kritikai feldolgozasat tartja feladatanak, masrészt erre a hagyomanyra épitve a magyar filozofiai kultura
tovabbfejlodésének eldsegitését.

Célunk természetesen nem partikularis érdeket kovet. A tét itt messze tulmutat a magyar szellemi életen. Egyetemes célokat
kovetiink. Jeleniinkben a nyugati kultarkdr komoly valsagat €li at, bar a felszinen gy tlinik, hogy minden a legnagyobb
rendben van. A nyugati szellem azonban elvesztette Onerejébe vetett bizalmat, egy leszallo agban van, amelyben egyik
felszines divathullam a masikat kdveti. A nagy azsiai kultarkorok pedig magukra talaltak, a politika, a gazdasag és a szellem
teriiletén. Oroszorszag, Kina, India, az arab viladg és a tobbiek nagy rohamléptekkel veszik at a Nyugattdl a kezdeményezést.
Ebben a nagy versengésben csak azok a nemzetek maradnak talpon, amelyek képesek hagyomanyaikra tamaszkodva, 6nalld
értékek létrehozéasara. Bohm ezt nagy tisztanlatassal fogalmazta meg 1881-ben a Magyar Philosophiai Szemle elsé szamaban:
"Mert végre is az eszmék azok, melyek az emberiség torténelmét mozgatjak s a torténelmi események csak tort képei az eszmék
megvalosulasra torekvo hatalmanak.’

Ehhez a tisztanlatashoz, e nagy torténelmi feladat elvégzéséhez kivanok mindenkinek elég batorsagot, erdt és kitartast.
Ebben a Mikes International aktiv szerepet kivan betolteni. A tartalmat azonban €16, tenni vagyo és alkotni képes emberek
tudjak 1étrehozni. Ezek vagytok ti!

Ko6sz6ndm szépen a megtiszteld figyelmet.

~N NSNS SIS NSNS
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KISSNE NOVAK, Eva : Ertékeink tegnap és ma'

A multrdl, jelenrdl és jovendoérdl kevesen festettek dramaibb képet, mint Jozsef Attila a ,,Minden rendii emberi dolgokhoz”
cimil versében. Ebbdl valasztottam eladasom mottojat:

., Magad vagy és magad maradsz magadnak rabul!...””

Végigtekintve a filozofiai torténetén azt latjuk, hogy mindig azok a kérdések keriilnek az emberi gondolkodas centrumaba,
amelyek az adott kor gazdasagi, torténeti, tarsadalmi folyamatai altal megfogalmazdodnak, hangsulyt kapnak, és a gyakorlatban
nem korvonalazodnak a megoldasi lehet6ségek. Nem véletlen, hogy az tjkor kezdetén az allam kialakulasa, felépitése és benne
a polgar helye, valamint a megismerés modszere és lehetdségei a f6 kérdés, mig a XVII-XIX szazad forduldjan a fejlédés
lényege €s annak hajtoereje keriil a kozéppontba.

A XIX. szazad masodik felében és a szazad forduldjan az egyén, pontosabban a magara maradt egyén és az értékek
mibenléte valik centralis kérdéssé.

Nem egyszeri feladat kiemelni a korban zajlé eseményekbdl a meghatarozokat, de azt hiszem helyes, ha elséként a
kozosségek széthullasat emlitjiik. A korabban egységesnek latszo polgari tarsadalom, és foként a polgarsag maga, mar az el6z6
szazadban egy gazdasagi diferencialodasnak indult, s ennek most mar jol lathato tarsadalmi, pozicionalis, kulturalis, politikai
kovetkezményei lettek. A valamikor egységes tn. harmadik rend latvanyos kiilonbségeket és ellentéteket hordozott, s ezek
kovetkeztében mind inkabb kis egységekre, érdekcsoportokra, csaladokra tagolddott. JOI nyomon kovetheté ez a folyamat a
nagy csaladregényekben. Az egyre inkabb magara maradd egyén oOnalléan kell megtalalja a maga helyét, céljat a
tarsadalomban, s ehhez értékekre van sziiksége. Az értékeket altalaban harom ,,forrasbol merithetjik™:

* atranszcendencidbdl pl. a platoni idedk, vagy a mdzesi kotablak;
* akozosségeinkbdl, legyen az szakmai, telepiilési vagy tarsadalmi csoport;

* az egyén sajat magabol. E tekintetben elsdsorban arrdl lehet szo, hogy az ember maga értelmezi a fenti két forras
értékeit, tesz kozottiik fontossagi sorrendet, dont azok tartalmi jegyeirdl.

Az altalunk jelzett korban a transzcendens értékek kevéssé hatottak, kiilondosen a polgéarosult orszagokban. A maga
létformajat, tarsadalmat megteremtd polgar hite jelentdsen megkopott azon a racionalizmus altal kikovezett s hosszt titon, amit
Descartes-tol a XIX. szazadig megtett. Még ha hitét meg is Orizte részben, értékeit mar nem a vallasi tanitasokbol vonatkoztatta
el, mert azokat a mindennapi élet nem igazolta vissza.

Nem kapott jelentds segitséget a kozosségektSl sem, hisz a széthulld kozosségek egyre divergald értékeket kozvetitettek
tagjaik felé. Ebben a vonatkozasban a relative zart kozosségek, illetve az § tagjaik voltak jobb helyzetben, amelyek 6nkéntes
vagy rajuk kényszeritett szegregacié miatt Orizték a maguk tradicionalis értékeit. Ilyennek tekinthetdk pl. a paraszti
kozosségek, ahol a viselettdl az ételekig, a szokasoktol a dalokig, mesékig Orizték az Gsi hagyomanyokat. Talan éppen ezért
tamad akkora érdeklddés ebben a korban a népi hagyomanyok irant, mert életiikkben, értékeikben szinte tapinthatdé a
folytonossag, a mult 6rzése. A polgari nemzetallam fogalmat a polgar megteremti, de a fontos 0j vivmanyok mellett
hangsulyozni kivanja a folytonossagot, keresi a gydkereit mind a nyelvben, mind szokasaiban, kultarajaban, torténelmében. A
romantika hatalmas lendiilete, amellyel a dics6 multat keresi és magasztalja, jelentékeny mértékben ebbdl a vagybol
taplalkozik. De barmilyen csodalattal is tekint a régi korok szokasaira, emlékeire, értékeire, azok a maga koraban mar nem
nyujtanak eligazité timpontokat, nem segitenek az élet fontos, végso céljainak megfogalmazasaban.

Igy az egyén egyre inkdbb magara marad ebben a stlyos kérdésben. Méar nemcsak értelmeznie kell a transzcendens vagy
kozosseégi értékeket, de maganak kell kivalasztania azokat a vilag kaotikus halmazabol. Dontenie kell, hogy a kiilonboz6
kozossegek koziil, melyekhez tartozik, melyik értékeit fogja kovetni, s melyeket utasit el. Kierkegaard ugy véli, hogy ebben a
helyzetben az ember csak maga donthet, és senkitdl nem kaphat segitséget. Csak a valasztds komolysaga, patosza az, ami
elvarhat6. Nem a jo €s a rossz kozott valasztunk, hiszen ezt a valasztas pillanatdban meg sem tudjuk itélni — gondoljunk csak
a ,,Vagy — vagy eksztatikus el6adas” kezdd soraira. Filozofiai meditaciora nagyon alkalmasak és szépek Kierkegaard
gondolatai, de az egyén a maga mindennapi dontéseiben mégis keresi azokat a mérfoldkdveket, amelyekhez 1épéseit

' Elhangzott a Mikes International — Bohm-Bartok Tdrsasdg szervezésében megrendezett 2007. évi, 1. Mikes International Philosophiai
Symposiumon. (,, TEENDOINK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN.”; 2007. szeptember 26-27., Elspeet, Hollandia.).
2 Jozsef Attila: Minden rendii emberi dolgokhoz
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igazithatja, amelyek kijeldlnek egy jatékteret, amelyen beliill maga valaszthat majd konkrét helyzetekben, s ezt nem, vagy
kevéssé talalja meg az egzisztencialista filozofiaban.

A szédzad masodik felének értékvalsagat Nietzsche kiadltja vilaggd a ,,Minden érték atértékelése” cimii munkdjaban,
félreérthetetleniil megfogalmazva a szdzad betegségét a nihilizmust. Meggydzddése szerint ebbdl a kiutat az Ubermensch
jelenti, aki képes lesz 6nmagabol 1j értékeket konstitualni. Az eurdpai ember erkdlcsi értelemben mar tal van jon és rosszon —
parafrazdlva miivének cimét, a kultira hanyatlik, ,,Isten halott”, azaz sem a transzcendencia, sem a 1étezé emberi kozdsségek
nem alkalmasak arra, hogy értékeket fogalmazzanak meg az ember szamara. Ahogyan szenvedélyesen fogalmazza az
Im — igyen széla Zarathusztra E15ljaro beszédében:”. ..

»larsakat keres a teremt6 és nem holttesteket, nem nyajakat, nem hivoket. A vele teremt6t keresi a teremtd, azokat, akik 1;j
értékeket Uj tablakra irnak....

Tarsakat keres a teremt6 és olyanokat, a kik sarloikat koszoriilni tudjak.
Megsemmisitéknek fognak neveztetni és a jo és rossz megvetéinek. Amde 6k az aratok és az iinneplék..*

Nietzsche gondolatai megdobbentdek, botranyosak, de nem lesopdrhetdek a filozofia palettajarol. Windelband igy
fogalmaz: ,,Nietzsche Umwertung aller Werte-je nemhiaba lett napjaink jelszavava. Az Osszes €letviszony hatalmas, gyokeres
megvaltozasaval értékeléseink atoroklott szubsztancidja valoban folyékonnya valt... Ebbol az allapotbdl nétt ki az uj
sziikséglet egy filozofiai vilagnézet irant, mely megragadta nemzedékiinket... amit ma a filoz6fiatol elvarunk, az a maradando
értékekre valo raeszmélés, melyek a korok valtozé érdekei folott egy magasabb szellemi valdsagban vannak megalapozva...,
teljes tudatossaggal éljiik meg egyaltalaban a torténelmi mozgas legnagyobb problémajat: a személy és a tomeg viszonyat. S
ebben az értelemben nyeri el az értékek altalanos érvényessége iranti kérdés a maga kultarfilozofiai jelentdségét.”™

Az érték problémaéjanak rendkiviili jelentoségét ismeri fel Bohm Karoly is. Az értékek az ember életének irdnyait, céljait
fogalmazzak meg. Ertékeinkben mi magunk, gondolkodasunk, éntudatunk szabadsaga mutatkozik meg. Ezért is tekinti az
embert az egyetlen lehetséges kiindulopontnak az érték fogalmanak tisztazasahoz. A ,,vald vilagnal” fontosabbnak véli a , kelld
vilagat”, s e kettd egyiitt adja az egész emberi vilagot. ,,Es most szemben taldltam magamat két tudoméanynyal: az egyik arrol
sz6l, aminek meg kell torténnie akar Magamban akar a Masban, — a masik arrdl, aminek meg kell toérténnie, de csak akkor
torténik meg, ha En vagyok. Mindketté metaphysika; mert minden philosophia = metaphysika (de nem dogma). Nincs-e koztiik
osszefoglalas? Hogy ne volna! Ama fix pont, mely a mult és a jovo hatarat képezi, ugyanaz hozza 1étre a malt (ismereti) és a
jov6 (akarati) tineményeket; az En maga fejti ki magabol a valé fonalait, melyek a multat koriilhalozzak, — s bel8le erednek
azon csillogo szalak is, melyek jovonket megalkotni vannak hivatva. Az a munka, mellyel az En a multba és a jovébe Magat
kifejti, ez a vilagkép eredteté gyokere. S igy a két metaphysikat egy hypermetaphysikai fogalomban lehet egyesiteni: az En
onallitasanak, a projectio fogalmaban. Ett6] a ponttol fiigg a philosophianak két féelgombje: a valé vilag képe (Ontologia) és a
kellé vilag ideslja (Deontologia).””

Bohm kiinduldpontja bizonyos mértékig hasonlit az egzisztencializmuséhoz, hiszen mindketté az Ent, az egzisztenciat, a
személyiséget valasztja filozofidja talpkdvének, de mégis jelentds kiilonbségek vannak felfogasukban. Kierkegaard dnmagaval
is vitatkoz6 énje egy szanalmas korba belevetett egyén, aki — mint érzékletes pokhasonlataban irja — nem taldlja meg azt a
szilard pontot, amelyben megkapaszkodhat.® Bhm ugyan szintén latja sajat tarsadalmanak visszasagait, szigoru kritikajat nem
is titkolja a maga korardl, de meggy6zddése, hogy az ember a maga altal teremtett vilagban, és elssorban 6nmagaban megleli
azt a forrast, amelybdl értékeit levezetheti. Ez a forras az dntudat, amelybdl mind az érték eredete, mind az értékelés folyamata
megérthetd és magyarazhatd. Az ontudat kialakulasanak folyamatara, és tartalmanak elemzésére (az Osztondk, az érzelmek,
szenvedélyek, ismeretek stb.) most nem térek ki, csak azt a gondolatot kivanom hangstilyozni, hogy az ember 6nértékeit vetiti
ki a vilagra kezdetben ontudatlanul, majd egyre tudatosabban, s ezekben az értékekben dnmagéat ismeri fel.

Kierkegaard kétségek kozott vergédd embere — a ,,szerencsétlen tudat” Heller Agnes kifejezését hasznalva — a kiilonboz6
stadiumokban megkisérli teljessé tenni a maga szabadsagat, szeretne megszabadulni a szorongastdl, de ennek esélytelenségét
maga a szerz0 ,,boritékolja”: a hit lovagjanak allaspontjaig csak a kivételes kevesek tudnak felemelkedni.

Béhm a szabadsagot az En természetes és attributiv jarulékanak tekinti. Mint Kant kit(ind kovetSje eleve tételezi a
szabadsagot, mint a homo noumenon Iényeges és elvitathatatlan elemét. A szabadsag és a szeretet az a két kitiintetett érték,

? Nietzsche: Im fgyen széla Zarathusztra. E161jar6 beszéd

4 Windelband: Die Philosophie im deutschen Geistesleben des XIX. Jahrhunderts. Tiibingen 1909. 119-120.p.

5 Bohm Karoly: Axiologia vagy értéktan Kolozsvar 1906.VI.-VILp. [Megjelent elektronikusan 2006-ban a Mikes International kiadasaban.
— Mikes International Szerk.]

8 Mi fog torténni? Mit hoz a jové? Nem tudom, semmit sem sejtek. Ha egy pok egy szilard pontrol leveti magat kévetkezményeibe, folyton
csak iires teret fog maga eldtt 1atni, melyben lehetetlen szildrdan megvetnie labat, ha még oly jol szétterpeszkedik is. Velem is igy van:
eléttem csak az iires tér, és a kdvetkezmény, ami elére hajt, mogottem van. Ez az élet visszajara van forditva és iszonyatos, nem lehet
elviselni.
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amely mint ,,0nfenntartdsunk kovetelménye” és mint ,lényegiink elidegenithetetlen sajatossaga” kutatdsainak eredményeként
megjelent. Ez a két érték motivalja az ifjut, midon a tudomany és miivészet idedljai irant lelkesedik, ez a férfit a tetteiben ¢€s
gondolataiban és ez ,,magasztosul 6nzetlenséggé az oregkor tevékenységében”’

Kierkegaard filozofiajat atlengi az ironia, amely idénként még fajdalmasabba teszi a mondanivalét, idonként viszont
feloldja és enyhiti a gondolat komorsagat. Bohm filozéfidjaban nyoma nincs az irénianak. (A humor is az esztétikai érték
targyalasakor jelenik meg.). A tudomany teljes és korrekt eszkoztarat felvonultatva vezeti le az értékek létrejottének és
miikddésének folyamatat mindenkor gondosan iigyelve arra, hogy az ember méltosagan csorba ne essék. Bohm filozofiajaban
az En, az ember olyan magas piedesztalra keriil, amilyenre a filozofiai gondolkodas torténetében taldn nincs is példa. Hadd
idézzem! ,, Az, mit ezen értékelésben a reflexio legmagasabb fokan allo En3 magarél allit, a nemesség (dignity), a méltosag
(Wiirde) tulajdonsaga, Az abszolut En azért allitja 6nmagarol, mert magat minden objektuma felett alloul felismeri és tudja;
vagyis kivalosaga és eldkeldsége (szo szerinti értelemben);s minthogy ezt affirmalja, azért ragaszkodik hozza és szereti vagy
becset tulajdonit neki... Neki egyetlennek van azon mindsége, hogy magat targyaul tekintheti; egyediil 6 tudja, hogy targyan
feliil all, mely t6le fiigg és taplalkozik; 6 az egyetlen kivald és eldkeld. S kivalosaganak dokumentuma éppen az, hogy e
kivalosagrol és el6kel6ségrél tud is...Az En természetes arisztokrata, az ,Istenté] valé kiraly”; nmagat ezért legbecsesebbnek
tud6 En, a biiszke En s mint ilyent allitja magat. . kivalosaga folytan fiiggetlen mindent6l, a mi masnemii. Ebben 4ll szabadsaga
s ezzel 6vé az uralom, vagyis ,,a hatalom és a dicséség mindorokké™”®

Ha a patetikus szovegbdl kilépiink, és hétkdznapi nyelven értelmezziikk Bohm tizenetét, egyértelmil, hogy az ember
onmagaban kell megtalalja értékeit. Kant ugy fogalmazott, hogy az erkolesi térvényt az embernek nem megismerni, hanem
felismerni kell. J6 neokantidnusként Bohm sem kérdezi, hogy honnan és miként keriil az erkolcsi érték az emberbe, nem
kutatja ennek tarsadalmi hatterét. De biztos kézzel mutat ra az Osztoneinkben, itéleteinkben, az értékelés modozataiban,
reflexidinkban az érték 1étére és megjelenési formaira. Nala gondosabban és pontosabban senki nem kdveti nyomon az ember
fejlodését a pete allapottdl a felndtt ontudatos emberig, s ebben a folyamatban elsésorban arra figyel, hogy a bioldgiai
valtozasok miként alapozzak meg az ember értelmének, itélé képességének, ontudatanak valtozasait, fejlodését. Az dntudattal
rendelkezé ember magaban leli meg értékeit, €s allit fel kozottiik egy emberhez mélté rangsort. Nem tagadja meg az élvezet
értékét, de ennél magasabbra helyezi a hasznot és az értékek hierarchidjaban a cstcsot az intelligencia foglalja el, mert ez a
legnemesebb érték az emberben, ebben jut leginkabb kifejezésre az 6 tokéletessége, nagyszeriisége, kivételes volta. Bohm nem
vitatja, s azt hiszem mi is egyet értiink vele, hogy az ember testi adottsagai pl. ereje, szépsége fontos érték lehet. De
meggy6zOdése, hogy a valddi érték nem ebben rejlik, hanem az ember gondolkodasaban, ontudataban pl. abban, hogy erejét
vagy szépségét miként és mire haszndlja. Es ez mindazoknak a bels6 értékeknek a fiiggvénye, amelyeket Gnmagunkban
fejlodésiink, tegylik hozza neveltetésiink, vagy ha igy roviden fogalmazhatjuk szocializacionk soran kialakitottunk vagy
kiilonféle hatasok eredményeként kialakulni engedtiink’. Ezeket az értékeket keressiik a benniinket koriilvevé vildgban,
ezeknek Oriiliink, egyaltalaban ezeket ismerjiik el értékként, becsiiljiik, akarjuk megszerezni, vagy toreksziink olyanna valni,
mint amit az adott érték tartalmaz.

Ez kétségteleniil egy szubjektivista érték felfogas. A maga szubjektivitasat Bohm mindig is hangstlyozta. De egy olyan
korban, amikor az egyén szandékaitol fiiggetleniil is egyediil marad, magéanyos lesz vagy lehet, amikor tehat a szubjektumnak
maganak kell dontenie ilyen sulyos kérdésekben, akkor talan csak egy ilyen szubjektumra alapozott értékelméletnek van igazan
l1étjogosultsaga. Ezt a tényt a kortars magyar gondolkodok koziil csak a legjobbak ismerték fel. Fogalmazhatunk gy, hogy
Bohm jelentésen megelGzte a maga korat. A nagy palyatars Schneller Istvan Bohm temetésén mondott gyaszbeszédében
tobbek kozott a kdvetkezOket mondta: ,,Bezzeg mas lett volna a hired hazdnkban, hogyha miiveidet németiil adod ki s a német
szakvélemény Téged hazankban is naggy4d, ismertté tett volna. De Te nem ezt akartad. Minek vizet vinni a Dunaba, minek
gyarapitani a német filozofia dics6ségét magyar ember német miivével! A magyar haza dicséségét kivantad, ha nem is ma, ugy
biztosan évtizedek mulva magyar ember magyar miivével gyarapitani. Magyar hazadnak magyar miiveddel kivantal szolgalni,
nem torédve a magad, egyediil csak hazad dicséségével.”'® Schneller mondandéjanak igazsagat nem Ohajtom vitatni, de
hozzatenném: a kor atlagos hallgatdja, olvasdja, értelmisége nem értette meg Bohm gondolatainak nagyon is elére mutatd
iizenetét. Valoban csak a legkivalobbak, mint a Bohm Karoly Tarsasagba tomoriild nagyszer( tanitvanyok Bartok Gyorggyel
az élen értették meg Bohm gondolatainak Gijszeriiségét, €s a benne rejld paratlan lehetdséget: az élet egészét atfogd tudomanyos
rendszert alkotott. Olyan rendszert, amely az ember ¢s a vildg viszonyanak atértelmezésével lehetdséget kindl mas elméletek,
mas tudomanyteriiletek tételeinek az eddigiektdl eltérd, modern magyarazatara. (Hadd emlitsem meg, hogy a modern fizika és

" Lasd errél Boshm Karoly: Ember és Vilaga II. kétet Eloszo, ill. 332.p. [Megjelent elektronikusan 2004-ben a Mikes International
kiadasaban. — Mikes International Szerk.]

§ Béhm Kaéroly: Az Ember és Vilaga III. kétet Kolozsvéar 1906. 182-183.p.

° Ez az a probléma, amit BGhm a maga rendszerében nem vizsgal. Az értékatadas folyamat nem jelenik meg filozofiajédban.

10 Schneller Istvan: Gyaszbeszéd a sirnal. In: Kajlos (Keller) Imre: Dr Bohm Kéroly élete és munkassiga Besztercebanya 1913, a Madach
Térsasag kiadasa 408.p. [Megjelent elektronikusan 2006-ban a Mikes International kiadasdban. — Mikes International Szerk.]
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Bohm gondolatai bamulatos modon 0Osszecsengenek. Errdl tartottam az idén eldadast egy New Yorkban rendezett
konferencian).

Bohm aranyhidat kinal a teologia megtorpant elmélete szamara is. O maga nem volt vallasos, és a filozofia és teologia
vitajaban egyértelmiien a filozofia igazsagat hirdeti, s6t felfogasa szerint az ember f6lé még Isten sem helyezhetd. De ez a
filozofia, amelyben az ember, az En kitiintetett szerepet kapott, melyben a szabadsag, az akarat, az ontudat legfébb tartalmat
adjak, s melyben az ontudat gyarapodasaval egyiitt vilagunk is gazdagodik, s mind teljesebben Oleli magéaba az igazsagot; ez a
filozo6fia nagyon alkalmas az egyes ember felelosségére, akaratszabadsagara épitd protestans vallasok hitével és tételeivel vald
Osszekapcsolasra. Nem tekinthetd véletlennek, hogy Bohm tanitvanyaibol a reformatus egyhaz tobb kitind személyisége,
tisztségviseldje kertil ki, akik a maguk maddjan tovabb viszik B6hm gondolatait. Ez a filozofia a régi teoldgia természetfeletti
metafizikaja helyébe egy tudomanyos vilagképet illeszt, amely az ember szellemi vilagaként értelmezhetd, s melyben az
értékeket az ember deklaralhatja, de viselni is kell érte a feleldsséget. Ez a filozofia nem tesz engedményeket a teologianak, de
nem is kivan tdle koncessziokat.

Ugy vélem ez az a pont, ahol atlendiilhetiink mai korunkba. Ez csak az idSben jelent nagyobb ugrast, de a létez3 problémak
tekintetében, kiilonos figyelemmel az értékekre, majdnem ugyanaz a helyzet vazolhato fel, mint amir6l eléadasom kezdetén
szoltam. Ha egyetlen — belatom kissé sommas mondattal — kellene jellemezni az elmult szdzadot, akkor azt mondhatom,
hogy nincs olyan érték, amelyet ez a szazad ne sarozott volna be. Egyarant devalvalodtak a jobb- és a bal-oldali értékek, a
konzervativizmus és a modernizmus értékei és sajnos a veliik kapcsolatos szervezetek és intézmények is. fgy mind az értékek
maguk, mind hordozoéik hiteltelenné valtak. Jol jellemzi ezt a hangulatot Adorno gondolata: ,,Auschwitz utan nem lehet tobbé
verset irni.”

De az ember nem tud értékek nélkiil élni! S hol kereshet célt, tdmaszt az életéhez?! Természetesen dnmagaban és valddi
vagy illuzérikus vilagaban, melyet szintén nagyrészt maga alkotott. A modern ember tehat — bar sosem hallotta Bohm Karoly
nevét — de pontosan az altala megfogalmazott elvek szerint épitette fel az életét. Ma is igaz, hogy a kdzdsségeink
széthullanak, mint gyakran fajdalmasan tapasztaljuk még a legkisebb kozosségek, a csaladok is. A hatalmi szoval 1étrehozott
kozosségek tartalmilag kitiresedtek. A hitéletet vizsgalva ellentmondasos jelenségeket figyelhetiink meg. Amig egyik oldalon a
tradiciondlis nagy egyhazak folyamatosan veszitenek hiveket, a masik oldalon a kiilonb6z6 kis egyhdzak, szektdk egyre
novekvo tdbort mondhatnak magukénak. Talan éppen az imént emlitett kozdsségi hianyt vélik potolni, ugyanis a
leggyakrabban hangoztatott két érték, amellyel hiveket toboroznak: a szeretet és az sszetartozéas. Ha tehat ezek nem elégitik ki
a gondolkod6 embert, akkor 6nmagaban kell megkeresnie azokat a kapaszkodokat, amelyekkel eligazodik ebben a kaotikus
vilagban. A helyzetet csak bonyolitja, hogy tagulé vilagunk, névekvé mozgasi lehetdségeink révén mind tobb, gyakran egészen
eltéré kulturakkal, értékekkel talalkozunk, amelyekhez vald viszonyunkat csak sajat értékeink prizméjan atnézve tudjuk
megitélni, kialakitani. En szivesen fogalmazom gy, hogy értékeink jelentik azt a lelki csontvazat, amely tartast ad életiinknek,
Eniinknek éppligy, ahogyan tényleges csontvazunkra épiil testi valonk. Ez a lelki csontvaz lassan épiil fel életink soran
kiilsnboz6 hatasok eredményeként, de nem az En 6ntudatos munkaja nélkiil!!! Ezért tokéletesen osztom Bohm felfogasat, mely
szerint az ember maga teszi azza magat, ami. Az ontudatos En maga valasztja meg, és maga értelmezi értékeit, tehat felelds is
értiik. Igaz dontéseinkben, valasztasainkban gyakran nem, vagy nemcsak értékszempontok hatnak (pl. valasztanom kell a jol
fizetd vagy a kreativ munka kozott és tobb gyermek eltartasarol kell gondoskodnom, akkor nyilvan az eldbbit fogom
vélasztani.) Mégis igy vélem, hogy belsd tartasunkat, Eniinket, emberi minéségiinket, ahogyan a mindennapi tudat nyelvi
form4ja nagyon tomoren fogalmazza: emberségiinket értékeinken lehet lemérni.

Az egyén feladata ma azért is nehéz, mert bizonyos értékek jelentds tulsullyal kinaljadk magukat, mondhatnank oly
divatosak, hogy az dvatlan ember elhiszi, hogy ez vezet a teljesebb, a boldogabb élethez. A technika eluralkoddsanak koraban
hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy magat a technikat birtokolni 6nértéket jelent. A média kiilonb6z6 formai arrdl igyekeznek
meggy6zni benniinket, hogy a modernitas 1ényegét a legujabb technika hasznalata jelenti. Ugy tiinik, hogy torekvéseink
kozéppontjaban az aktualisan legtijabb technikai vivmany megszerzése talalhatd: mar csaladonként tobb tv-vel rendelkeziink,
igy a csaladtagok teljesen onalléan — értsd szeparaltan, egyediil, maganyosan — nézhetnek tv-t, s benyomasaik, élményeik
megosztasanak a vagya is eltlinik életiikb6l. A kiilonbdzé hordozhato eszk6zok, pl. CD, a laptop, valamilyen elektronikus jaték
stb. ,,biztositjak”, hogy az utazas, a varakozas minden pillanatat kitdltse valami ,,szérakoztatd” dolog, s ezek sokféleségérol a
technika valoban gondoskodik. A mobil telefon — bar belatom sokszor valdban jo szolgalatot tesz, de hatékonyan hozzajarul a
kapcsolatok elvékonyodasahoz, feliiletessé valasadhoz. Nem kell meglatogatni a nagyit, hisz felhivhatjuk telefonon. Igaz, igy
nem latom, s ezért elhiszem udvarias és tapintatos valaszat, hogy jol van, s elaltatom lelkiismeretem szavat, hiszen én
érdeklodtem feldle.

A szamitogép kezdett6l fogva individualis mifaj. Egy okos, segit6kész gép, és az ember kapcsolata. A munkankban
valoban lényegi valtozast jelentett. Aki még emlékszik a tradicionalis irégépek korara, az képes atélni azt a forradalmi
valtozast, amit a szovegszerkesztd hozott pl. az irastudok tevékenységébe. De a szamitdogép nem allt meg a munka vilaganal,
ugyszolvan atrendezte életiinket. Tudom, hogy az interneten keresztiil kapcsolatok koéttetnek, €s kiilondsen nagy tdvolsdgok
esetén gyors és hatékony kommunikaciot tesz lehetévé. De gondolkodtunk-e mar azon, hogy milyen mas tartalmakat hordozott
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az a kapcsolat, amelynek része volt a személyes kontaktus, egymas fizikalis érzékelése, és az az 6rom, amit a masik tényleges
€s nem csupan virtudlis jelenléte okozott?! Emléksziink-e még arra, amikor egy hivatalt, egy szolgaltatd céget felhivtunk és
emberi hang vette fel a késziiléket, nem egy gép, amely megkinal kérve kelletlen egy mentivel, és szerencsés esetben is hosszu
percekig tart amig az érintett ligyben eljutunk az illetékesig?! Nem folytatva a kérdéseket csak annyit fogalmaznék meg: ezek a
technikai eszk6z0k ma mar természetes részei életiinknek, de olykor mintha 6ncélla valnanak, s a veliikk valo ,,foglalkozas”
kiszoritana olyan mas tevékenységeket, amelyek fontossagat nehéz elvitatni. Az un. Guttenberg galaxis hattérbe szorulasa az
egyik jel, de nem az egyetlen ebben a vonatkozasban. Ugy vélem kimondhatd, hogy a fejlett vilig a technika
mindenhatosaganak blivoletében él.

Napjaink divatja a testépités, amely a testre is ugy tekint, mint egy remekiil Gsszerakott szerkezetre, de amelynek egyes
részei tokéletesithet6k, még jobb teljesitményre késztetheték. De nagyon gyakran a testet pusztan célnak tekintik, és csak arra
koncentralnak, hogy az izmok latvanyosan kidolgozottak, hatalmasak legyenek fliggetleniil fizikai teljesitOképességiiktol. Itt a
tokéletes alak, a forma dncélként jelenik meg. Véleményem szerint ez az elidegenedés egyik formaja, amelyben az ember a
maga teljességét, 1ényegét vesziti el. A magukat plasztikai miitéteknek alavetd nék hasonlé tévutat kdvetnek.

Kérdésem: a hatékonysagi elv eluralkodasanak idészakaban észrevessziik-e még az un. emberi értékeket?

Individualis korunk legtobbet hangoztatott értéke az egyén, a személyiség €s annak 6nallésaga, autonémiaja, szabadsaga.
De vajon nem tévesztjiik-e Ossze a szabadsagot a szabadossaggal, az 6nallésagot a magannyal, az autonémiat az dnkénnyel? A
kultara eltomegesedésének idészakaban tudjuk-e, hogy személyiségiink tudatos alakitasa soran mire kell figyelniink. Mit kell
megdrizni nemzeti, helyi vagy csaladi tradicioinkbol? Mit kel,l illetve mit érdemes elraktarozni a rank zaduld informacio
aradatbol? Az un. szorakoztatd ipar gazdag kinalatabol, amely mar a kicsiny gyermeket is célba veszi és eléri, mit valasszunk,
mit engedjiink atfolyni a lelkiinkon? Sulyos kérdések ezek, amiket a mindennapi gondolkodés gyakorta megkeriil, nem medital
rajta. Csak azok a szakemberek teszik fel, akik hivatasuknal fogva probalnak valaszt keresni a fenti kérdésekre, vagy gy is
fogalmazhatnam, hogy kiutat szeretnének talalni értékzavarainkbol. Tény, hogy felgyorsult vilagunk kevés iddt ad altalaban a
valasztasra, s talan magunk is hibasak vagyunk abban, hogy sokkal t6bb gondot forditunk kiilsé megjelenésiinkre, birtokolt
targyainkra, mint sajat bensOnkre, lelki csontvazunkra, ahogyan én nevezem. Mar Rousseau azt tanacsolta szeretett
Sophie-janak, hogy a haboritatlan természetbe vonuljon vissza csendes meditaciora, s nem csekély ironidval jegyzi meg, hogy
az ¢érintetlennek hitt erd6 mellett harisnyagyarat talalt. Mai ,kikapcsolodasaink™ tipikusan zajosak, eszkdz igényesek
(gondoljunk csak pl. a diszkora, mint jellegzetes modern szérakozéasi formara!), tdmegesek (lasd a divatos nyaralasi
utvonalakat!), nagyon sok szempontbdl manipuldltak. Talan magunk sem vessziik észre, hogy a mindennapi teenddk
sokféleségébil kiszakadva még a pihenés, a rekreacio formaiban is csak a szabadsag illazidjaval ajandékozzuk meg magunkat,
s nem a valodi szabadsaggal. Hogy foglyai vagyunk a magunk épitette kapcsolatainknak, melyeket nem valddi, hanem vélt
vagy szinlelt érzések tartanak Ossze. Ha Osszevetjiik életiink nyereség és veszteség oldalat nehéz megmondani, hogy melyik a
sulyosabb. Egy folyamatosan gazdagodd ismeretrendszerrel biiszkélkedhet a modern ember, amely jelentdsen atértelmezi
vilagképiinket, de amely egytttal uj félelmekkel, veszélyekkel is megterheli vilagunkat. (Elegend6 a haditechnika fejlodésére
gondolni. A csillagok haborija ma mar nemcsak egy fantasztikus mese.) Nyertiink olyan technikai eszkozoket, amelyek
kiszélesitik a vilagot, kdzel hozzak tavoli foldrészek és kulturdk eseményeit, lehetévé teszik, hogy nagy tavolsagokra is
eljussunk, de meggyengiiltek kozeli kapcsolataink, kiliresedtek, érzelmileg sivarra valtak barati, kollegalis és egyéb
viszonyaink. Tudjuk mi torténik toliink tobb szaz kilométerre, de nem tudjuk mi van a szomszéddal. Mi nok kikiizdottiik az
emancipaciot, de ennek ara a lovagiassdg eltlinése, de legalabb is elhalvanyodasa. A fiatal generacidban megfigyelhetd
,Lunisex”, vagy ami ezzel szorosan dsszefligg: a nemi jellegek tulhangsulyozéasa arra mutat, hogy ezen az uton is elvesztettiink
valamit emberi lényegilinkbdl. Elvesztettiik tradicidkba agyazott hitiinket oly annyira, hogy nemcsak Istenben, de magunkban, s
ezért a masik emberben, a szeretetben, az értelmes, teremtd munkaban sem tudunk hinni. Gyakran zavaros, végig gondolatlan
eszmék aldozatai lesziink, vagy ami talan még ennél is rosszabb iires, értékhianyos életet éliink. S ezt a hianyt akarjuk pétolni
mesterséges szerekkel, amelyek pillanatnyilag felgyorsitjdk vagy éppen tompitjdk életfunkcioinkat, s ezaltal szebbnek,
elviselhetébbnek latjuk a magunk altal teremtett vilagot.

Tudom koénnyebb az értékvalsag tiineteit felsorolni, mint ramutatni pontosan az okok egyiittesére. Nem is vallalkozom erre,
a jelenlévék mindegyikének van bizonyara teorija a legjelentésebb kivaltd okokrol. Ebben éppugy benne van a tudomanynak,
az elmélet embereinek, mint a politikanak vagy a hatékonysagot, a mennyiségi novekedést mindennél fontosabbnak itéld
gazdasagnak a feleldssége. Azt is tudom, hogy a kiemelt jelenségek onkényesek, hisz nem a teljesség, hanem a példak
felmutatasanak igényével kozeledtem hozzajuk.

Konferencidnk témaja teenddink a magyar filozofia iigyében. A kérdés tehat az, mit tehet e jelzett értékvalsag oldasa
érdekében a magyar filozofia? Ha a megoldas felé vezetd utat szeretnénk kitapogatni, akkor arra kell figyelniink, amit a magyar
filozofia kivalo miiveldi rank hagytak. Meggy6zddésem, hogy mindaddig, amig tarsadalmi méretekben nem talalunk gyogyirt a
problémakra, — ¢és erre nem latszik komoly esély — addig az egyénnek O6nmagaban kell megtalalni a kapaszkodokat.
Onmagunkbol kell twjraépiteni azt a vilagot, amelyben élni tudunk, amelyben az eszkdzértékek és a célértékek jol
elvalaszthatok. Ahol az eszkd6z — legyen az szamitogép, autd, lakéds stb. — csak eszkoz lesz életiink komfortosabba,
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kellemesebbé tételéhez, de a cél a mi éniink gazdagabba tétele, személyiségilink mind teljesebb kibontakoztatasa, s ebben nem a
kiils6é jegyek a legfontosabb meghatarozok. Hadd hivatkozzak ismét Bohm Kérolyra, aki megfogalmazta: ,,nemes csak az
intelligentia”'". S az intelligencia értéke a tisztasagéban, ontudatossagaban, szabadsagaban van.

Ugy hiszem ma sincs jobb kiindulépont értékrendszeriink megteremtéséhez, mint az, amit Bohm ajanl. Az egyénnek
maganak kell megtalalnia és tartalommal megtoltenie azokat az értékkategoridkat (szabadsag, tolerancia, kreativitds,
modernizmus, szeretet stb.), amelyekhez életét igazitani probalja. Ez természetesen, egy ilyen individualis korban nagy
feleldsség, és nagyobb feladat, mint amikor a készen kapott értékeket kellett sajat nyelviinkre leforditani.

Sajat tennivaloink:

* A magyar filozofia etikai 6rokségének kutatésa.
* A kortars etikai iranyzatok kutatasa

A filozofia — tobbek kozott — arra tanit benniinket, hogy mindig az a modernizacié volt eredményes, amely épitett a
hagyomanyra, azaz az 10j értékeket a régi értékrendre épitette rd. Nem tokéletesen 1j értékekre van sziikségiink, hanem arra,
hogy ujra megtalaljuk a régi értékekben rejlé lizenetet, hogy hiiségesek legyiink hozzajuk, ahogyan Comte — Sponville
tanacsolja:

»Huségesnek lenni a gondolkodas szempontjabol azt jelenti, hogy nem utasitjuk el eszméink megvaltoztatasat (mint a
dogmatizmus teszi), sem nem rendeljiik Oket ala valami masnak, mint 6nmagunk (az a hit), sem nem tekintjiikk Oket
abszolutumnak (fanatizmus); azt jelenti, hogy jo és alapos ok nélkiil nem valtoztatunk rajtuk.”'> Majd kissé lejjebb még
hozzéfiizi:

»Huséggel nem az egyetemes erkolesi torvény idétlenségének, hanem egy érték tdrténeti voltanak, a mult benniink é16,
mindig sajatos jelenlétének vetjiik ala magunkat, legyen sz6 akdr az emberiség multjarol altalaban... vagy sajatosabban a
magunk vagy sziileink multjardl..... Arr6l van itt sz6, hogy ne aruljuk el azt, amit az emberiség onmagéabdl csinalt, ami
benniinket megalkotott.”"?

Ezt kell(ene) szem el6tt tartani minden embernek, ezt a tudast kell elsoként tovabb adni gyerekeinknek, tanitvanyainknak,
hogy Jozsef Attila dramai sorai ne valjanak onbeteljesitd proféciava.

Ugy kell(ene) meglelni a benniink 16v6 értékeket, a benniink lakozo erkolesi torvényt, azaz tgy kell megismerni és
kiteljesiteni 6nmagunkat, hogy abbol ne rabsag, hanem szabadsag fakadjon, ne ellentét hanem az ellentéteket egybefogd
harmonia legyen.

~N NSNS SIS NSNS

"' Bshm Karoly: Az ember és vilaga I1I. kotet Kolozsvar 1906. 185.p.
12 André Comte — Sponville: Kis kényv a nagy erényekrdl Osiris K. Budapest, 1998. 35-36.p.
3 Uo. 37-38.p.
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VERES, I1diké : Az Abszoltitum és a ,,nemzeti filoz6fia”"

,,JOvOk, de nem tudom honnan,
Vagyok, de nem tudom ki,
Meghalok, ki tudja mikor,
Megyek, ki tudja hova;
Kész csoda, hogy oly vidam vagyok.”?

Ha ,itt-létemhez” koze van az Abszolutumnak, és ahhoz is, ,,ahova megyek”, akkor a ma lehetséges elvi és
logikai-hermeneutikai elemzés szintjén valamiféle megnyugtatd valaszt/valaszokat kellene talaljunk a filozofiai szovegekben.
A mindenkori konkrét interperszonalis kapcsolatok a transzperszonalis kapcsolodasi pontokkal egyiitt hatarozzak meg az
egyént. Ezek kozott van a nemzet €és a nyelvi kdzosség.

Az elbadas egyik l1ényegi kérdése: hogyan értelmezheté az Abszolutum hegeli értelemben vett fogalma és a ,nemzeti
filoz6fia” metaforajanak kapcsolata, s ennek lehetséges beépiilése a hazai filozofia egyik jelentds alakjanak, Brandenstein
Bélanak a rendszerébe? Milyen logikai érvényességgel allithatd, milyen érvek szolnak amellett, hogy a nemzeti kdzosség
szellemi aurajaban a filozofianak nevezett ,,valaminek” dominans szerepe van?

Az elsd hazai filozofiai rendszer alkotdja, Bohm Karoly milyen a probléma szempontjabol?

A masik szegmens, amelyet a fenti vonatkozasban atgondolunk, a nem-Abszolttum filozoéfiak, az egzisztencial-filozofiak
felfogasa. gy Camus és Hamvas Béla a szellemre és a géniuszra iranyul6 elgondolésait értelmezziik.

1. Az Abszolutum, a transzcendencia, az Egy, Isten — e fogalmakkal probalja meg az emberi nyelv megkdzeliteni azt,
amirdl rejtjelekbdl alkot valamiféle képzetet. Az ember életének mindenkori alapproblémaja az atmeneti €s pillanatnyi ,,itt-1ét”,
s mindenkori kérdése: mi volt elétte és mi lesz utana? A transzcendencia ,,nyelvének” alkotoelemei a rejtjelek, amelyekbdl
szamtalan van, amelyeket hasznalunk anélkiil, hogy igazabdl ismernénk a tartalmat. Maga az Egy is rejtjel, mondja Jaspers. Az
Egy, az Egyetlen a transzcendencia vonatkozasaban, de gyakran kdznapi viszonyokban is entitds, és nem numerikus jellegii.
Igy példaul az Egyetlen szerelem metafizikai értelmezése sem szamszertiséget jelol.

A filozofia torténetében Hegel is azok kozé tartozott, akik a véges kategoriakba probaltak a végtelent beszoritani.

Miel6tt a hegeli gondolatkdrben megnéznénk hogyan is alakul a logikai lanc az Abszolitum és a nemzeti filozofia kapcsan,
utalunk a szellemi el6zményekre.

A Fichte és Herder nevével fémjelezheté ,nation building” Iényegét tekintve mintegy elékésziti a hegeli
népszellem-felfogast. Fichte a német néphez intézett hetedik beszédében nyilvanvalova teszi a német nép €s a német filozofia
mindenek-folottiségét. Az, aki hisz a szellemiségben és a szellemiség szabadsagaban, az barhol sziilessen is, barmilyen nyelven
beszéljen, ,,... a mi fajunkbeli, hozzank tartozik és hozzank is fog csatlakozni...” A német filozofia ellenall minden kiilfoldi és
halal-filozofianak, s az egyetlen, amely az ,,.. id6t, orokkévalosagot és végtelenséget létesiilésében pillantja meg annak az
Egynek a megjelenésébdl és lathatova valasabol, amely Onmagaban egész egyszerien lathatatlan, és csupan e
lathatatlansagéban lehet megérteni, valoban felfogni.”* A filozéfia, amely a német filozofia, csupan eszkoz a herderi
felfogasban, amely mint ilyen segit az Abszolitum ,,rejtjeleinek” felfejtésében.

Hegel szellem-felfogasanak sarkpontjai adhatnak egy lehetséges értelmezési hatteret a 19. szazadtol elinduld ,,nemzeti
filozofia” problémainak elemezéséhez. A fichtei gondolatkor kiteljesedik immar az Abszolitum fejlédésében, s a german
szellem a totalitést jelenti.

A koordinacios pontok és fogalmak: népszellem és kultura mint az Abszolutum lényeges megnyilvanulasai. A népszellem
fogalmahoz rendelhetd problémak a nemzet és a nyelv fogalmanak kibontasat vindikaljak.

E vonatkozasokban a vilagtorténet és a filozofiatorténet Osszefliggéseiben jelentkezd hegeli megoldasok lehetnek
iranyadoak.

' A tanulmany az OTKA 046757 szamu kutatas keretén beliil késziilt. Elhangzott a VI. Nemzetkdzi Hungarologiai Kongresszuson: Kultiira,
nemzet, identitas. 2006. augusztus 22-26. Debrecen.

% Karl Jaspers: A transzcendencia rejtjelei Budapest, Kairosz Kiado, 2001. 15. és 154.

> Im. 83-84.

* I.G. Fichte: Beszédek a német nemzethez. Hetedik beszéd. Valamely nép eredendéségének és németségének még mélyebb megragadasa
ford. Rigan Lorand Kellék, 2004.25. 139-140. J.G. Fichte Reden an die deutsche Nation. In. Fichte, J.H. (Hrsg.): Johann Gottlieb Fichte’s
sammtliche Werkw. Dritte Abtheilung: Popularphilosophische Schriften. Zweitwr Band: Zur Politik, Moral und Philosophische der
Geschichte. Verlag von Veit und Comp., Berlin, 1846.
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A vilagtorténetben uralkodo isteni akarat, az Abszolutum ésszerti, ,,... amely altal értéke van mindennek. Kiilonb6zo
alakokat vesz fel. Egyikben sem vildgosabb cél-volta, mint abban, amikor a szellem kifejti magat és megnyilatkozik azokban a
sokformajii alakokban, amelyeket népeknek neveziink.”” A hegeli szellemfilozofia az egyéni, cselekvé, teljes tudattal é16
szellemet tételezi, amely mint ilyen aktivitasat, szabadsagat, vagyainak kielégitését egy sajatos szellemi kozegben fejti ki.
Ennek egyik szintje a nemzet, a nép. A torténelemben szerepld szellem lényegét tekintve ,,... olyan egyén, amely altalanos
természetii, emellett azonban meghatarozott valami, azaz egy nép altalaban; a szellem, amellyel dolgunk van, a népszellem. ...
az egyén... kiilonbozhetik mas egyes egyéntél, de nem a népszellemtél.”® A vildgszellem, amely az isteni szellem, a
Abszolutum ott van mindenben, minden emberi tudatban, igy a kiilondsség szintjén létez6 népben a mindenkori torténeti
szituacioban. A népszellemek kiilonboznek egymastol, tudasuk mindenkor attol fiigg, hogy mit tudnak Magukrol. A
népszellem tényleges mitkddése folyaman az eseményekben, sorsokban, vallasban, tudomanyban bontakozik ki, azonban
legfébb tevékenysége a gondolkodas. E folyamatban eljut 6nmaga elgondolasdhoz, sajat szellemének elgondolasdhoz,
értelmezéschez, igy sajat filozofiajahoz. A hegeli gondolatmenet a vilagtorténet filozofidjanak feladatat a kovetkezékben jeldli
ki: ,,A legfobb a szellem szamara az, hogy tudja magat, hogy nemcsak onmaginak szemlélet¢hez, hanem Onmaganak
gondolatdhoz is eljusson. Ezt véghez kell vinnie és véghez is fogja vinni; de ez a véghezvitel egytttal bukasa, ez pedig egy
masik 1épcséfok, egy mas szellem fellépése. Az egyes népszellem akként viszi magat véghez, hogy atmenet egy masik nép
elvéhez, s igy adodik a népek elveinek haladasa, keletkezése, levaltdsa. Hogy miben all e mozgas Osszefiiggése, ennek
felmutatasa a vilagtorténet filozofidjanak feladata.”” A mindenkori népszellem a vallasban, a miivészetben és a filozofidban
objektivalodik, a szellemi tevékenységekben, a miiveltségben, mint a gondolkodas formajaban, tehat a kultira rendszerében
van jelen. Vagyis Hegel szavaival: ,,A nép szelleme egy egyéniség, amelyet Iényegiségében mint lényt, mint Istent,
elképzelnek, tisztelnek és élveznek — a valldsban; mint képet és szemléletet dbrazolnak — a miivészetben, s gondolatban
megismernek és felfognak — a filozéfidban.”® Igen szemléletes e vonatkozasban Hegel példaja Athénérél, akinek kettds
jelentése (mondhatnank Jasperssel: mint az Abszolutum egyik rejtjele ott és akkor) — a varos és mint ezen istenség
szellemisége — jelenti egyben a nép szellemét is. A szabad gondolkodas, a filoz6fia mint konkrétum a gorogok utan csak a
kereszténységben lehetséges, a keletieknél elvontan 1étezik, mert nem tudnak eljutni a végesnek és a végtelennek, vagyis az
Isteninek az egységéhez.

A vilagtorténetben, a népek torténetében az eurdpai nagy népek szerepe mellett jelzi ugyan a nem german népek, igy a
magyarok jelenlétét, de nem véli ugy, hogy a vilagszellembdl ténylegesen részesiilnének. Bar a magyarsag keresztyén néppé
valik, nem tartozik a hegeli vizsgalodas targyai kozé, mert Ggy talalja, hogy szellemiségiink a korban az eurdpai és az azsiai
kozott van. S hogy mi lesz késébb az nem a torténetiras, nem a mult feltarasanak feladata.

A Hegel utani magyar miivel6dés, irodalom, mivészet, tudomany és filozofia eddig feltart térténete azt bizonyitja, hogy
valamiféleképpen mégiscsak van valami kdzilink az Abszolutum fenti rejtjeleinek megfejtési kisérleteihez. Kérdés, hogy milyen
szinten és mihez viszonyitva. (Itt jegyzem meg, hogy nem latom kell6 érvekkel bizonyitottnak az elmaradottsag toposzat, mert
a ,,mihez képest” kérdése még mindig kérdés. Latni fogjuk Hamvas sem a german tradiciokat tekinti mérvadonak.)

Az vilagos, hogy Hegel ellentmondasba keveredik a fentiek és az ember altalaban vett definialasa kozepette. Hiszen ha
igaz, hogy a magyar is ember, ¢s mint ilyen, szellem, akkor ra is igaz, amit Hegel e vonatkozéasban a heidelbergi egyetemen
tartott székfoglald beszédében megfogalmaz: ,,Az igazsdghoz valé batorsag, a hit a szellem hatalméaban a filozofia els6
feltétele. Az ember: szellem; ezért szabad és kell magat a legmagasabbra méltonak tekintenie, szellemének nagysagarol és
hatalmarol nem lehet elég nagy véleménye... Az univerzum elészor rejtett és elzarkozott 1ényegének nincs olyan ereje, amely
ellenallhatna batorsaganak;”’

Ugyanakkor, amikor a filoz6fiar6l mint az adott kor gondolatardl beszél, altalanosan fogalmaz a népszellemrdl, s egyben
sokféleségét emeli ki, s ezzel mintegy 6nmagaban is feloldani probalja a mas népek kizardsanak gondolatat a filozofiai
megnyilatkozas lehetdségeibol. E vonatkozasban kiemelten fontosnak tartom a kdvetkezdket: ,,De nemcsak altalaban eljon a
filozofalas kora, hanem valamely népben egy meghatarozott filozofia jelentkezik... Egy filozofia meghatarozott alakja tehat
egyideji ama népek meghatarozott alakjaval, amelyek korében fellép, alkotmanyukkal ¢és kormanyformajukkal,
erkolcesiségiikkel, tarsadalmi életiikkel, ligyességeikkel, szokasaikkal... stb....Egy népnek ez a gazdag szelleme organizacio...
E sokféle oldalnak egyik formaja a filozofia... Legfobb virdga, — fogalma a szellem egész alakjanak, az egész allapot tudata
és szellemi lényege...”""

5 G.W.F. Hegel: Eldadasok a vilagtorténet filozofiajarol Budapest, Akadémiai Kiado, 1979.17.

% im.40.

7im.45.

%im. 91.

?0 G.W. F. Hegel: El6adasok a filozofia torténetébol 1. Budapest, Akadémiai Kiado, 1958. 17.
Im.59.
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2. A magyar filoz6fidban a 19. szdzad masodik felében, Bohm Kéroly expressis verbis bejelenti igényét egy magyar
filozofiai rendszer megalkotasara, Magyarorszagon, magyar nyelven. !

A bohmi 6néletirasban két momentum figyelemreméltd a fentiek vonatkozdsdban. Egyrészt az az elhivatottsag, amellyel
elkotelezi magat: ,,Teljesen a filozofianak szentelem magam.... Dolgozni akarok. Legyen Magyarorszagnak is egy 6nallo
filozofiai rendszere, amelynek eddig még hianyat érzi”'? Mint tudjuk, ez a hat kétetes, monumentalis Az ember és vildgdban
Osszegzddik. Hogy ténylegesen mit6l magyar ez a filozofia, azt itt most nincs lehetdségiink még csak a jelzés szintjén sem
atgondolni, de Karacsony Sandor erre vonatkozd megallapitasa jelzésértékii: ,,...van magyar filozofia, ha nincs is magyar
filozofiai rendszer (mert a Bohm Kérolyét nem tartom magyar filozéfiai rendszernek).”"

A masik a hegeli, vilagszellemhez k6tddés annyiban, amennyiben az 6néletrajz annak érdekében is irodott, egy iinnepélyes
barati szerz6dés alkalmaval, kinyilvanitsa, hogy részese akar lenni a ,,vilagszellem megallithatatlan elérehaladasénak.”'* Bohm
az Abszolutum vonatkozasaban megadja azt a teoretikus-rendszertani hatteret, amelybdl a vallasos élmény értelmezhetd, hiszen
alfaja és omegaja a Szellem. Makkai errdl igy ir: ,,... kritikai idealismusa és ’subiectiv’ rendszere predesztinaltan alkalmas a
vallasos élmény egész tartalmanak egy az élet egészét athatd és atfogd tudomanyos rendszerben valo kifejezésére és ez a
tudomanyos rendszer, amely nem kivan koncesszidkat a vallastol, igazan feddhetetleniil tudomanyos és minden izében modern,
tapasztalati is.... Filozofidjanak végsé szava az, hogy a legfébb és egyetlen valosagérték a Szellem, melynek tulajdona a
tisztasag, szabadsag, igazsag és szeretet.”"

Az egy igen izgalmas és a késdbbiekben elemzendd kérdés, hogy az igazsag kozmikus értékét hogyan foglalja magaba az
En, a ,Kis Lélek”, amely a ,,Nagy Lélek” projekcidja. Az En realitisa — mondja BoShm — az ,,Atman projectiéjatél nyeri
értelmét”.'® A Szellem, az Abszolitum itt az Atman, amellyel az én azonosul. ,,S akkor az En egyetlensége absoliit
egyetemességben tiindoklik maga el6tt, biztossadga pedig az egyetemes projectio végsd fényében nyeri végleges tamaszat.. S
ebben rejlik a tudasnak onértéke, amely az Ent érdemessé teszi arra, hogy az élet 6rok forraséba felvétessék.”!’

A bdohmi alapallas végiilis a keresztyén vallashoz vald sajatos ambivalens viszony, amelynek hattere az adott életvilagbol,
életének magénjellegii fordulopontjabol és a filozofusi attitiidjébdl adodik. '™

Bohm tanitvanyainak a mult szdzad huszas éveiben sziikségképpen foglakozniuk kellett mind elméleti,-filozofiai és
teologiai — mind a praxis teriiletén a nemzeti és emellett a kisebbségi 1ét problémaival. Itt nincs médunkban részletesen kitérni
a kor gondolkodéi vonatkozd irdsainak attekintésére, csupan néhany lényeges gondolatot emeliink ki egyik kivald
tanitvanyanak, a teologus-filozofus Tavaszy Sandor irasaibol.

Tavaszy kisebbségetikdjanak kérdésfeltevései a trianoni diktatum utan a sziikségképpen atrendez6dott értékpreferenciak
koriil mozognak. Az elvont ember-kép mellett a kisebbségi veszélyeztetett 1ét dilemmai fogalmazoédnak meg és ezek
megoldasara keresi mind elméletileg, mind lelkipasztori praxisaban a megoldasokat, a jarhato utakat. A kor divatos
individualizmusaval szemben a koz0sségiség tobb szintli megvaldsitasat latja az 6nazonossag megtartasahoz jarhato ttnak.
Ezek: a falu-k6zosség, a nemzeti kozosség és az Istennel valo kozosség. A falu adhatja azt a biztos hatteret, amire raépiilhet a
nemzet €s az egész eurdpai kultira. A nemzet realis alapja a nép, amely legegyénibb vonasait a fajisagbol meriti. Ezek
valamiféle titokzatos vonasait jelentik egy-egy népnek, s mint ilyenek egzisztencialis meghatarozottsaggal birnak, s az
erkolcesiség szintjére emelik a népet. Ilyen értelemben mar a nép mint ,,eszményi élet-k6zosség” egzisztal. De mint mondja:
,»A nemzet soha sincs kész, a nemzet az az idealis kép, amelyet egy nép hosszu ¢€s kiizdelmes torténeti fejlodése folyaman alkot
magarol... sohasem kész, ... mert nemzetté lenni annyit jelent, mint naprol napra mélyebbnek, tisztabbnak, jobbnak,
nemesebbnek, szentebbnek lenni.'® S mit jelent szamara az Istennel valo kozosség? Minden keresztyén embernek el kell jutnia
oda, hogy belassa, a nemzet értelmét, tartalmat nem 6nmaga adja meg, hanem Isten altal adott adomanyokat fejti ki a nemzeti
létben. Az anyanyelv, a nemzeti miiveltségiink igy maradhat meg és er6sddhet, torténelmi nagyjaink tisztelete csak az igy
szervezett kozosségben johetnek 1étre.

" Itt jegyzem meg, hogy egyetértek L. Steindler filozofiatorténet-irasra vonatkozo azon megfogalmazasaval, miszerint: ,, Elsédleges
kritériumként az a nyelv szolgél, amelyen a vizsgalt filozofus alkotott, valamint amelyen az olvasétibor receptalta irasait. Igy tehat mind az
allampolgarsag, mind a szarmazas igen gyakran szegényes besorolasi kritériumnak bizonyul.”A nemzeti filozofiatorténet.irds altalanos
feltételei Kellék 2004.25.szam 147.

2 Dr. Bshm Karoly élete és munkassaga 1. Madach Tarsasag, Besztercebanya, 1913. 78. [Megjelent elektronikusan 2006-ban a Mikes
International kiadasaban. — Mikes International Szerk.]

13 Kar4csony Sandor: A magyar észjaras Magvetd Kiado, Budapest, 1985.416.

4 Bohm Karoly ifjikori 6néletrajza. Kéziratbol kiadta és bevezetéssel ellatta Joo Tibor, Egyetemi Bethlen Gabor Kor (Kolozsvar-Szeged)
kiadvényai, szerk. Buday Gydrgy, Szeged, 1930. Lasd errdl bévebben: Ungvari Zrinyi Imre: Ontételezés és értéktudat. BShm Karoly
filozofiaja Pro Philosophia, Kolozsvar-Szeged 2002.

!5 Makkai Sandor: Az erdélyi reformatus egyhazi irodalom 1850-t61 napjainkig. Kolozsvar 1925.33.skk

' Bshm Karoly: Az ember és vilaga IV: A logikai érték tana Mikes International, Haga 2006. 197.

7im. 197.

'8 4sd err6l az emlitett onéletrajzi irésait

! Tavaszy Sandor: Az ethika mai kérdései. Kolozsvar, 1939.12.
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Néhany évtizeddel késobb a Pauler-tanitvany Brandenstein Béla az arisztotelészi-hegeli hagyomanyokon konstrudl egy
Abszolutum-kdzponta rendszert és egy rendszerezett bdlcseleti antropologiat, amelyben egyik elméleti alappillér a
test-1élek-szellem egysége, s e vonatkozasban értelmezddik az ember mint mikrokozmosz, s harom ,.életdga”: a mindennapi
praxis, a miivészi és a tudomdanyos, s az utobbin belill a filozdfia, amelynek fogalma: ,,...a végsé elvek, a legegyetemesebb
eléfeltevések tudomanya” amelyen beliil ,,... a metafizika, legfoképpen a szellem metafizikaja értékkel telt létet talal.”?® Az
értéktelitettség elofeltétele az ,,6svalosag” értékdimenzionaltsaga, vagyis az igaz, a jo, a sz&p egyiittes léte az Abszolutumban.

Hogyan alakul a brandensteini térképen az Abszolutum és nemzet, s hogyan latja a szellem sajatos megjelenésének
vonatkozasi pontjait?

Filozo6fiai rendszere a hegeli triadikus elv és a neoskolasztika szentharomsag-felfogasara épiil. A teremtd 6sok, dsvalosag,
az Abszolutum, amely dnmagéabdl 1étrehozza a masodrendii szellemi vilagot és Iényeket, az embert hasonléan mikddik, mint
Hegel vilagszelleme. Lényegét tekintve a ,,neobarokk”zart rendszer nyitottd csak ,felfele”, az Abszolutum felé valik. A
kozosségi szellem és a torténetiség hegeli értelmezése mellett Kierkegaard személyes szellem-felfogasa és Dilthey, Husserl, de
elsésorban Agoston, a modern katolikus filoz6fiabél pedig R. Guardini hatott ra. Igazabol N. Hartmann szellem-értelmezését
tartja a legteljesebbnek.

Az emberi szellem legfontosabb jellemzdje a tudatossag, s ez az egyéni szellem személyességének az alapja. A személyes
szellem tevékeny, aktiv erd, amely tudataktusaival 1étrehozza az 6ntudata mellett a targy tudatat, valamint expanzivitasa miatt
talalkozik, egy mezében van a Masik személyes szellemmel, hiszen kiegészitésre szorul minden tekintetben. Ezen
kapcsolodasi-kommunikacios mezoben a Masikkal kdzvetlen élményben talalja magat , s ez a kozosségi szellemet hoz 1étre. A
kozszellem és a kozosségi szellem a tagok személyes szellemére épiil, megjelenik benne a Mi-tudat, a k6zos élmények és lelki
élet ... ,Egy csalad, egy nemzet, tarsadalmi rend kdzosségi szelleme az illeté kozosség tagjainak kozszellem-vonatkozasaibol
szovodik ossze, de ezeknél tobb és éppen nemcsak kozos gondolkodasuk, hasonld akarasuk, érzésiik, hanem az ezen az alapon
valo kozosségiik, dsszetartozasuk, leki egységiik tudatat jelenti, azt, hogy mind egy csalad, egy nemzet, egy rend vagyunk.””'

A nemzeti kozosség Brandenstein metafizikdjaban a cselekvd, az elméleti és a mivészi szellemben jegecesedik ki, s
torténetisége miatt a hagyomanyban, a személyes szellemekben €16 tradicidban talalja meg gyokereit. A szellemi élettérben
mikddik €s targyiassaga mindig hatarozott térben bontakozik ki. ,, Az anyag igy a targyi szellem altalanos hordozoja: és mivel
az anyag téres, vele ¢és rajta a targyi szellem térben jelenik meg, bar 6nmagaban — pl. a gondolattartalom, a zenei hangkép —
korantsem mindig téres jellegii;”** A nagy kultirak élettere a természeti keretek altal is befolyasolt. P1. Nilus volgye, Mexiko,
Eurdpa ( kiilondsen a gordg, német, francia) A nemzet 1ényegét tekintve a brandensteini felfogasban elsdsorban nem faji,
foldrajzi, nyelvi egység, hanem egy ,,... kozosségi szellem jelenléte, amely a nemzet tagjaiban élve azokban egy mindenoldala
életkozdsségbe valo tartozas tudatat kelti”? és a kozos magatartast és targyi kultarajanak szellemét tobbnyire a nyelvi
egységgel alkotja meg. A nemzeti kozOsségi szellem természetes hordozodja a nép, amely atfogd jellegi: ,,... kozos
elettérben”, kozos multbol, sorskdzosségben, kozos célokra torekszik, a foldi létben egységes egészben kivan érvényesiilni.
Mindebben maradéktalanul szellemi jellegli maradhat a nemzeti kdzdsségtudat €s sajatszeri lehet mas nemzettudatokkal
szemben: a tiszta szellemi 1étben is lehet és van individuaci6. Ezek a vonasok azonban, amelyek a nemzeti szellem tartalmat
alkotjak, mélységes és szerves Osszefiiggésben mutatjdk a szellemet nemzet el6tti, s6t részben szellemel6tti, ,természeti”
alapokkal, amelyekbé] a nemzeti szellemiség kind, kibontakozik;”** Vagyis Hegelhez hasonléan néla is individualis karaktert
0lt a nemzet, amelynek sajatos természetisége az antropoldgiai vonasokat jelenti, vagyis alapja a természetes, genetikai fejlodés
alapjan a nép. Ebbdl alakulnak ki a nemzetteremté géniuszok, akik a nemzeti kzosségtudatot hordozzék, amelyben a szellemi
alkotasokat is beleérti.

A magyar filozofiarol eléggé sziik korben gondolkodik, akkor, amikor egyaltaldn beszél réla. Pauler Akosnak, mesterének a
munkassagat kiemelten kezeli. Bar a nemzeti szellemet vilagosan megfogalmazza, nem gondolkodik nemzeti filozofiaban.

Ennek ugy tlinik egyrészt a filozofianak, mint az Abszolutumnak és a végso elvek tudomanyanak az elméleti ,,életagban”
vald értelmezése az oka, masrészt a neoskolasztika, a katolicizmus a szellem altalanos érvényliségét, Isten, az Abszolutum
mindenre és mindenkire kiterjesztett hatalmat hirdeti mindenekfo16tt és mindenek el6tt.*

3. Gondolatmenetiinkben ezek utan forduljunk oda azokhoz, akik szintén egy-egy hatarozott szellemiség koreit probaljak
megrajzolni, de nem a nemzet fogalmara és mibenlétére alapozva.
A hazai bolcseldk koziil Hamvas Béla irasai e vonatkozasban figyelemreméltoak.

2 Mi a filozéfia? In. Athenaeum.tir, A Magyar Filozofiai Tarsasag vitaiilései 1938-1940. Repertorium, szerk. K&szegi Lajos Pannon
Panteon, Comitatus, Veszprém 1998. 19-20.

2! Brandenstein Béla: Az ember a mindenségben I1I. Budapest, Magyar Tudoméanyos Akadémia,1937.190.

> im.243.

> im.253.

24 Mi a nemzet? In. Athenacum-tar Pannon Panteon, Comitatus Veszprém,1998.520.

» Ez egyértelmiien megfogalmazédik Pal Galatzia-levelében/3. fejezet 28./: Nincs zsid6, sem gordg; nincs szolga, sem szabad; nincs férfi,
sem nd; mert ti mindnyajan egyek vagytok a Krisztus Jézusban.
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Brandenstein és Hamvas Béla bdlcselete, gondolkodasmédja sok tekintetben élesen szemben all, legyen az a filozofiai
rendszerrél vagy modszerrdl valo felfogas, vagy a 1ét alapkérdéseinek megvalaszoldsa. Az azonban tény, hogy mindketten az
Abszolutum ,rejtjeleit” keresik, azt, hogy mit jelent itt-létiinkben az Egy, amely ,tudja”, hogy honnan joviink és hova
megylink. Mindketten a filozofus éberségét olyan lényegesnek tartjak, amely valsagos korokban a leginkabb nélkiilozhetetlen.
/1944-ben vagyunk!/

Mi ez az éberség? A filozofus ,,Nem szabad, hogy szenvedélyeknek szolgaljon, hogy vilagszemléleteket hirdessen, hogy
torténeti iranyzat rabsagaban legyen. Az egyetlen, amit a jovo filozofusatdl kovetelni kell, hogy legyen éber és ébresszen fel
benniinket. Legyen, aki vigyaz. Aki az Olajfak hegyén, az utolsé éjszakan, amikor az aruld a fegyveresekkel mar kozeledik,
nem képzelddéseivel és almaival szundikaljon, hanem lassa azt, ami: van. Aki ismerje a valoésagot. Tudja, hogy mi tortént és mi
torténik. Ez az egyetlen igény, az egyetlen varakozés, az egyetlen kovetelés. Ez az egy sz6: az éberség.”*

Hamvas azt a fajta gondolkodast képviseli a hazai szellemi szféraban, amely mindenféle spekulativ rendszeralkotastol tavol
tartja magat, és az Egy, az Abszolutum rejtjeleinek megkozelitésében és felfejtési kisérleteiben nem a german hagyomanyokat
¢és gondolkodas- és irasmodot, hanem az emberiség kulturainak az egyes szent konyvek tanitdsaiban meglévo kozos tartalmat, a
status absolutust” tekinti a gyokereknek. A hagyomanyban egy sajatos tudas, metafizikai tudas rejlik, amely fiiggetlen kortol,
néptdl, nemzettdl, s mint ilyen az ember ,,antropologiai alapallasardl” tudosit. S melyek ezek a szent konyvek, a melyek a
létezés eredetét jelzik szdmunkra? ,,Az Oskor nagy konyvei koziil a kinai Taoteking megérizte az 6si emberiség nagy
misztériumat; a Véda megdrzott olyan vilagossagot, amelyhez képest mindaz, amit azéta az ember gondolt, homaly; Hermés
Trismegistos meg0rzott olyan titkokat, amelyek elsé kibetlizéséhez is csak a legutobb érkeztiink el. Henoch az 6skorbol valami
egészen mast 6rzott meg: az elsd patriarchalis emberiségnek szigort és tiszta egyszertiségét.””

De Eur6pa sajat, ,, igazi vonalaval” kell 6sszekotni mindezeket; igy: Pal apostol, Agoston, Pascal, Kierkegaard, Nietzshe,
Jaspers, Heidegger gondolatvilaga, nyelvezete adja meg a lehetséges €s jarhatd utat a valsag megoldasahoz. Az 1) filozofiai
gondolkodas megjelenik a protestans dialektikus teologidban (K. Barth), és a modern katolikus teoldgiaban (R. Guardini),
amelynek 6 kérdése a szent élet egszisztencialitasa.

Az igazi, a szent tudas eljuttat Isten fogalmanak, az Egynek értéséhez és megéléséhez, aki ugy egy, ,,...hogy amikor 1at, az
mar teremtés, és amikor tud, az mar alkotas. A gondolat mar megvaldsulas. Az a Iény, akiben minden egy: az Els6 1ény — Els6
Lélek — minden 1ét gySkerében és eredetében levd legelsé szikra, tudas, tett, akarat, élet, szenvedély.”*® De mi a kiilonbség a
hegeli, a brandensteini és a hamvasi Egy vagy Abszolutum vagy Isten kozott? Lényegét tekintve semmi. Csak a rejtjeleit fejtik
fel kiilonbozéképpen.

Az ember mint ,mikrotheosz” 1étezik, mondja Hamvas, de a konkrét ,,itt-1étben” gyokereivel mindig az adott helyhez,
néphez is tartozik, s meghatarozott géniuszokhoz, s a kettd egyiittesével tagja a nemzetnek.

Mint tudjuk, a hamvasi terminologia sok tekintetben értelmezésre szorul egész bdlcseleti munkajaban. Itt most azokat
gondoljuk &t, amelyek témank szempontjabol relevansak. fgy a kollektiv kategéridkat, az archetipus, a géniusz, a démon
fogalomkdrében megjelend nép, hely és a nemzeti dntudat problémait.

A kollektiv kategoridk egyrészt anyafogalmak: nép, osztaly, faj, kultira; masrészt konfliktusmezok: ezen kollektivakon
beliil keletkeznek, nem az altalanos emberin beliil pl.a totot, ciganyt, parasztot szidalmazzak; a szemeélyiség felépiilése: a tipust
teremtd kollektivum mellett a személyiségteremtést akkor egyre magasabb fok, ha az individualizacidban minél tSbb
kollektiv kategoriat tudatosit. Mindezek mellett mas kollektivizacio-képzo egységeket is talalhatunk. Ilyen mindenekel6tt a
géniusz.

Az alapvet hamvasi tétel, hogy: ,,Gondolkodasunk olyan értelemben, mint a nyugati filozéfia, nincs™*’ Vagyis szamomra
ez ugy értelmezhetd, hogy hagyomanyunkbol kovetkezéen nem épiilhet ki /fel a nyugati géniuszhoz hasonl6 filozofia, hiszen
alapvetden mas a genetikai és a szocialis-torténeti fejlodésiink, hagyomanyaink. A hagyomanyban itt elvileg benne foglaltatnak
az emlitett szent konyvektol a kereszténységig, az eurdpai hagyomanyokig. E konklzi6 a kovetkezok miatt is levonhato:

A magyar tarsadalom Kelet és Nyugat kozott szellemi kaszt nélkiil volt, mint az dnmaga tudatara nem ébredt ember, s mint
ilyen hidba voltak kiemelkedd vezet6i, irdi, rendezett szellemi egységet nem tudott kialakitani. ,,A géniuszok, amelyek
egymashoz tartoztak és tartoznak, egymastol fiiggetlen életet élnek, egymast nem felismerve, egymassal szemben ellenségesen,
mindig egymastol elvalasztva és killon. Magyar foldon nem volt egység.”*® A leginkabb egység-ellenes az arulds, a masik
elutasitdsa, a tagadédsa, s mindezt a démonnak nevezett kissé misztikusnak hangzé szellemiség iranyitja, amely a géniusz
negativ toltésti jelenléte. Az ember objektiv pszichéjérdl beszélve az Ot archetipust a kovetkezOkben hatarozza meg,

%6 A filozofia jov6je in Atheneaum-tar 663.

" Henoch Apoklysise ford. és bevezetés Hamvas Béla, Budapest, Bibliotheca, 1945.26.

% Hamvas Béla: Wordsworth vagy a zold filozéfidja. In: Hamvas Béla: A lathatatlan torténet, Budapest, Akadémiai Kiadé, 1988. 49.
megnézni

» Hamvas Béla Az 6t géniusz 90

*im.72
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amelyeknek szerinte a magyar emberben, szellemben harmoénikusan egyiitt kellene lenni. S az jelentené olyan kozdsség
létrehozasat, amelyben a szellem harmoénidja uralkodik, megteremtve a magyarsadg szellemi, filozofiai aurdjat. Minden mas
eurdpai népben kettd vagy harom van a nyolc koziil.

,»Dél — oldottsag, derli, nyugalom, félalom, egyensuly, csokkent aktivitas, arany-kor 6szton (a torténet kiizdelmeiben nem
részt venni), ritmikus életigény, idealitas, kozvetlen életélvezet;

Nyugat — civilizaltsag, fejlodéseszme, hétkdznapi munkaétosz, szocidlis tagozottsag, intenziv miivelés, racio, allando
tanulas, tevékenység, praktikum, lojalitas;

Eszak — provincialis életrend, természetkdzelség, 6nalld kultara nélkil, félmiveltség, laza szocialis kapcsolatok,
melankolia, gyakorlatiatlansag, szektak, irrealitas;

Kelet — nomadsag és allando letelepedés kozott, szabadsag-sovargas, letargia és kitoro indulat, tiltakozas minden ellen, ami
nem O, hitsag, kevélység, zaklatottsag, irreligiozitds, bomlott szocialitds (egyéniség-fragmentumok), a tanulds és az
alkalmazkodas nehézsége, uralmi 6szton, 1azongas, ellenkezés, ideiglenesség;

Erdely — szakadékossag, mély ellentétek és azok athidaldsa, humor(groteszk), sokrétiség, kett6sség, megalkuvas,
bonyodalmak, okos gyakorlatiassag, magas életigény, izlés, rafinéria.””!

A vilagban valé benne-1ét ténylegesen mindig egy kozvetlen tevés-vevés Heideggerrel szolva. Sohasem teoretikus
elsédlegesen, hanem bizalmas, konkrét, gyakorlati viszonyban vagyok vele. Epp ezt jelenti Hamvasnal is a géniuszokkal valo
azonosulas, s heideggeri benne-1ét alapvet6 struktarai segitségével. Ezek: a hangoltsag, megértés, az értelmezés, a kijelentés, a
beszéd. S ha meggondoljuk a hamvasi élettér-értelmezésben mindezek jelen vannak. Hiszen 6 maga az egyes géniuszok
jellemzését a fenomenalis vilagbdl épiti, a hely szellemiségét kozvetitd targyakbol, épiiletekbdl, a ndvények jellemzd
hatasaibdl, a hegyvonulatok meghatarozo jellegébdl, a koltok, irdk (Horatius, Petrarca, Tasso, Berzsenyi, Zrinyi, Mikszath)
irasainak lizenetébdl, a helyi emberek mentalitasabol, beszédmodjabol, helyi és lehetséges szabadsag fokaibol és koreibdl, és
ami talan legfontosabb a konkrét géniusz kozpontjainak jellegzetességeibdl: Roma, Pécs, Buda, Szentendre, Anglia, Belgium,
Hollandia, Pozsony, Szilézia, Debrecen, Erdély.

A Nyugat és a Kelet kozotti harmoniat a hozott, hordozott hagyomany felhasznalaséval lehet tehat megteremteni, amelyhez
a mult-jelen-jové dimenzidjaban fogalmazott horizontalis torténetirasra egy fiiggdleges tengelyt jelentd, szavaival brahmani
szemléletli torténetirasra van sziikség. Ez az ,.¢ég-ember-fold” —dimenzidja, amelynek metszéspontjat iidvtorténetnek nevezi,
ami azt jelenti, hogy feljegyezve lenni nem csupan az emberiség emlékezetében, hanem az 6rok emlékezetben.

Az individuum jelenti a Iétnek a magasabb fokat, s minél tobb individuumban valosul meg az 6t géniusz harmoénidja, annal
inkabb megvalosul az egység és a rend. ,,Magyarnak lenni annyit jelent, mint az 6t géniusz viligaban rendet teremteni.”*

Végezetiil csupan jelzésszeriien utalok A. Camus gondolatvilagaban az altala ,,déli szellem” fogalmanak jellegzetességeire
¢és miikddésére, amelynek jelentéskore az algériai évek meghatarozo élményébdl taplalkozik. A tenger, a mediterran kultara
szellemiségében felnové Camus gydkereiben hordozza az antiracionalizmust. Az igazi ellenszenves szellemiség szdmara
érthetd modon Hegel. A lazadd ember cimii munkaja végén deriil fény ténylegesen a ,,déli gondolat”, a ,,napgondolkozas”
értelmezésére.

Valojaban a lazadast és a forradalmat allitja szembe, amelyben a l4zadas a valdsagra, a konkrét realitasokra, a dolgokra, az
eleven emberi lelkekre tdmaszkodik, a forradalom feliilrél lefelé igazgatna a dolgok menetét. Azt mondja, hogy tulajdonképpen
az I. Internacionalé torténete ,,...melynek soran a német szocializmus sziinteleniil a franciak, spanyolok €s olaszok anarchista
gondolkodasa ellen kiizd, a német ideologia és a mediterran szellem kiizdelmének torténete.”

Végs6 konkluzidja: Az okortdl fogva ez a szembenallas tartja életben a ma mar vilagosan roncsaiban heverd nyugati
vilagot.

~NS SN SN OSSN

*!'im.65-66.
2 Im.61
3 A. Camus: A lizado ember Nagyvilag, Budapest,1999.345.
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MARISKA, Zoltan : A nemzet filozéfiai fogalma egykor és ma'

Nemzet és filozofia

Néhany évvel ezel6tt jelentette meg a Mikes International Bartok Gyorgy Faj. Nép. Nemzet cimi, eredetileg 1940-ben
megjelent miivét. Kiadoi felkérésre irtam akkor egy rovidke bevezetdt a szoveg ujrakiadasahoz, s most lényegében folytatni
szeretném az akkori gondolatmenetemet. Bartok irasat bator és tisztességes allasfoglalasként mutattam be, hiszen abban a
torténelmi helyzetben, a masodik vildghabort kitorése idején szokatlanul és példa nélkiil nyilatkozott rendkiviil kényes, és mai
napig idegborzoldéan hat6é fogalmakrol, mint az egyén genetikai, vagy népcsoportok faji-etnikai meghatarozottsaga. Mostani
eléadasom annyiban tamaszkodik a megnevezett Bartok-tanulmanyra, hogy a nemzet fogalmanak hajdani értelmezése
lényegében az iras idevonatkoz6 fejtegetéseinek rekonstrualdsa és tovabbgondoldsa annak érdekében, hogy valamiképp
értelmezhetd legyen annak a torténelmi valtozdsnak a hatdsa, melyet atélt a magyar nemzet 1940 o6ta. Konkrétabban:
a faji-genetikai szempontok csak akkor érvényesiilnek fejtegetésiinkben, ha muszaj. Sokkal inkdbb a nép és a nemzet
kapcsolatanak értelmezéséhez hasznaljuk fel Bartok irasat.

Az egyének genetikai Orokségének, egy népcsoport faji meghatarozottsaganak puszta felvetése a mai napig ideges és
ingeriilt reakciokat valt ki, igy valoszinlileg nem lehet mit kezdeni barmilyen ilyen jellegli felvetés konkretizalasaval. A
politikai-ideologiai — jogos vagy jogtalan — fenntartast zarojelezve érdemes talan megjegyezni, hogy a demokratizmus
altalanos és egyetemes eszméjét féltik a téma mindenkori elutasitoi. Az egyén genetikai, egy népcsoport faji meghatarozottsaga
akkor is komoly kulturalis kévetkezményekkel jardé ontoldgiai adottsag, ha a fogalomhasznalatabdl gondok adodnak, illetve ha
a demokratizmus eszményét féltve, mereven elutasitjuk a téma puszta felvetését.

Bartok tanulmanydnak megitélésénél tehat nem lehet mas az elsé igazan elvi kérdés, mint hogy lehet-e, szabad-e a
faji-genetikai meghatarozottsagot egyaltaldn felvetni? Raadasul nem is tudési, sokkal inkébb filozofusi aspektusbol. Ot
mindenesetre igazolja az akkori kdzélet, hiszen nyilvanvaloan bosszankodva, érthetd ingeriiltséggel akart rendet tenni e harom
fogalom hasznalatat illetden, s ezek koziil a faj fogalmat illeti a legtobb bizonytalansag, pontatlansag.

De mi igazol minket? Barmit is kell a faj fogalman érteni, a konkrét felvetésben sokkal inkabb rasszrél van szd, mint fajrol,
a mai felvetés tulajdonképpen eléfeltételezi az egyetértést Bartok elméletével. Bartok ugyanis egy irreverzibilis, genealogiai
hajdani bosszankodéas a politikai percemberek zajongasa miatt, mely annak idején irasra késztette Bartokot. A tételes
gondolkodas meggy6zddéses hive nem tudott csendben maradni, ezt hianyolta a kortarsi allasfoglalasokbol. Nagyon messze
volt tehat a kortars és divatos fajelméletektdl, melyeket raadasul el is utasitott irasaban, épp a tudomanyossagot, a tételes ¢s
kovetkezetes koncepciot hianyolva ezekbdl az elméletekbol.

A filozo6fus abbdl indul ki, ami van. Van tehat egy haborus élethelyzet, s ebben a helyzetben az emberi 1ét forog kockan, az
emberi szellem jutott valaszitra. Van tovabba egy elméletileg értelmezhetd torténelmi-keletkezéstorténeti folyamat, melynek
eredménye, hogy a jelenben a vilag krizishelyzetét nemzetek élik at, hiszen az 0j vilagrendet el6készité haborut nemzetek
vivjak egymassal. Manapsag Eurodpa, s kiilondsen térségiink nemzetei az unios csatlakozassal 0 vilaghelyzetbe keriiltek —
szerencsére nem haboruval —, s az 10j vilaghelyzet indokolja a magyar nemzeti identitds Ojraértelmezését, melyhez talan
szerény adalék lehet egy olyan dolgozat, mely a nemzetfogalmak hajdani és mai Gsszevetését célozza meg — hangstlyozottan
nem politikai, politologiai, hanem kifejezetten filozofiai aspektusbol. Annak idején Bartok is szerény kisérletnek nevezte sajat
probalkozasat, s 6 maga is Utkeresésnek titulalt a faj a nép és a nemzet kapcsolatat tisztazni akaré minden filozofiai
megkdzelitést.

A Kkeletkezéstorténetrol

A harom fogalom létszerlisége abban all, hogy egymasra épiilnek, mai egységiik egy visszafordithatatlan, irreverzibilis
folyamatban all el6. Bartok fejtegetésének egyik meghatarozd, paradigmatikus vonasa, hogy a genetikai Orokség
kétségbevonhatatlan tézisén allva keletkezéstorténetet fogalmaz meg, mely a faj (rassz) és a nép kapcsolataban lenne igazan
izgalmas, de mint ilyen, tulajdonképpeni témankhoz csak kozvetve igazodik, tehat kihagyhato. A keletkezéstorténeti modszer
vallalasa a lényeges, mely mddszer két iranyban érvényesiil. Az itt nem tisztazott faj (rassz) és nép, illetve a nép és nemzet
kapcsolataban egyarant fontos e kapcsolat genetikai-keletkezéstorténeti elemzése. A vallalas elsé kovetkezménye, hogy noha a
példatar a magyar nép torténelmébdl vett példakkal igazolja magat a keletkezéstorténetet, a mindenkori olvasdé mégis nép ¢€s

' Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor — Mikes International kozos szervezésében megrendezett 2007. évi, 48. Tanulmanyi Napok
konferencian. (,, MAGYAR KULTURA II. —MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE. Harom polus: Magyarorszag, Utodallamok,
Nyugat.”; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).
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nemzet altalanossagaval szamolhat. Tovabba Bartok nem veszi el6 a magyar torténelem legendait, mitoszait, hiszen épp azért
fordult a tudoményhoz, a keletkezéstorténethez, hogy fogalomelemzéseiben véletleniil se jarjon el oly sok kortarsahoz (és akar
mai teoretikushoz) hasonléan. A mitoszgyartas sohasem volt a kenyere.

Nép és nemzet etnogenezise értelemszeriien nem tartalmazza a magyar torténelemre vonatkozo jellegzetes toposzokat, a
filozofiai altalanossag szintjén mozgo fejtegetés és az alkalmazott keletkezéstorténeti modszer kovetelményei ezt nem engedik.
A nemzeti integritast egyediil egy meghatarozott foldteriiletre szakralis jelentéséggel szokas példaul felruhazni, Bartoknal
azonban a nemzet egy nép szellemi ontudata, s mint ilyen, kdzvetleniil nem ko6tddik semmilyen terrénumhoz. A masik gyakran
hasznalt toposz szerint a magyar szenvedd, és szenvedésével onmagat és masokat megvaltd nép, Bartok nemzeteszméjében
azonban mindennél jobban érvényesiil a konstruktiv-€pitd mozzanat hangoztatdsa. Nala a magyarsdg eszméjében az ujat
alkotas képességének kiemelése a lényeges. A magyar nép sorstorténetében természetesen meghatarozo, hogy a mohdacsi vész
ota nem vagyunk fiiggetlenek. Bartok épp azt hangstlyozza, hogy a magyar nép fiiggdségi viszonyok kozott valt nemzetté, tett
szert nemzeti 6ntudatra. fgy beszél a néplélek és az egyéni 1élek organikus egységérdl, kapcsolatardl. S mivel itt adodik egy 0
irany, érdemes megjegyezni, hogy Bartok nem érzi magat kompetensnek abban, hogy a tulajdonképpeni néplélektan teriiletén
szo6laljon meg. Fontosnak tartja a nemzetkarakteroldgiat, a néplélek elemzését, de pontosan latja, hogy a magyar viszonyok
kozott Karacsony Sandor is, és Prohaszka Lajos is csak az ut legelején vannak ilyen iranyu probalkozasaikkal. Mas kérdés,
hogy az ecurdpai szellemi ¢letben a néplélekrél, a nemzetek altalanos és karakterizaldé vonasairél szinte minden
tarsadalomfilozofus megnyilatkozott, legyen itt szo a teljesség igénye nélkiil akar Kantrdl vagy Hegelr6l — egészen
Spenglerig. Bartok tudos filozofusként magatol értetddden nyilatkozik arrdl, hogy amit fajnak, fajoknak neveznek egyesek, az
valdjaban genetikai egységen alapul6 rassz, illetve rasszok. Tovabba a népek egyre intenzivebb érintkezési viszonyai, azaz
maga a torténelem alakuladsa folytan egyszertien nincsenek tiszta fajok, népek. Egy nemzet tehat magaba tudja fogadni a
legkiilonb6zébb népcsoportokat — ahogyan mi annak idején a kunokat. Kovetkezésképp minden kozds szarmazasra és
rokonsagra vonatkozd elmélet mitosz, beszéljiink akar pozitiv, akar negativ felhanggal megfogalmazott 1ényegében kvazi
elméletrdol. Bartok egészen mas uton jar, kiemeli, hogy egy nép (tehat a magyar nép is) magaban hordozza a nemzetté valas
lehet6ségét. Sajat gyakorlataban, életében magasabb rendiivé valhat, szellemi 6ntudatra ébredhet. A magyar nép természetesen
tuljutott ezen a fazison, allamalkotdé nemzet lett, a magyar nép szellemi Ontudatara ébredt. Hegel szerint a vilagtorténelem
alakulasat figyelve csak azokrol a népekrél érdemes beszélni, melyek allamot alkotnak. De tegyiik gyorsan hozza, hogy
Hegelnél az allam joval tobb annak politikai, esetleg kozjogi szerepénél. Olyan organikus egység, mely egy nép szellemi
onérzetének ad egységes keretet. Mint ahogy Bartoknal a népek szellemi individuumok; 6ket az igazsagrdl vallott egységes
tudas, az dnmagukrol vallott egységes eszmerendszer tartja egybe. A népnek szellemi tudasa van dnmagarol, tehat nemzet.
Onérzetét, szellemi tudasat miiveltségnek szokéds nevezni, mely miiveltségben egy nép otthon van. A nemzet igy vélik szellemi
tényez6vé, ontudatta, hiszen a filozofia Arisztotelész ota az onmagardl vallott tudast a legmagasabb tudasnak tartja, az allam
eredeti feladata ezen eszmény egyszerli szolgalata — lenne.

Az analégiardél

A nemzetfogalom genealogikus megkozelitésével egyiitt Bartok szivesen hasznilja az analdgia moédszerét, feltinden
gyakran ¢l analogikus kovetkeztetésekkel. S mivel mar sz volt arrdl, hogy egyszerlien felbosszantotta a kortarsak részérdl
konstatalt pongyolasag — mar ami a fogalomhasznalat és fogalomértelmezés terén kimutathatd pongyolasagot illeti —, nem
art hangsulyozni, hogy barmennyire is a megértést szolgalja az analdgia, az analogikus kovetkeztetés nem a tudos értekezések,
sokkal inkdbb az ismeretterjeszté publicisztika kedvelt eljarasa. Erdemes tehat végiggondolni, milyen jellegii allitisok
fogalmazo6dnak meg Bartoknal analdgiaban, mire haszndlja a szerz6 magat az analogiat.

El6szor is az analdgia teremti meg a kapcsolddast ezen irdsa és a tobbi elméleti irdsa kozott. Bartdk akadémiai
tanulmanyaiban az antropoldgia és a szellemfiloz6fia nélkiilozhetetlen fogalmainak sokasagat dolgozza ki. Innen ki lehet
emelni a test, [élek és szellem harmassagat, mely harmassaggal analogikus kapcsolat 1étesiil irasaban. Az analdgia alapja maga
a genealdgia, hiszen mindkét fogalmi harmassag genealogikus tton allt eld, ennyiben feltétleniil kapcsolatba hozhato a test, a
1élek és a szellem, illetve a faj, a nép és a nemzet.

Az analdgia a tulajdonképpeni szemléleti targyrol alkotott reflexio atvitele egy masik szemléleti targyra, egy egészen mas
fogalmi kozegbe. Felesleges tehat egy az egybeni megfeleléseket keresni, az atvitel nem a két rendszer parhuzamossagait
keresi, hanem a hasonloésagok megvilagitasaval a megértést szolgdlja. Az analdgia tulajdonképpeni feladata az elemzett
rendszer eszméjének €s célszerii alkalmazasanak megértése. Tulsagosan egyszerli lenne ugyanis sima megfeleléseket talalni
relevancidval bir, egyik sem a filozofiai reflexid teremtd ereje révén allt el6. Az analogids Osszevetés lehetdségét a két
ontologiai entitas funkcionalis célszerliségében mutatkoz6 hasonldésagok szolgaltatjak. A nemzet kauzalitasa és a szellem
kauzalitasa kozos antropologiai alapokon nyugszanak, s Bartoknak egyébként is komoly igénye van a szellem és az
antropologia kapcsolatanak teoretikusi kidolgozasara. Az antropologian és a szellemfiloz6fian munkalkodo bolcselének
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ennyiben tud segiteni a sokkal inkabb a tarsadalomfiloz6fidba vagy a politikai filoz6fidba tartozé témakor kidolgozasa. E
témakor, mely rdadasul igen konnyen aktualizalhato, kiilsd, egyaltalan nem elméleti, sokkal inkabb kozéleti szempontokra
tekintettel vallalta Bartok. S hogy az analdgiat ne csak az antropolédgiai alapok, hanem a levont kovetkeztetések is igazoljak,
gyorsan ra lehet mutatni, hogy a nemzet szellemfilozofiai tartalmainak kimutatasat ugyanez az analdgia teszi lehetové. Az
analogia igazolja a nemzetben adott szellemiség artikuldlasat mint lehetdséget. A nemzetek sajat elvekkel rendelkeznek, a
mindenkori nemzeti sajatossdgok altalanosithatd elveiben a szellemiség k6z0s mozzanatai motivalnak, sét, a szellemiség
altalanos emberi tartalmai is a nemzet fogalman keresztiil értelmezhetdk, amennyiben a tarsadalmi 1ét tényekkel telitett vilagat,
a tarsadalmi valdsagot, mint az antropoldgia integrans részét elemezziikk. A nemzet miikodésének mechanizmusa felfedi
eléttiink a tarsadalmisdg Osszes modern technikajat. Az analogikus kovetkeztetések teszik lehetové a vilag népeinek
Osszehasonlitasat, hogy teljessé valjon a tarsadalmisag rendszerelméleti bemutatasanak lehetdsége.

fgy Bartok koncepcidja talan talsiagosan is tavlatossa valt, a mindenkori olvasé sokkal inkabb a nemzet egykori és mostani
aktualizalasara var, nem az érdekli igazan, hogyan illeszkedik egy ilyen témaju tanulmany Bartok életmiivének egészébe.
Minden tételes tudas eldfeltételeken alapszik, az értelem innen emeli ki azokat az altalanos alaptételeket, melyek attol
alaptételek, hogy nem feltétleniil sziikséges elofeltételeik kimondasa. Az analdgia viszont gyakran ad olyan igazsagokat és
hasznos felismeréseket, melyek minden mas teoretikus eljaras esetében rejtve maradnanak el6ttiink. Az analogias
kovetkeztetésekkel azonban kelld dvatossaggal kell banni, s talan nem art még egyszer hangstlyozni, hogy mire is volt jo
Bartoknak analogias Osszefliggésben hozni a test, I¢lek és szellem, illetve a faj, nép és nemzet harmassigait a maguk
genealdgidjaban. A két ontoldgiai rendszer Osszehasonlitisa eldkésziti tulajdonképpeni mondanivalojat, funkcionalis
elnevezés, valdjaban egyszertien rendszerelméletrél van szo, mely rendszerelmélet 1ényege a rendszert alkotd részek és a
rendszer egészének kolcsonhatdsa. Még egyszeriibben: a faj, nép és nemzet Osszefiiggéseit rész és egész kolcsondsségében
targyalja, kovetkezésképp a nemzet sz6 kettds értelemben szerepel. Ugy is, mint a rendszer egyik eleme, tehat része, s gy is,
mint a rendszer Egészének megnevezése. Hiszen keletkezéstorténetileg és torténetileg eldallt a nemzet, s igy a nemzet magéaba
foglalja és szintetizalja annak elemeit mint a torténeti fejlodés korabbi fazisait. Ismételten felhivnam a figyelmet a rendszer
antropologiai alapjaira és szellemfilozofiai tartalmaira. S a modszerproblémak Osszefoglalasaként hangsulyoznam azt a
kolcsonosséget, mely fennall a szellem és nemzet k6z6tt. A nemzet témakdréhez mindenki ért, de innent6l nem politikusi, vagy
politologusi aspektusbol, hanem szellemfilozofiai aspektusbdl lesz sz6 a nemzetrdl, s mellesleg Bartok szellemfogalma is
jocskan veszit altalanossagabol, elvontsagabol, ha a nemzet feldl értelmezziik, konkrét tartalmi jegyeket kap. Ennyiben all
kolcsondsségiik. A kolesondsség Bartok filozofiai mondanivaldja, a vildgérintkezés hajdani €s mai Osszefliggései Bartok
nevében masként fel sem vethetok.

A rendszerelméletrol

A faj, nép és nemzet Bartok felfogasaban tehat genealogikusan Iétrejott és ontologiai statusszal bird rendszer, melynek
tartalmi elemzése rész és egész kolcsonhatasainak feltarasat hozza magaval. Elméletileg az egészt nemzetnek nevezziik, a
nemzet egésze foglalja egybe az Osszes részmozzanatot, funkciojaban azonban mint az egyik részt is hasonloképpen titulaljuk.
A program vilagos: a nemzet vilagat eszmeileg elgondolni, és tényekben szemlélni. A filozéfia, pontosabban a metafizika
szempontjabol igy a nemzet tarsadalomontologidja egyaltalan nem valami elvont, kiilsé, valdésagon kiviili forma, hanem a
tarsadalmisag tényeivel dusitott valésag. A metafizika felfedezi a nemzetek kozos sajatossagait, kozos természetét, belsd
miikddési mechanizmusuk kozos, dltalanosithaté vonasait, azaz a rendszerelmélet igazolja a tényleges nemzetek megélt vilagat
mint a faj, nép és nemzet kolcsonhatasaibol fakado onfejlodését. A tényekkel telitett tarsadalmi 1ét a nemzet, nemzetek belsd
valdsaga, mely a rendszer organikus fejlodésének kovetkezményeiként all eld minden megvaldsult vagy részlegesen
megvalosult formajaban. A rendszerelv csak annyiban mutat ki kozos elemeket a rendszer egészét alkotd részek
vonatkozasaban, amennyiben maga a rendszerelv kovetkezetességet fedez fel, azaz igazolni tudja a részek és az egész
koherencidjat, a részek egymasra utaltsaganak mozzanatat.

Egészen konkrétan: amennyiben a faj, nép és nemzet organikus egységet alkot, mert eljutott keletkezéstorténetében és
torténetében a maga kifejlett és sokoldalu teljességébe, akkor minden eleme, azaz faji és népi vonatkozasai az Egész feldl, a
nemzetnek nevezett Egész feldl értelmezhetok.

Bartok rendszerelmélete messze tulndtt azokon a kereteken, melyeket nagy mestere, Kant a maga totalitdsfogalmaban
Bartok itt egyszeriien a rész és egész egymasra vonatkoztatott kdlcsondsségét a tarsadalmi 1ét valosaganak elemzésénél, a
tényekkel telitett emberi vilag leirasanal hasznalja fel, mondvan, hogy a filozofiai reflexié csak azt adja vissza, ami
tarsadalomontologiai mechanizmus. Azt, ami van, és ami torténik. S ha mar Kant neve szoba keriilt, nala az antropologiai
principium és az etikum kapcsolata joval elvontabb, s ezért az etikai racionalitas és az emberi karakter viszonya tilsagosan is
direkt. Bartok viszont Ggy tud és akar az emberrdl, az egyes emberrdl, az egyénrdl nyilatkozni, hogy annak gyakorlataban és
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szellemiségében a népi és foleg a nemzeti meghatarozottsagokbdl fakadé karakterelemek legyenek igazdn fontosak. Kilépve
irasanak kozegébdl hangsulyozni kell, hogy Bartok publicisztikajanak ez a lényege. Publicisztikaja egyébként tele van a
magyar torténelembdl, a kulturtdrténetiinkbdl vett példak sokasdgéaval, s mindig meghatarozé egyéni karakterek, jellemek
teszik konkréttd a magyar nemzeti sajatossagokat — a példamutatas erejével.

A magyar nemzetrol

Tudomanyt, miivészetet, gépeket lehet kiilfoldrdl hozni, lelket soha. Aki egy nemzet tagja akar lenni, annak sajat nemzeti
hagyomanyaba kell belenénie. Ez olyan tény, melyen semmilyen bdlcsesség nem valtoztathat — irja Bartok. A
nemzetgenealdgia, analogias karakterologia, illetve a funkciondlis teleologia rendszerelmélete voltaképpen ezt az iizenetet
késziti eld. Ezekért a mondatokért vallalta Bartok, hogy filozofusként szoljon hozza a nemzetvitahoz. Innentdl fejtegetése a
magyar nép tényleges nemzeti térténelmét célozza meg, s bar még mindig az altalanossag szintjén elemzi egy nép nemzetté
valasanak folyamatat, a feltételek, koriilmények és a nemzetté valas allomasai egyértelmilen a magyar nép torténelmi utjat
idézik. A népet nemzetté nevelni kell, s a nemzetté valas az ontudatossag fontos fazisa ugyan, de a nemzeti 6ntudat mindenkori
allapota allandoé gondozast és fejlesztést igényel. A nevelés permanens, hianya veszélyezteti a nemzet puszta 1étét. S ahogyan
az erds népi ontudatbol sziiletett meg az erds nemzeti ontudat, gy az igazi emberiség a nemzetek ontudataibol sziiletik meg.
Csakhogy illik ide tarsitani azt a felismerést is, hogy a mindenkori népi ontudat az adott nép sajat torténelmi hagyomanyaibol
fakad. A hagyomany kincsesbanya, melynek feltart kincseit a nemzeti szellem a nemzeti ntudat birtokava teszi, s egyszeriien
lehetetlen nem észrevenni, hogy immaron hozzéank, a magyar nemzet fiaihoz intézi utbaigazitd, sot figyelmeztetd szavait.

Fejtegetése eléggé altalanos ugyan a magyar nép nemzeti sajatossagaira nézve, ennek azonban az az oka, hogy Bartok
megallapitasaival toleranciat is iizen. Toleranciat mas népek hasonld metamorfozisai irant, hiszen mas népek is
kifejezésére. Ok is sajat torténelmi hagyoméanyaikra timaszkodva, sajat néphagyomanyuk erejével jutottak el a jelenbe, sajat
szellemi, nemzeti Ontudatuk erds vagy gyenge fazisara. Bartok figyelemre méltd toleranciat képvisel mas organikus
rendszerekben létrejott, a magyar nemzet allapotahoz hasonlo allapotok irdnt, sot azon allapotok irdnt is, melyek még nem
képviselik a népi-nemzeti Ontudatosodas fejlettebb szintjeit. A tolerancia alapja egy masik tuddsi felismerés: a népek
érintkezési viszonyaiban a nemzet kialakulasanak egyik igen fontos tényezdje a szocidlis alkalmazkodas. Az alkalmazkodas
kolcsonodsségérdl ir, s talan itt van értelme visszatérni a faji meghatarozottsdg problémajara is. Azaz a nemzeti Ontudat
tényleges alakuldsat a létez6 organikus rendszer kiilsd és belsé kapcsolatai egyarant befolydsoljak. A népek érintkezési
viszonyai nem két vagy tobb 1étez6 organikus rendszer kapcsolatai, hanem egy adott nemzeten beliili kozosségek kapcsolatai is
— s innen a bioldgiai tényez6 kihagyhatatlan, mar ami a kulturalis 6rokséget, az atoroklés hagyomanyteremt6 erejét illeti. Az
Egész felol az 6roklés és az alkalmazkodas beliilrél egyszeriien annyit jelent, hogy egy nemzetnek egy ontudata van. A nemzet
tagjait ugyanazon eszmék hevitik, mint a nemzet egészét. Amig tehat az alkalmazkodas kolcsonossége kifelé annyit jelent,
hogy ami a magyar néppel megtortént, az mas népekkel is megtortént, illetve meg fog torténni, addig befelé annyit, hogy rész
¢és egész kolcsonosségének megfelelden a nemzethez tartozni akard egyéneknek vagy genetikailag, illetve identitdsukban
meghatarozhat6 népcsoportoknak is vallalni kell a k6zds nemzeti dntudatot — amennyiben ténylegesen is az adott nemzethez
kivannak tartozni.

A magyar nép ezer éve allamalapité nép, s mint ilyen, rendelkezik az allami identitashoz elengedhetetlen terrénummal,
foldrajzi térséggel. Még akkor is, ha nemzeti torténelmiink jol ismert tragikus eseményei folytan ez a terrénum jelentdsen
besziikiilt, s a mai magyar allamban €16k, csak egy — igaz, elég jelentds — részét képezik a magyar nemzet egészének. A
magyar nép ugy valt nemzetté, hogy allamalkotd szerepét mar a mohacsi vész kdvetkezményeként korlatozott kozjogi keretek
kozott toltotte be, a magyar nép 1526 (vagy inkabb 1541) ota sajatos fiiggdségi rendszerben ¢élte életét. A magyar nép sorsa a
vilag szemében tehat mindig egy rendszer derivatumaként jelent meg. A fiiggdség ¢lménye az egyik igencsak 1ényeges eleme
nemzeti tudatunk, dntudatunk kialakulasanak, torténelmiinkben a nemzeti 6ntudat er6sddése egyiitt jart a nemzeti fiiggetlenség
eszméjével.

Nemzeti torténelmiink masik fontos tudatformalé torténelmi ténye, hogy lényegét tekintve nalunk is reformacio és
ellenreformacié kolcsonhatasanak kovetkeztében alakult ki a mai status quo. A reformaci6 ugy altalaban az eurdpai allamok
megszilardulasat és ezzel egyiitt a nemzeti dntudat megsziiletését hozta magéaval. A nemzetté¢ valas folyamataban ugyanis
teljesen 1 helyzetet teremtett, igy Eurdépa mai leosztdsa nagyjabol a reformacid és ellenreformacié kdlcsonhatdsanak
kovetkezménye. Nem egyszertien a foldrajzi helyzet stabilizalodott, sokkal inkabb az allami berendezkedések rogziiltek; a
mindenkori kormanyok pozicidéi megerdsddtek azaltal, hogy katonai mdédon és katonai fogalmakkal tudtak védeni és Orizni a
stabilizalodas kovetkezményeként kialakult allami hatdrokat. Ahogyan azonban a nemzetté valas fontos fazisdban a népek —
ugymond — nemzeti tudatosodasukban megnyugodtak, feltiintek a népek és nemzetek kiilonbozéségei is. A kdzépkor vilagahoz
képest ugyanis Ujszerii mozzanatnak szamit, hogy egy népnek sajatos Ontudata lett. Innent6l minden monarchikus térekvés
akarmilyen allami fliggdséggel vagy akar fliggetlenséggel rendelkezik is, kénytelen szamitasba venni az dntudati tényez6t. Mas
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kérdés, hogy ugyanezek a monarchidk ki is tudtdk hasznalni a népi Ontudatot, kiilondsen akkor, amikor a teriileti
integritasukban sériilt monarchidknak a kiilsé ellenséggel szemben meg kellett védeniiik O6nmagukat. A monarchidk
allamrendjébe gondosan beépitették az identitas népi elemét, ezért a monarchidk modern torténetében mindig is ott volt a népi
¢s vallasi meghatarozottsag, s ez elég tisztességes kiillonbség a kozépkor vilagahoz képest.

A magyar nemzeti 6ntudat kialakulasaban azonban a legfontosabb torténelmi idészak a nemzeti romantika iddszaka, hiszen
a nemzeti Ontudat igazi erejét ekkor nyerte el. A reformkor nemzetépité programjanak eszmetorténeti megértéséhez
elengedhetetlen valahogy szamba venni egyrészt a francia forradalom, masrészt pedig az igynevezett herderi joslat hatasat. A
nemzeti romantika ugyanis intellektualis félelembdl taplalkozott. Vordosmarty €s tarsai egyszerre tartottak a nemzethalaltol és a
francia forradalom nyomaszto kettés emlékének betudhatéoan az erdszak, a véres terror rémétdl. A 19. szazadi entellektiiel
viszonyulasat a francia forradalomhoz a mi Madachunk tokéletesen kifejezi a Tragédiaban, hiszen az 4lmabol felébredt Kepler
egyszerre csodalatosnak és szornylinek nevezi a megalmodott forradalmat. Kisértett tehat a francia forradalom eszméinek
nagyszeriisége mellett a tobzodod terror nyomasztd emléke is.

Herdernek pedig semmi baja nem volt veliink, magyarokkal, egyszertien nem josolt j6vot a germanok és a szlavok kozé
beszoritott relative kicsiny népnek. A népek bonyolult és egyre intenzivebb érintkezési viszonyai kdzepette a kis népekre nézve
igazi veszély az asszimilacid6 — akkor is, ma is. Csak 0igy, utalva akar a mar emlitett Vorosmarty-féle nemzethalalra: nem a
germansag és szlavsag magyarok elleni 6sszefogasarol szol véletleniil a vilagosi fegyverletétel? A Szozat nemzetféltése jozan
felismerésbdl fakado nemzetféltés, s Vilagos kdvetkezményeibe akar bele is lehet 6riilni — hogy Vorosmarty személyes sorsarol
is essék itt sz0.

Sokkal nehezebb és talan kinosabb is a magyar reformnemzedék és az 1848/49-es magyar forradalom és szabadsagharc
viszonyar6l nyilatkozni, noha a reformnemzedék még ¢él6 tagjainak a forradalom irdnt tanusitott fenntartasai ugyancsak
nemzetféltésbol fakadtak, s mint ilyenek, a magyar eszmetdrténet fontos mozzanatai. Mindenesetre az 6ntudatosodas fazisaiban
mindig is jelen volt a fenyegetettség élménye — 1526 6ta —, de a nemzeti romantika id6szakéban kiilongsen. A fenyegetettség
veszélyérzete a rebelliotol valo félelem élménye is. 1848 torténelmi szimbolikajat mi jorészt Jokaiék retrospektiv értékelésének
koszonhetjiik, a Kdszivii ember fiainak és mas irdsoknak. Minden nemzetnek sziiksége van torténelmi szimbolumokra, s
szamunkra 1848 marcius 15-¢ csodalatos forradalmi napja és késébb a nemzet élethalalharca szolgaltatja a torténelmi
szimbolumok csodalatos tarhazat. A magyar nemzeti 6ntudat torténetének szerves része azonban az a felismerés is, hogy a
magyar reformnemzedék egyaltalan nem rajongott a forradalomért, sét, épp a rebelliotol valo félelem is motivalta oket az
orszagépitd munkajukban, melyet nagyjabol az 1840-es évek elejéig-kdzepéig tudtak folytatni. Addig, mig a magyar kozélet
radikalisan politikai irinyba nem fordult Kossuth és tarsai fellépésével és mozgalmuk meger6sodésével. Ekkor elhallgattak.

Széchenyi és Eotvos szerepet vallalt a Battyhany-kormanyban, de ez a kormany eleve konszolidacios kormany volt. E6tvos
1847-es regényével (Magyarorszag 1514-ben) komoly figyelmeztetést adott kortarsainak, hiszen a Ddzsa-féle paraszthaboru
véres ¢és hatasaiban kiszamithatatlan eseménysorozata voltaképpen torténelmi analdgia a kortarsaknak, melyet mi, mostani
utédok alig akarunk észrevenni. Ahogyan a Doézsa-féle haborut hamarosan Mohacs kovette, ugy egyébként a vilagosi
fegyverletétel utani a modernizalodo vilagban hosszu, kozel husz éves agonia utan csak a kiegyezés tudott ujra perspektivat
kinalni a magyar nemzet szdmara.

Bartok publicisztikajaban jelen van a magyar nemzeti romantika mindkét karaktere. Petdfi és a fiatal Jokai, illetve
Széchenyi és Deak. Kossuth azonban nincs, s ennek bizonyara megvan a maga oka. O maga azonban mindennél tobbre tartotta
a csendes alkotomunkat. Vagy példaul azt a gesztust, amellyel a kiilfoldrél hazatéré Eotvos odaallt Dedak mellé a kiegyezés
idején, s immaron ujra egyiitt tudtak folytatni az 1840-es évek derekan abbahagyott orszagépitd tevékenységet. Az osztrak-
magyar kiegyezés voltaképpen formalizalta, és tegylik hozza: jocskan enyhitette a magyar allam kozjogi fiiggéségi viszonyait,
melyek azért csak atmenetileg és néhany hoénapra sziintek meg a magyar szabadsagharc idején. Ugyanakkor a magyar
szabadsagharc nemcsak torténelmi szimbdolumokat szolgéltatott nemzeti 6ntudatunk szamara. Masik fontos eredménye abban
all, hogy a kiegyezés mindkét fele tisztaban volt kihagyhatatlansdgaval. Az osztrak fél sem tehette meg nem torténtté a magyar
forradalmat és szabadsdgharcot. Ferencz Jozsef tokéletesen tisztdban volt azzal, hogy 6 magyar kiraly is, s ennek megfeleléen
magyar kirdlyként kellett viselkednie. Ismételten hangstlyozni kell, hogy a magyar torténelemre vonatkozé minden konkrét
felvetés, nevek és események emlitése Bartok szdmara egyetlen szempontbol érdekes, a perspektivikus 1atdsmod meglétét vagy
hianyat keresi a magyar szellemi élet szerepldinél, s a térténelmi események hosszabb vagy rovidebb tava kovetkezményeirdl
tud és akar nyilatkozni. A lényeg maga a megkiilonboztetés. Az 6 szellemi alapallasahoz kozelebb all az a kozéleti
személyiség, aki képes tavlatokban gondolkodni a magyar nemzet jelenérél és jovojérdl, s ez a perspektivikus latasmod
hatarozza meg kozéleti cselekvéseit és intellektualis allasfoglalasait egyarant. A kiegyezést 1étrehozta ugyan Dedk, de nem
ment el apostoli kiralyunk koronadzasara. S nekiink is okozhat komoly meglepetést Kolcsey vagy Széchenyi miiveinek
ujraolvasasa, ha valaszt akarunk taldlni magyarsagunk jelenére vagy jovojére vonatkozo kérdéseinkre, kétségeinkre és
aggodasainkra uj unios léthelyzetiink tavlatos perspektivait illetden.
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Trianon és kovetkezményei

Kétségeink és aggodasaink a 20. szazadi torténelem eseményeibdl fakadnak, hiszen ebben a szazadban jocskan
megvaltoztak a magyar nemzet pozicidoi — a magyar nemzet karara. Trianon szétszakitotta azt, ami egybetartozott, minek
kovetkeztében a mai magyar nemzet lokalisan az anyaorszag, a hataron tili magyarsag €s a nyugati magyarsag harmassagaban
Iétezik, s minden tisztességes torekvése a szétszakitottsag tényének tompitasa és valamilyen egység, szellemi-kulturalis egység
fenntartasa. A szocializmus évtizedei csak erdsitették a szétszakitottsag tényét; maga a szétszakitottsag Trianon egyenes, maig
hat6 kovetkezménnyel bir nemzeti Ontudatunk tényleges eszmetorténeti folyamatara. Trianon 6ta nemzedékek ndttek fel
hianyos-féloldalas torténelmi tudassal, s a félreértések elkeriilése végett ki kell mondani, hogy a hataron tuli magyarsag ¢s az
anyaorszag magyarsdga, mas ¢és mas szempontbodl, de egyarant féloldalas torténelmi tudattal bir. A szlovak fél a mai napig
nyiltan elzarkdzik attdl, hogy mindkét fél torténészei egyiitt alakitsanak ki valamilyen ko6zds programot a kozelmult
torténelmének kutatdsara. A romédnok legalabb nem mond;jék ki elzarkozasukat, de ettdl még jo ideig nem fogjuk egyiitt kutatni
Erdély torténelmét — azonban mindez legyen most a torténelemtudomany baja. Am hiaba mondogatjuk, hogy a felvidéki és az
erdélyi magyarsag szlovak vagy roman tankonyvekbdl tanulta a torténelmet évtizedeken at, ha az anyaorszag polgarainak sem
mondtak meg annak idején, hogy a mai magyar allam finoman szo6lva sem fedi le a magyar nemzet egészét. Az egységes
nemzet tudatanak, ontudatanak helyreallitasa ma sem konnyii feladat. S6t! Nemzettudatunk rehabilitacidjaba mindig is bele
fognak sz6lni térségiink mas nemzetiallamainak politikai, ideologiai torekvései, a kérdés csak az, milyen mértékben.

Torténelmi okokbdl kovetkezen az egységes, egységesiild Eurdpa eszméje, és az altalaban vett eurdpai nemzet eszméje
sohasem fog egybeesni. Barmennyire is nehéz szellemileg egybetartani azt, ami Trianonnal szétesett, az egybetartas sem lehet
kizardlag szellemi ligy. Aki ennek nevezi, téved. Eurdpat népek és nemzetek alkotjak, s mindig is azok fogjak alkotni. A
nemzet mindenkori eszméje egyuttal ragaszkodas a torténelmi allamhoz éppligy, mint az allamisaghoz elengedhetetleniil
sziikséges terrénumhoz — egyszertien err6l szol Eurdpa torténelme. Amerika annak idején (mar nem) befogadta az odaaramlo,
nagyrészt épp Eurdpabdl érkezé embertdmeget, s a népek kohgjava valt, de egyrészt Amerika sziiletése egyszeri torténelmi
esemény volt, masrészt pedig egészen mas folyamat elhagyni — 10j hazat keresve — egy nemzetet, allamot, s mas dolog lenne
feladni egy torténelmileg 1étezd allamalakulatot vagy magat az egyetemes allameszményt. Mindez most annyiban érdemel
figyelmet, hogy a jelenlegi helyzetben az egységes, egységesiild Eurdpa eszméje konnyen elfeledteti a perspektivakban, a
jovoben gondolkodokkal azt, hogy egyetlen eurdpai nép, nemzet sem fog sohasem lemondani a térténelemben megszerzett
jogairdl és eredményeir6l — semmilyen egységes Eurdpa kedvéért. Az allamisagaban besziikiilt, teriileti integritdsdban
szétesett magyar nemzet barmennyire is csak sajat szellemiségében, a szellemi kultira vildgaban tudja egységét helyreallitani,
még véletleniil sem tekinthet el ettdl az altalanos, Eurdpa egészére érvényes szemponttol.

A rendszervaltozas ota eltelt id6 alatt azért legaldbb megismertiik egymast valamennyire, s ma mar egyetlen magyarorszagi
honfitarsunk sem csodalkozik azon, hogy egy derék erdélyi ember hogy tud magyarul. Ne feledjiik el, hogy 1990 koérnyékén
innen indultunk! Az internacionalizmus gy oldotta fel nemzeti 6ntudatunkat, hogy ugyanez az internacionalizmus engedte
érvényesiilni a legtisztabb nacionalizmust a térség bizonyos ujdonsiilt nemzetiallamaiban. Ennek ellenére — vagy inkabb épp
ezért — a szocializmus évtizedeiben tovabb létezett a nemzeti fiiggetlenség eszméje, ennyiben igenis van valamilyen sajatosan
magyar kontinuitas az 1526-ban elvesztett fiiggetlenség torténelmi korokon ativeld Gsszefiiggéseiben, s ez a kontinuitas épp
Magyarorszag euros csatlakozasaval ért véget.

(Konkrétan: tényleg bejott az a nem kis poén, mely allitdlag a pesti Lenin-szobor talpazatin jelent meg, egy odafestett
szoveg formajaban — ,Ne vigyorogj, Iljics! Nem tart ez 6rokké! Szazotven év alatt sem valtunk mi torokké!”)

Mas oldalrdl azonban, mig a nemzeti fiiggetlenség eszméje Osszetartott benniinket, az unids tagsag 0j Iéthelyzete Uj
onértelmezést kovetel, mint ahogyan 11j 1éthelyzetiinkben a vilag is masképp tekint rank, magyarokra. Trianon utan térképes
nép volt a magyar, hiszen minden nemzetk6zi forumon térképekkel akartuk bizonyitani egyébként messzemenden jogos
sérelmeinket, s ezzel alig-alig sikeriilt valamiféle egyiittérz0 rokonszenvet kelteni a sorsunkrél dontd nagy eurdpai nemzetek
fiaiban. A vilag szemében a magyarsag 1848-cal, 1956-tal és gulydskommunizmusaval volt voltaképpen érdekes. Csak ki kell
mondani igy, egyiitt az identitdsunkat meghatarozé tényezdéket, hogy azonnal vildgossa valjon, hogy unids csatlakozasunkkal
mi is ért véget, mit is kell azon érteni, hogy a magyar nemzet torténetében valoban 1j fejezet kezdddott.

Az uniés léthelyzetrol

A vilagérintkezés modern alakuldsa feldl érkezd Osszes kihivas sem feledtetheti el, hogy a mindenkori politika,
vilagpolitika egyszerre modern és hagyomanykovetd. Térségiinkben a politika mindig is fel tudja hasznalni a népek és a
nemzetek érdekellentéteit. A mindenkori nemzetiallamok ragaszkodni fognak sajat nemzetiallami érdekeikhez, s ez olyan
felismerés, melyrdl az anyaorszag, a hataron tuli magyarsag €s a nyugati magyarsag harmassagaban egzisztalé6 magyar nemzet
egy pillanatra sem feledkezhet el. Lehetiink modernek, megfelelhetiink a modern, globalis vilag Gsszes kihivasanak, a
mindenkori jelen akkor is a torténelmi mult szintézise volt és marad; a mindenkori jelenben benne van a torténelmi mult, a
megélt térténelem. Ez a torténelem népek torténelme, s mivel Eurdpaban jo néhany nép nemzetté valt, az eurdpai térténelem
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nemzetek torténelme. Kovetkezésképp a magyar nemzetnek rendeltetése szerint 01j fliiggdségi rendszerben és a nagyon is
kitagult vilag horizontjan kell sajat nemzeti identitasat ujraértelmezni. Uj nemzeti identitasunkban a nemzeti fiiggetlenség
eszméje hidnyozni fog, ugyanis szuverén nemzetté valtunk, s igy kell a hagyomany és modernitds 0j Osszhangjat
végiggondolni. Egyetlen hiteles nemzeti eszme vezethet benniinket: a magyar nemzet egységességének hiteles képviselete,
melyet 6sszhangba kell hoznunk az 0 vilaghelyzet kett6s kihivasaval. Jeleniink egyszerre kozvetiti ugyanis a modernitas fel6l,
illetve a térségiink torténelmi multjabol érkezd kihivéasokat.

A vellink ¢I6 torténelem konkrétabban egyszeriien annyit jelent, hogy a hideghdbori és a szocializmus évtizedeinek
elmulasaval a térség népeinek és nemzeteinek Uj onértelmezéseiben maga a torténelem szolalt meg — vagy inkabb az is
megszolalt. A politikai ideologia frontvonalai eltlintek ugyan, de a térség hagyomanyos torténelmi, kultirtdrténeti,
eszmetdrténeti paradigmainak mezsgyéjén mennek végbe a népek és nemzetek Uj Onértelmezései. Még ha igaza is lehet
Fukuyamanak abban, hogy a szocialista vilagrendszer 6sszeomlasa annyiban hozta magaval a torténelem végét, amennyiben a
1étez6 kapitalizmusnak (azaz a liberalis piacgazdasagnak és a parlamentaris demokracianak) nincs és nem is lehet 0j torténelmi
alternativaja, de a helyi torténelmek akkor sem értek véget. Mellesleg még Fukuyamanal sem. Ahogyan eltiint a Varsoi
Szerz6dés vagy a KGST, ugy tértek vissza a hagyomanyos kulturtérténeti paradigmak, melyek rendezni akartak és akarjak a
térség nemzetiallamainak 0j viszonyait. Térségiink ortodox allamai hamarabb megtalaljak egymasban a szovetségest a nyugati
keresztény kultiirahoz tartoz6 allamokhoz kapcsolodo 0j viszonyrendszeriikben, mint gondolnank. Tovabbra is ott huzodik a
valasztovonal a nyugati és keleti kereszténység kozott, valahol Erdélyen keresztiil, észak-déli iranyban. Mi pedig ujra
emlegethetjilk Brasso fekete templomat mint a nyugati kereszténység utols6 bastyajat, hiszen kelet felé haladva ott van az
utols6 gotikus templom. Erdélyben €16 magyar honfitarsaink pontosan tudjdk, milyen értelemben hoditds az ortodox

ey

héditast, akkor még mindig ott van a vallasideoldgia mint hodito tényezo.

A vilag egységesiilési folyamata feltartoztathatatlannak latszik. Az egységesiilés a nemzetiallamok karara torténik: minél
egységesebb egy adott térség, annal inkabb retrograd egy-egy nemzetidllam tarsadalmi-politikai, vagy inkabb allami
berendezkedése. Mindezek folyomanyaként tehat a nemzetidllam Osszes hagyomdanyos ideoldgiai funkcidja is az. A
nemzetiallamok ma még ragaszkodnak elkiiloniiltségiikhdz, de a jovo tendencidja konnyen megjosolhatd. A nemzeti
identitasban egyre kevesebb szerep jut gazdasagi és politikai szempontoknak, a politikum veszit jelentdségbdl, a nemzettudat
integral6 funkcidjaban egyre inkdbb a kulturalis-szellemi tényezdk jatszanak szerepet. A kultlira, a nyelv és a nemzeti 6ntudat
szellemisége adja a magyar nemzet 1étezéséhez, fennmaraddsahoz sziikséges egységességet €s identitast. Nemzeti identitason
nyugvo legitimitasunk sokaig nacionalista marad, hiszen a mindenkori nacionalizmus el tudja feledtetni egy adott térség relativ
elmaradottsagat. A gazdasagi felzarkdzas Gsszeurdpai programja elég jelentds segitséget ad ahhoz, hogy a térség meg tudjon
szabadulni nemzeti konfliktusaitdl, de nem old meg mindent. A nacionalizmust ugyanigy toleranssa lehet tenni, mint ahogy a
vallas is tolerans lett. A térség kulturalis jovOje azonban nagy valdsziniiséggel egyszerre lesz modern és relative elmaradott.
Sem az egyik, sem a masik, hanem mindkettd egyszerre. Térségiink megengedi ugyan a valtozast, de ugyanakkor vissza is
fogja annak erejét. S rdadasul az Osszeeskiivés-elméletek idézhetd torténelmi toposza szerint Eurdpa nyugati térsége csak
annyiban engedi a keleti térség fejlesztését, amennyire azt sajat érdekei diktaljak. Ha az érdekiik fejlesztést diktal, akkor
fejlédhetiink, ha nem, akkor pedig nem. A magyar nemzet ebben az erétérben létezik, s varhatéan ebben az erdtérben fog a
jovoben is 1étezni.

PHILOSOPHIA PERENNIS

In this column one finds four writings:

1. Flérian Farkas: Our Duties for the Cause of Hungarian Philosophy was presented at the philosophical symposium entitled OUR
DUTIES FOR THE CAUSE OF HUNGARIAN PHILOSOPHY organized between 26-27 September 2007 in Elspeet, the
Netherlands by Mikes International.

2. EvaKissné Novéak: Our Values Yesterday and Today was presented at the same symposium as the previous one.

3. Ildiké Veres: The Absolute and the ‘National Philosophy’ was presented at the 6™ International Congress of Hungarology entitled
CULTURE, NATION, IDENTITY, held between 22-26 2006 in Debrecen, Hungary.

4. Zoltan Mariska: The Philosophical Concept of the Nation in the Past and Present was presented at the 48™ Study Week conference
entitted HUNGARIAN CULTURE II. — CENTERS OF HUNGARIAN CULTURE WORLD-WIDE — Three Poles: Hungary,
Territories in the Carpathian Basin outside Hungary, West — organized by the Hollandiai Mikes Kelemen Ko6r [Association for
Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands] and Mikes International between 27-30 September 2007 in Elspeet, the
Netherlands.
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HUNGAROLOGIA

TOTH, Alfréd : Was Hungarian an ergative language?

1. Introduction

Gostony (1975, p. 159ss.) brings kind of a comparative grammar of Sumerian and a number of tentatively related languages
including Hungarian, but only by picking out uncritically such grammatical features from Meillet-Cohen (1952) from which it
is clear beforehand that they are shared by Hungarian instead of arguing typologically. Most of all, none of the languages that
Gostony enumerates in his grammatical part he had treated etymologically in his phonetic part (p. 1-158). Many of Gostony’s
features overlap (e.g., no. 12 “antéposition du génitif” and no. 13 “rectum suivi du regens affecté¢ d’un pronom résomptif™),
several are contradictory (e.g., no. 14 “postposition de I’adjectif épithéte” and no. 15 “antéposition de 1’adjectif épithéte”). For
Gostony, Sanskrit does not belong to the Indo-European languages (p. 201); he treats Eskimo independently from the Paleo-
Siberian languages (p. 202); he accepts a “Finno-Ugric” language family (p. 201), but treats Turkish (p. 201), Manchu and
Japanese (p. 202), separately whereby he forgets Mongolian and thus he seems not to accept an Altaic language family, which
contradicts the fact that Meillet and Cohen on which work Gostony’s book is solely based, accepted both Finno-Ugrian and
Altaic.

One of the essential grammatical features that Gostony (1975) forgot, is the difference between nominative-accusative and
ergative-absolutive languages. Sumerian was an ergative language, i.e. a language in which subjects in transitive and
intransitive sentences are marked by different case-endings: While in nominative-accusative languages the subject always
stands in the nominative and the direct object in the accusative, in ergative languages, the subject of an intransitive verb and the
object of a transitive verb are both marked with the ending of the absolutive, while the subject of a transitive sentence stands in
the ergative. Since many of the languages that are supposed to be related with Sumerian — cf. EDH (T6th 2007) — are ergative
(e.g., Tibetan), we may ask if this feature once existed in Hungarian and if hidden traces of ergativity are still present in today’s
Hungarian that shows as a nominative-accusative language as its earliest testimonies do.

2. Sumerian and Hungarian plural endings
Let’s have first a look at the Sumerian plural:

(1) lugal-e-ne “kings”
galaH-e-ne “cantors”
ugula-ne “overseers”

Edzard remarks to the plural ending: “The first [e] thus behaves like the [e] of the ergative or directive case” (Edzard 2003, p.
31). In the third example, the [e] is absorbed by the preceding vowel a. Now let’s look at the Hungarian plural endings:

2) kiraly-o-k
haz-a-k
kert-e-k

Is it possible that the [e] in the last example is the Sumerian [e] and that this [e] was changed in [a] and [o] because of vowel
harmony only in Hungarian? Otherwise, one has to assume that vowel harmony was already present in Proto-Finno-Ugrian (so
f. ex. Barczi 2001, p. 72), but this contradicts the fact only a few FU languages have systematical vowel harmony. On the other
side, vowel harmony shows in many other agglutinative languages, like in Altaic and Bantu. The question, if Sumerian had
vowel harmony, is still controversial (Edzard 2003, p. 13ss. does not even treat this subject). Moreover, the types of vowel
harmony that show up in Finnish, Turkish, Mongolian and other languages, are quite different from the Hungarian vowel
harmony.

In Sumerian, two cases, ergative and directive, are marked by [e]. Edzard (2003, p. 43) follows Steiner’s (1976) assumption of
a common origin of the homonymic case-endings. Since case-endings often develop from demonstrative particles, let’s have a
deeper look.
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3. The Sumerian demonstrative particle —e and its possible Hungarian counterparts
3.1. Hungarian e, ez “this”

In Sumerian, there is a demonstrative particle —e that resembles both the [e] in the Sumerian plural and the homonymic case-
endings of ergative and directive: “It is difficult to establish the separate existence of a demonstrative particle [e], since it
would be identical in spelling with the ergative and directive case particles [...]. Woods [2003] sees the demonstrative —e as the
origin of the ergative case particle” (Edzard 2003, p. 50). We may ask, if this is the same —e az in Hung. e, ez, e-gy, i-tt, i-gy
that is officially “explained” by reconstructing a Proto-Uralic demonstrative particle *e “this” in opposition to *o, *u “that,
yon”, thus again asserting vowel harmony already at around 4000 B.C. while it was not present in Sumerian spoken at about
the same time.

3.2. Hungarian possessive constructions

One of the essential syntactic features by which Hungarian differs from its alleged Finno-Ugric relatives is the circumscription
of the genitive by dative or dative-possessive constructions. But although the Hungarian assyriologist Gabor Z6lyomi (who
should know it better) denied that the Hungarian periphrastic genitive-construction exists in Sumerian (Z6lyomi 1996), it did
exist and we cite pace Edzard (2003, p. 39) the following Sumerian example (and pace T6th its Hungarian translations):

3) Sumerian: é-a(-k) lugal-bi “of the house, its owner” = “the owner of the house”
(4a) Hungarian: a haz-nak (a) tulajdonos-a
(4b) Hungarian: a haz tulajdonos-a

But again, besides the dark vowel in —(j)a we have in Hungarian the possessive ending —(j)e, whereby we may again raise the
question if the [e] was not original and its dark counterpart built only in Hungarian time, because Edzard writes: “When the
head of a genitival (regens-rectum) compound, e.g., lugal-kur-kur-ra(-k) ‘king of all countris’, is in the ergative, the particle —e
is shifted from the regens to the end of the rectum: lugal-kur-kur-ra-ke4 instead of *lugal-e kur-kur-ra” (Edzard 2003, p. 36).
So, what appears as —a(-) in (3) is again the Sumerian ergative-ending that is resumed by the possessive particle —bi exactly as
in Hungarian by the possessive particle —a in (4).

The Hungarian possessive endings —(j)e/-(j)a appear also in the possessive (predicative/appositive) adjectives: eny-é-m, ti-é-d,
0v-¢; mi-é-nk, ti-é-tek, ov-¢-k. Common origin of this —¢- is denied by traditional Finno-Ugristics because this —é- is not
subject to vowel harmony and does not appear apart from these possessive adjectives (cf. Tompa 1972, p. 136). — Does it really
not?

It does, namely in the astonishing Hungarian (non-periphrastic) “genitives” in —¢, -éi:

(5a) hajo-¢ “sth./sb. (sg.) belonging to the ship”
(5b) hajo-k-€ “sth./sb. (sg.) belonging to the ships”
(5¢) hajo-é-i “sth./sb. (pl.) belonging to the ship”
(5d) hajo-k-é-i “sth./sb. (pl.) belonging to the ships”

These constructions are remarkable in Hungarian, since the “possessive” ¢ in the examples above does not denote the
possession of the ship(s) but of something or somebody that belong(s) to the ship(s), while f. ex. in “hajo6 ajté-j-a” the door
(ajto) belongs to the ship (hajo) and not to something or somebody else. And here again, any etymological connection between
this —¢, -éi and both the é in miénk, tiéd etc. and the possessive endings —(j)a/-(j)e is denied by Finno-Ugrists (cf. Tompa 1972,
p- 38s.).

Besides —(j)a/-(j)e, € in possessive adjectives and € in the “genitives”, we have at least two more traces of an original ergative-
marker [e] in Hungarian.

3.3. Hungarian objective and subjective conjugation
Hungarian is besides Mordwin (where the objective or definite and the subjective or indefinite conjugations are fully

established) the only “Finno-Ugric” language in which this difference (also present in Semitic and in some Indo-European and
other languages, cf. Kretschmer 1947) shows up systematically:
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(6) var-o-k : var-o-m kér-e-k : kér-e-m
var-sz : var-o-d ké-sz : ké-r-e-d
Var-g : var-ja kér-o : kér-i
var-u-nk : var-juk kér-ii-nk : kér-j-lik
var-tok : var-ja-tok kér-tek : ké-ri-tek
var-nak : var-ja-k kér-nek : kér-i-k

In (6), we have various instances of e-, i- and j-suffixes that are treated independently (and thus with morpheme borders
different from ours) by traditional grammarians (cf. Tompa 1972, p. 52ss.). But cf. the conjugation pattern 2a for the verb
Sumerian. la “to pay” (Edzard 2003, p. 83):

(7 i-la-en
i-la-en
i-la-e
i-la-en-dé-en
i-la-en-zé-en
i-la-e-ne

While i- is a modal prefix and 14 the verbal stem, all the endings show the ergative e. In Sumerian, only the conjugation
patterns 2a and 2b are fully ergative, while the third pattern 1 is split-ergative, i.e. ergative only in the 3rd persons sg. and pl.,
otherweise nominative-accusative (Edzard 2003, p. 81). The same distribution of nominative-accusative and absolutive-
ergative suffixes we seem to have in the Hungarian paradigms (6), whereby the [i] and [j] of the 3rd persons and the e of the
other persons seem to originate in the Sumerian ergative suffix [e] and the Hung. dark vowels seem to be later changings due to
vowel harmony — as in the cases that we have already treated above.

3.4. Hungarian interrogative suffix -e

Questions that are not introduced by specific question words like pronouns can optionally be marked in Hungarian by the word
vajon, the enclitic particle —e or by both of them:

(8a) Vajon kész-e a munka?
(8b) Kész-e a munka?
(8c) Vajon kész-e a munka?

Obviously, -e works as focus-marker which is not only shown by sentences in which —¢ is attached to other parts than the verb,
but also since —e stands in complementary distribution with Hung. ugy-e “isn’t it?/is it? (French: n’est-ce pas?, German: nicht
wahr? etc.)”:

(9a) Ugye eljosz?
(9b) *Ugye eljosz-e?

Moreover, both focus-markers — ugy-e and —e — must be attach to the unit (verbal prefix + verb) and must thus not be attached
to its stranded parts:

(10a)  ?Ugye josz el?
(10b)  ?7?Jo6sz-e el?
(10c)  *Josz el-e?

Focus markers of this kind are typical for topic-prominent languages like Hungarian, Korean, Japanese, Malay, Indonesian,
Somali etc. that are mostly agglutinative. Although being agglutinative (or flexive, polysynthetic, etc.) is a purely typological
criteria, studies have shown that such languages show much more correspondences than would be possible by mere chance (cf.
Hakola 1989). And, most of all, a few amongst these agglutinative-topic-prominent languages are ergative, e.g. Japanese. But
ergative are also most of the languages which have been proved in EDH to be related with Hungarian, f. ex. Japanese, Tibetan,
Berber, Caucasian, and I may add Eskimo-Aleut. Now, in most topic-prominent languages, ergative markers are at the same
time focus markers, because in these languages not the subject (a purely syntactical category) but the topic or theme (a
pragmatic category) is basic. In topic-prominent languages, more stress is put on the difference between old/new or
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known/unknown information than about the agent that coincides in subject-prominent languages normally with the subject that
stands in the nominative (unfocussed) and not in the ergative (focussed).

4. Conclusion

Although a proof is naturally impossible — proofs are very seldom in linguistics -, I would like to sum up the facts and
assumptions we have handled in this article:

1.

2.

Sum. demonstrative particle = Sum. plural-vowel and = Sum. ergative and locative ending (cautiously accepted by Edzard
2003).

Hung. article (demonstrative) e, e-z, e-gy, i-tt, i-gy; a, az, o-tt, U-gy etc. = Hung. pl. markers —e-/-a-/-o- = Hung. possessive
endings —(j)e/-(j)a = Hung. possessive suffix —¢ in possessive adjectives (enyém, tiéd, etc.) = Hung. possessive (non-
periphrastic) “genitive” endings —¢, -€i; -¢-k = Hung. “thematic” vowels e/o0, i, j = Hung. interrogative suffix —e (also in
ugy-e).

Sum. demonstrative [e] = Hung. demonstrative [e] (genetically and typologically), i.e. all examples given in 1. and 2. are
supposed to be identical.

If 1.-3. are true, then the palatal forms (e, i, i [in the examples above always palatal]) must be original and the velar forms
(0, u, ) built upon them only in Hungarian time, since Proto-Finno-Ugric and Proto-Uralic cannot have had vowel
harmony when it was unknown or sporadic in Sumerian.

From typological and genetic viewpoints it is therefore strongly to believe that Hungarian was an ergative language. The
distribution of the “thematic” vowels in the objective vs. subjective conjugations even seems to point to split-ergativity
like in Sumerian.
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MARACZ, Laszl6 : The position of Hungarian in Central Europe:

Will Hungarian become a lingua franca in the Carphatian Basin (Central-Europe)?’

0. Summary

Due to the Treaty of Trianon (1920), The Hungarian language is being spoken in eight different countries in the Carpathian
Basin, i.e. Hungary, Ukraine, Romania, the former Yugoslav states Serbia, Croatia and Slovenia, Slovakia and Austria.? These
countries are neighbouring to Hungary and the territories of these countries belonging to the Carpathian Basin are the
following: Slovakia proper, Sub-Carpathia (Ukraine), Transylvania (Romania), Vojvodina (Serbia), Pannonian Croatia
(Croatia), Mura-region (Slovenia) and Burgenland (Austria). The Carpathian Basin covered the territority of the Old Kingdom
of Hungary. For emotional reasons however I will not refer to the Carphatian Basin as Greater Hungary or St. Stephan’s
Hungary, the first catholic king of Hungary. The areas mentioned above are inhabited by a mixed population of ethnic
Hungarians and non-ethnic Hungarians. The Hungarians in the territorities neighbouring Hungary are qualified as a minority in
the states they live in.” However, in most cases they still form a majority in the areas they live in.
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Whatever the territorial partitioning of the Carphatian Basin has been or is, all geographers that have studied the Carpathian
Basin acknowledge that this area of Central Europe is a geographical, social, cultural and linguistic entity. I refer to excellent
studies that are in support of this claim.* Hence, it is motivated to study this area as an unity neglecting the fact that in some
cases ethnicity crosses the borders of the Carpathian Basin, like for example in the case of the Romanians or the Serbs.

In this paper, it will be argued that Hungarian is still a majority language in the Carpathian Basin. The reason for this, is
that Hungarians are still in the majority from an ethnic point of view. There is a strong connection between being an ethnic
Hungarian and speaking the Hungarian language. All ethnic Hungarians use the Hungarian language in this area. Knowledge
and use of the Hungarian language is one of the markers of the Hungarian identity in the Carpathian Basin.” Of course not all
speakers of Hungarian are ethnic Hungarians. Although, the Hungarian language is subject to legal conditions and subject to a

! This paper was presented as a lecture at an international conference on Language, Discourse and Identity in Central Europe, University of
Southampton, Centre for Transnational Studies, 6-8 July 2007. The paper was also presented in Hungarian on the 17 June 2007 in The Hague
at a Mikes International Saloon event.

% Kiraly et al. (eds.) (1982).

3 Compare Chaszar (1982); Galantai (1992).

* Compare Kollanyi (2005) and the references cited therein; Kocsis (2005); Kocsis and Kocsis-Hodosi (1995) and Ronai (1945).

> Compare Maracz (1999) for this claim.
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restrictive language policy in the neighbouring countries of Hungary, it has received more recognition in an European
framework.

After the collapse of communism, the internal and cross-border public space have become free. For reasons of
communication, speakers are free to use the language of their choice. Furthermore, minority languages are being protected by
recently adopted conventions of the Council of Europe, namely the European Charter for Regional or Minority Languages
(ECRML, 1992) and the Framework Convention for National Minorities (FCNM, 1995).” Both conventions are not integrated
into the European Union’s legal framework yet but it is clear that they will play an important role in the further liberalization of
Europe and the Europeanization of Central Europe. It is precisely for this reason that Hungarian communities in Central
Europe are in favor of a further Europeanization of their region.® This point of view conflicts with local nationalist jurisdiction,
especially in Romania and Slovakia. However, the nationalist policy towards the Hungarian language can only hinder and
delay a free and spontaneous use of the Hungarian language. Because of Europeanization the Hungarian language will
strengthen its position in Central Europe, more precisely in the Carpathian Basin where Hungarians have a clear ethnic
majority. If this is the line of future development then Hungarian might develop into a regional communication language, a so-
called lingua franca in the Carpathian Basin.

1. Hungarians in the Carpathian Basin

Due to the Treaty of Trianon ethnic Hungarians live in the Carphatian Basin in eight different countries:’

Diagram 1. Ethnic Hungarians in the Carphatian Basin

Carpathian Basin In total
Hungary 10.360.000
Slovakia 710.000
Ukraine 200.000 220.000
Romania 1.930.000 2.100.000
Former Yugoslavia (Serbia, 455.000 465.000
Croatia, Slovenia)
Austria 5.000 70.000
Total 13.660.000 16.515.000

As we may notice from the above diagram the total sum of ethnic Hungarians in the Carphatian Basin counts 13.660.000
persons. However, the total number of ethnic Hungarians in Central Europe is larger than the number ethnic Hungarians in the
Carphatian Basin, i.e. 16.515.000. Apart from Hungary and Slovakia, six of the eight countries with Hungarians do not match
territorially the Carpathian Basin. For example large groups of Hungarian speakers live in cities outside the Carpathian Basin,
i.e. Vienna, Bucharest and Belgrade.

According to statistical data collected in 2001 based on the official census figures of the countries involved, the following
diagram represents the ethnic distribution in the Carpathian Basin of the most important ethnic groups: '’

6 Compare Brubaker et. Al. (2006); Csergo (2007); Kontra and Hattyar (2002).

" Compare Trifunovska (2001).

¥ See a number of documents and statements made in this spirit by Hungarian communities throughout the Carphatian Basin in Bardi and
Eger (2000) and the work of Ankerl (2004).

® Compare Kocsis and Kocsis-Hodosi (1995) and Kocsis, ed., (2005).

10 Compare Kocsis, Bottlik and Tétrai (2006, 28)
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Diagram 2. Ethnic distribution in the Carphatian Basin

Ethnic group Number percentage
Hungarians 11.706.000 39,7
Romanians 5.464.000 18,5
Slovaks 4.716.000 16,0
Croats 2.828.000 9,6
Serbs 1.497.000 5,1
Russins/Ukrainians 1.125.000 3.8
Gypsies 579.000 2,0
Germans 372.000 1,3
Slovenes 82.000 0,3
Czechs 60.000 0,2
Montenegrians 38.000 0,1
Russians 33.000 0,1
Bosnyaks 27.000 0,1
Others 105.000 0,4
Unknown 828.000 2,8

For this diagram, it can be observed that ethnic Hungarians still form a majority in the Carphatian Basin, although Kocsis,
Bottlik and Téatrai (2006, 28) observe that the number of Hungarians in the Carpathian Basin has declined in the second half of

twentieth century:

Diagram 3. Decline of Ethnic Hungarians in the Carphatian Basin

Hungarians Number Percentage
1941 12.221.000 50
1991 12.843.000 42,5
2001 11.706.000 39,7

According to these authors, this has to with the decline of natural growth of ethnic Hungarians in the Carpathian Basin.
Note however that the emigrations of ethnic Hungarians from Transylvania and Vojvodina to Hungary proper, for example
during the Ceausescu- and Milosevic years in the eighties and nineties of the former century do not affect the total of ethnic
Hungarians in the Carpathian Basin, for these emigrations were internal Carpathian Basin migrations.

The distribution of the ethnic groups in the Carphatian Basin over the indivudual countries gives the following results based

on the census data of 2001:!!

Diagram. 4 Ethnic distribution in Carpathian Basin states

Territory Percentage of state Percentage of national Percentage of gypsies
nationality minorities
Hungary 91,2 1,3 1,2
Slovakia 85,5 11,5 1,7
Sub-Carphatia (Ukraine) 80,5 18,3 1,1
Transylvania (Romania) 74,6 23,8 3.4
Vojvodina (Serbia) 65,0 26,7 1,4
Pannonian Croatia 90,1 7,7 0,3
Mura-region (Slovenia) 85,0 9,5 1,2
Burgenland (Austria) 87,4 12,5 0,1
Carpathian Basin 83,7 11,5 2,0

"' Kocsis, Bottlik and Tétrai (2006, 29).
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From these diagrams, it follows that Hungarian is being spoken by a majority of speakers inhabiting the Carpathian Basin.
As pointed out above there is a clear connection between ethnicity and the mother-tongue that is spoken in this area of Europe.
Knowledge and use of a specific mother tongue language quite often indicates to which ethnic group the speaker belongs.
Henceforth all people who identify themselves as ethnic Hungarians speak the Hungarian language. The number of people
speaking Hungarian in the Carphatian Basin is actually much higher. First, there are a number of bi- and multi-lingual speakers
in the Carpahatian Basin. All Hungarians speak the official state language in the countries where they form a minority. But vice
versa might be true as well. A number of Romanians, Slovaks, Russins/Ukrainians, etc. speak also Hungarian, especially in the
areas that belong to the Carpathian Basin. Interestingly, it has even been observed that even anti-Hungarian politicians in areas
inhabitated by Hungarians perfectly speak Hungarian.'? Secondly, there a number of mixed marriages between ethnic
Hungarians and non-ethnic Hungarians especially in the areas of the Carpathian Basin that are inhabitated by the Hungarian
minorities. This positively affects the number of bi- and multilingual speakers who also can speak Hungarian. Thirdly, most of
the gypsies in the minority areas speak Hungarian. According to the official census in 2001 there are only 579.000 gypsies in
the Carpathian Basin (compare diagram 2). This seems much too low. It is estimated that this figure would cover the gypsy
population of Hungary only." Especially the number of gypsies in Transsylvania is much higher, it might be around the two
million. However, it is well-known that gypsies do not easily commit themselves to the gypsy identity in official census
because they are afraid this might have negative repercussions for them. In sum, it is safe to conclude that ethnic Hungarians
are in the majority in the Carphatian Basin and that Hungarian is a majority language in this area. At least 39,7 procent of the
total population of the Carpathian Basin speaks Hungarian but because of bi- and multilingual contexts in all the areas involved
where Hungarian is being spoken the percentage is very likely to be much higher.

2. The Geolinguistic Status of the Hungarian Language in the Carpathian Basin

The status of the Hungarian language in the Carpathian Basin can be studied from a geolinguistic point of view. The
Hungarian language is very different from the languages neighbouring it. It is different in structure, meaning and origin.
Hungarian lacks for example the phenomenon of gender which appears in all the surrounding languages. Hungarian is not
related to the Slavic, Germanic and Romance languages. These languages all belong to the family of Indo-Germanic languages.
It can be stated that Hungarian is marked in its geolinguistic context. As a consequence, Hungarian is not able to assimilate the
other languages in the Carphatian Basin but it is neither possible to assimilate the Hungarian language. It is simply too different
in structure and meaning. Speakers of Hungarian are very well aware of this. Interestingly, the Hungarian language shares
everywhere the same standards in the Carphatian Basin. There is only one Hungarian language standard and there are no
dialectical variations of the Hungarian language in the sense the Western European language, like German have for example.
Speakers of the Hungarian language living in the most northwestern point of the Carpathian Basin, i.e. Sopron, have no
problems communicating with speakers of Hungarian living in the most southeastern point of the Carphatian Basin, i.e.
Csikszereda (Romanian Miercurea Ciuc) in the Eastern Carpathians. In sum, Hungarian is a marked language in its
geolinguistic context and as a consequence it will maintain a fix and stable position in the core of the Carpathian Basin.

3. The Legal Status of Hungarian Language in the Carpathian Basin

Generally, with respect to the legal status of languages there are four options. First, the constitution defines the official
language, i.e. the state language. In this csae, the state language is the language of the majority. As a consequence, if there are
other languages spoken there is a hierarchy in which the majority language is at the top. The ordening of languages in this way
cannot be called democratic. Secondly, the constitution defines the official language, i.e. the state language, together with the
minority languages. In this case, there is a situation of equality and inclusion and democratic standards are applied to the
language situation.

Thirdly, the official laguage, i.e. the state language is not defined by the constitution but elsewhere in the law system.
Fourthly, the official language or state language is not defined by the constitution neither specified in the law system.
If we take into account the Hungarian language in the Carphatian Basin then the third option is not represented.'* In the

first category, we find the Hungarian language in Romania, Slovakia and Milosevic’s Jugoslavia in the 1980-1990s. In essence,
this means that the status of the Hungarian language in these cases is legally lower than the state language, i.e. Romanian,

12 Compare Brubaker et. All (2006) who note that nationalist anti Hungarian politicians like the former mayor of the Transylvanian city of
Cluj-Napoca, Gheorghe Funar speaks fluently Hungarian. -

13 Compare Téth (2005).

!4 See the articles on http//:adattar.adattar.transindex.ro.
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Slovak and Serbo-Croatian. The language of the Hungarian minority has no official status in the constitution and is restricted in
its use by language laws, even in territories where Hungarians are in the majority, such as the Seekler region in Transylvania. "
Below we will discuss some restrictive measures in Romania with respect to the Hungarian language in more detail. '°

In category two, the Hungarian language in Slovenia, Croatia and for the part in Austria, Ukraine and Serbia after 2002 is
classified. In these cases, the Hungarian language is referred to in the constitution and has therefore equal rights. Often the
equal rights are applied only in the territory where the speakers of Hungarian live. The situation of the Hungarian language in
this group is however much better than in the first group. In group four, we find the language situation in Hungary. The lack of
constitutional specification has no effect however because in Hungary only one language is being used formally and
informally, i.e. the Hungarian language.

The Hungarian language in Romania is mostly spoken in Transylvania but not only. At the territority of the Old Romanian
Kingdom Hungarian is the mother tongue of 100.000 ethnic Hungarians in Moldavia, the so-called Csango Hungarians.
Hungarian is also spoken by Hungarians living in the city of Bukarest. In Transylvania, Hungarian is being spoken by a
majority of ethnic Hungarians in the so-called Seekler provinces, Hargita and Covasna. Furthermore, it is being used in the
whole area of Transylvania, in some cases it is a majority language and in some cases it is a minority language.

The use of languages in Romania is regulated by article 13 of the Romanian Constitution. The Romanian Constitution
declares the Romanian language to be the official language. This means that all minority languages, including Hungarian, have
in fact no real official legal status in Romania. The Romanian Constitution does not consider collective language rights for
non-Romanian speakers, compare article 32.3. Ethnic and national minorities in Romania have only the individual right of
language learning. This is of course a strange provision concerning language use, since it is a social, interactional process. This
has been recognized by a number of international organization, like the UN, the OCSE and the Council of Europe that have
recently accepted the concept of collectivity in their provisions concerning the languague and other rights of minorities. Even
the Hungarian-Romanian State Treaty signed in 1996 has adopted the notion of ’collective rights’ for minorities. Hence, the
Romanian law system is contradicting internationally signed agreements by the country.

A consequence of article 13 of the Romanian Constitution is that the official language is the language of public use. Other
languages that are used on the territory of Romania are treated as foreign languages in fact. The language of education is
specified by law. It is stated in the Law on Education that the language of education in Romania is the Romanian language, see
article 32.127. The use of other languages for educational purposes, i.e. minority languages is rectricted by law. History and
geography has to be taught in Romanian. This means that Hungarian pupils do not learn the place names of Transsylvania in
the Hungarian language. History must be taught in Romanian which means that all the conflicting issues in Romanian and
Hungarian history, like the disputed theory of the Daco-Roman ancestry of the Romanians cannot be counterbalanced from a
Hungarian point of view. Furthermore Romanian law specifies that no foreign textbooks may be used. Hence no history books
from Hungary may be used in Hungarian minority classes. Because the Romanian language is the official language educational
documents are only accepted in the Romanian language. Because of the fact that the Romanian language is the only official
language on the territority of Romania in all communities Romanian language classes must be guaranteed, even if no ethnic
Romanians or speakers of Romanian live in the community involved. As a consequence of the Romanian educational policy an
asymmetry can be observed concerning the language knowledge of individual speakers. Speakers of Hungarian know both
languages whereas Romanians often speak only the official language, i.e. their own language.

The discriminative practice with respect to minority languages can also be observed in the case of the Law on Public
Administration. This law also specifies that the official language of public administration is Romanian, see article 32.127. This
means that the documents of public administration must be in Romanian. As a consequence, the Hungarians in Transylvania
are not allowed to correspond with the (local) authorities in Hungarian even if they form the majority in a specific community.
Because of the language provision in the Law on Public Administration the use of minority languages is very restricted in
scope, even if according to the same Romanian law minority languages may be used if and only if the minority population
makes out at least 20 procent of the total population of the community involved. Even in those cases, only the signs of place
and street names can be used in the minority language but no official correspondences with the (local) authorities or formal acts
like Hungarian speaking couples saying yes may take place in the minority languages. However even in a city like Cluj-Napoca
(Hungarian Kolozsvar) where at least 70.000 speakers of Hungarian live according to the last census place names in the city
are monolingual in Romanian because the number of ethnic Hungarians Hungarian does not reach the twenty procent, i.e. 19,9
procent. Even if the latter figure is right, and I have my doubts, it is of course completely undemocratic if so many people are
excluded from using their own mother tongue in their city.

The discriminative practice towards the Hungarian language is not only supported by constructing the law system in such a
way that it marginalizes Hungarian and other *minority’ languages the process of ethnic engineering is still in progress.'” The

!5 Compare Brubaker et. Al. (2006), Csergo (2007), Kontra and Hattyar (2002).
16 Compare Péntek (2006); Péntek and Bené (2003, 2005); abd Bené and Szilagyi (2006).
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official and semi-official institutions of the state, such as police and military forces and the orthodox church are expanding into
territorities where Romanian is not or hardly being spoken in order to change ethnic distributions.

4. The Europeanization of Central Europe

The question arises whether a Hungarian nation in the classical sense still exists in the Carpathian Basin or whether we
have to do with a cross-border language community. One of the testcases to answer this question has been the Referendum on
Dual Citizenship for Hungarians Living Abroad. The referendum was hold in Hungary on May 5, 2004. The outcome of the
referendum did not support the claim that the Hungarian political nation is still alive, although there was a slight majority of
51,5 procent granting citizenship for Hungarians living in the neighbouring countries and 48,4 procent opposing this. The
referendum however was not valid because of a low turnout 37,4 procent. One may conclude that most of the Hungarians from
Hungary are rather indifferent with respect to the concept of a political nation crossing the borders of present-day Hungary or
they are opposing the idea of one Carphatian Hungarian nation. So, it is better not to speak of a political nation in a classical
sense when talking about Hungarians in the Carpathian Basin.

Instead we will assume that we have to do with a cross-border Hungarian cultural community where culture is defined as a
system of shared meanings, attitudes and values, and the symbolic forms (performances, artifacts) in which they expressed or
embodied. It is clear that the Hungarian language is central to this concept. The Hungarian language is not only homogeneous
from a structural point of view but it also has a coherent meaning and content, otherwise speakers of Hungarian would face
communicational difficulties in the Carpathian Basin. This is however not the case. Hence, Hungarian nationality is not linked
to the exclusive existence of a Hungarian state in the Carpathian Basin but to a cross-border community sharing the same
language and culture. Hence the proverb of 19th century cultural nationalism is still valid today:’the nation lives in its
language.”'®

So not the content of nationhood has changed after the collapse of communism in Central Europe but the regeneration of a
public space in the sense of Habermas (1962). In this public space both individuals and non-governmental organizations
forming civil society can act freely. After the expansion of the EU to Central and Eastern Europe this Central European public
space has become a part of the European public space. In this public space civil society can choose freely and spontaneously a
language for communication. There is an enormous activity going on in the public space of the Carphatian Basin crossing
existing borders and uniting speakers of Hungarian. Here I present just a few cases:

*  More than a half million speakers of Hungarian participate in the Pilgrimage of Csiksomlyé in the Carpathian
Mountains in Transylvania on Whitsaterday. The enormous crowd attends the mass in the Hungarian language.

¢ There is even a Hungarian NGO dedicated to the protection of the Hungarian diaspora and the cultural nation-above-
borders idea, i.e. the World Federation of Hungarians seated in Budapest.

¢ There is a lively cross border cooperation between mother tongue protecting societies both in Hungary and in the
territories inhabited by ethnic Hungarians in the Carphatian Basin.

* In the Carpathian area, several cross-border euro regions exist, like the Carpathians Euro Region.

*  The pollitical party system of Hungarians living beyond the borders reflects the bipolaire system of Hungary, although
there are local nuances.

*  Although according to official census Hungarians in Cluj-Napoca (Hungarian Kolozsvar, German Klausenburg) are
under twenty procent, Hungarians form a rather fixed, independent network in the city.'’

¢ Hungarian language satellite television, Duna Television, is broadcasting from 1990. The goal of the station is to
inform and to connect speakers of Hungarian all over the world, but in the first place the ones in the Carpathian Basin.

e Free acting in the public space challenges the state monopoly on education. Foundations have established private
schools, like the Hungarian language university, the Saptientia University in Transylvania.

* At the Hungarian book week which is annually held in Budapest at Vorosmarty Square in the first week of June most
Hungarian language publication companies operating in the Carpathian Basin are present to introduce their new
books.

* In the news fora, newspapers, weeklies, etc. appearing in Hungary a lot of issues affecting Hungarian speaking
communities living outside Hungary are being published and vice versa.

17 Compare Marécz (1996).
'8 Compare Marécz (1999).
1 Compare Brubaker et. al (2006).
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* Internet fora have a number of Hungarian speaking participants. These fora are a priori fora that cross borders. The
Hungarian language forum www.iwiw.hu has at least several hundred thousands participants. The goal of
www.iwiw.hu is to build up a network of people one knows.

Note that all the above activities are not a matter of official language policy or planning but these are the result of free and
spontaneous activities in the public space. These activities unambiguously demonstrate that the the use of Hungarian is
crossing borders and that a Hungarian language speaking community exists. The question arises what the status of minority
languages in the European Union is.’

5. Minority Languages in the European Union

The European Union itself has no special conventions yet for protecting minority languages, although the right to use one’s
own mother tongue is being recognized by the European Union as a fundamental right. Compare for example article 22 of the
Charter of Fundamental Rights of the European Union concluded in Nice at December 7, 2000 which states that the Union
shall respect cultural, religious and linguistic diversity. The EP has adopted several times resolutions, i.e. in 1981, 1983, 1987
and 1994 to protect minority rights, including language rights and has adopted a resolution on the Use of the Official
Languages in the Institutions of the European Union in January 19, 1995 stating that all official languages of the EU are
working languages.”'

At present the Council of Europe specifies two legal treaties that are relevant for the protection of minority languages,
namely the Framework Convention for the Protection of National Minorities (FCPNM) concluded on February 1, 1995 in
Strassbourg and the European Charter for Regional or Minority Languages (ECRML) signed on November 5, 1992 in
Strassbourg. General application of these conventions is contributing significantly to the stability, democratization and peace in
Europe.

The FCPNM supports the positive discrimination of the identity of minorities on the basis of human rights and general
freedom rights, it recognizes the fact that minority rights are collective rights and that cross-border cooperation is not only
restricted to states but also local and regional authorities can take part in this. This is highly relevant for the cross-border
Hungarian communities in the Carphatian Basin. The following diagram demonstrates that all states concerned in the
Carpathian Basin where Hungarian is spoken have ratified and applied the FCPNM:

Diagram 5. Entry into Force of FCPNM

States Signature Ratification Entry into Force
Austria 29/06/95 31/03/98 01/07/98
Croatia 06/11/96 11/10/97 01/02/98
Hungary 01/02/95 25/09/95 01/02/98
Romania 01/02/95 11/05/95 01/02/98
Serbia 11/05/01 11/05/01 01/09/01
Slovakia 01/02/95 14/09/95 01/02/98
Slovenia 01/02/95 25/03/98 01/07/98
Ukraine 15/09/95 26/01/98 01/05/98

The ECRML has been motivated by the fact that languages are part of a common cultural heritage and that the protection of
languages is necessary because of assimilatory state policy and uniformization by modern civilization. All states involved
where Hungarian language is being used have ratified this charter, except Romania. Consider the following diagram:

2 1t is argued that cultural and language autonomy is inherent to a democratic society (cf. Halperin et. al. 1992; Balogh (1999)). Hungarian
communities in the Carpathian Basin are striving for autonomy since the collapse of communism. Here I will concentrate on general
provisions skipping the particular Hungarian issues.

*1 See the papers in Trifunovska (2001).
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Diagram 6. Entry into Force of ECRML

States Signature Ratification Entry into Force
Austria 05/11/92 28/06/01 01/10/01
Croatia 05/11/97 05/11/97 01/03/98
Hungary 05/11/92 26/04/95 01/03/98
Romania 17/07/95

Serbia 22/03/05 15/02/06 01/06/06
Slovakia 20/02/01 05/09/01 01/01/02
Slovenia 03/07/97 04/10/00 01/01/01
Ukraine 02/05/96 19/09/05 01/01/06

Basically the Hungarian language communities all over the Carpathian Basin are legally protected by these two conventions
of the Council of Europe. The EU has not yet adopted these conventions but the members of the Council of Europe that signed
these conventions are members of the EU as well, apart from Ukraine. Hence it is reasonable to expect that this type of bench-
marking of the Council of Europe will be adopted in the future by the European Union as well.

The European Union has recognized the need for protecting and cultivating languages by appointing recently a
Commissioner for Multilingualism. The first Commissioner for Multilingualism is the Romanian Leonard Orban who should
be familiair with the issue of multilingualism from his native country. In his introductory statement held in Brussels on
November 11, 2006 Orban claimed: ”Europe’s linguistic and cultural diversity is a source of richness which also needs to be
nurtured and promoted...;...respect for diversity, including linguistic diversity and the fight against all forms of discrimination
are essential cornerstones of our efforts to build a social Europe.” It is hard not to disagree with phrases words like these. But
in the interview with members of EP after his introductory statements the then commissioner designated demonstrated that he
is not realy familiair with the situation of the Hungarian language in his native country:”I repeat the point of view of the
Commission with which I agree. Romania has made remarkable progress with regard to the right of minorities [...] My opinion
and the opinion of the commission is that minority rights in Romania are respected.” Contrary to this claim, shortly after his
installation on November 21, 2006 two Hungarian university teachers in physics, Péter Hantz and Lehel Kovacs were
dismissed from the Babes-Bolyai University in Cluj-Napoca (Hungarian Kolozsvar, German Klausenburg) because they had
been hanging up trilingual, i.e. Romanian, Hungarian, German language signs in the university buildings. With this act they
wanted to protest against the fact that since the senate of the university had decided in 2005 to assign the Babes-Bolyai
University a multilingual, trilingual status the monolingual Romanian signs in the university buildings had not been replaced
with trilingual signs.

6. Concluding remarks

It seems English has a strong position for becoming the world’s global lingua franca. This has to do with the position
English has acquired worldwide being central in globalization. In the domain of the international business communities and in
the global science community English already functions as a lingua franca.”” Although German has more native speakers
within the EU, i.e. 90 million, 18 procent of the total inhabitants of the EU, the largest language in terms of first and second
language speakers is English that has less native speakers than German, i.e. 60 million, 13 procent of the total inhabitants of the
EU.” So if we take into account next to mother tongue speakers the speakers of foreign languages as well then English is
spoken by more than half of the respondents, i.e. 51 procent of which 38 procent foreign language speakers and 13 procent
mother tongue speakers. German is used only by 32 procent of the respondents, that is 14 procent foreign language speakers
and 18 procent mother tongue speakers.”* It is safe to conclude that English is developing into a European lingua franca. We
have argued in this paper that Hungarian has a chance of becoming a regional lingua franca in the Carpathian Basin.

First, almost 100 procent of the inhabitants of Hungary have Hungarian as their mother tongue. This percentage is higher
than the percentage of ethnic Hungarians which is according to the 2001 census 91,2 procent (see diagram 4). National
minorities, gypsies and others groups in Hungary speak Hungarian, the state language as well. Secondly, 58 procent of the
Hungarians in Hungary does not know any other language than their own mother tongue. Only 25 procent of the Hungarians

22 Phillipson, Robert, English-Only Europe? Challenging Language Policy, Routledge, London, 2003, 64, 166.
2 Eurobarometer 237, wave 63.4, 2005: http://ec.curopa.ew/public_opinion/archives/ebs/ebs_237.en.pdf.
2* Eurobarometer 243 hitp://ec.curopa.ew/public_opinion/archives/ebs/ebs 243 en.pdf
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from Hungary speak next to their mother tongue German.”> This means that the central position of a Hungarian core in the
Carphatian Basin not only favors the Hungarian language as the lingua franca of the region but the exclusive knowledge and
use of Hungarian among Hungarian speakers from Hungary block any other language functioning as a lingua franca in the
Carphatian Basin. Therefore, English or German do not have a real chance to become the lingua franca in the Carpathian Basin.
Thirdly, Hungarian is being spoken by a vast majority of nearly 40 procent, i.e. the total percentage of ethnic Hungarians in the
Carpathian Basin, of the total population of the Carpathian Basin. Speakers of Hungarian constitute a much larger percentage
however. The Hungarian language spreads over to other ethnic groups living in the Carphatian Basin as well (see diagram 2).
Fourth, the Hungarian language is marked from a geolinguistic point of view. Hence it has a fix and stable position in the
Carphatian Basin. Fifth, the position of the Hungarian language will be strengthened in the Carphatian Basin because of the
power and force of Europeanization of Central Europe. The Hungarian language is legally recognized in eight countries in the
Carphatian Basin and it is protected by the Council of Europe’s ECRML and FCPNM. Sixth, the Europeanization of the area
also means that cross-border laissez faire powers will affect the use of language, although mainly Slovak and Romanian natilist
policies will try to hamper the spontaneous use of the Hungarian language. In sum, the Hungarian language has a good chance
of becoming the lingua franca in the Carphatian Basin.
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OBRUSANSZKY, Borbala : The History and Civilization of the Huns'

In the last decade new publications and monographs had been printed about the history and civilization of the Huns.
According to the new archaeology findings, analyses of the ancient Chinese chronicles and other Eastern historical sources, we
must think over some theories of the people in question. It must be interesting to find out why there has been such a growing
interest about them around. The Hun Empire — according to the new scientific results — was the biggest state in the ancient
times. We know that they existed as organized state for at least thousand years, so that was the state being in power for the
longest period of time. The Huns created a well-organized state across Eurasia, from the Great Wall to the river Rhone, and
they were able to control the vast territory. The empire collapsed in the 5" century AD, and they gradually assimilated in
various steppe people in Inner Asia. Their descendants — Turkic, Turkish, Mongolian, Bulgarians, Hungarians and indirectly
other nations — have preserved their special culture and civilization until now. So, let’s investigate, who were the Huns and
where they came from?

The Huns were the first well-known people of the steppes, who had established a great empire in Eurasia, and had been
ruling Asia and Europe for centuries. Eastern scholars — Mongolian, Chinese and some Russian archeologists — don’t
distinguish Scythians from Huns, because of their similar material and intellectual culture.

We know that the Hun Empire had been established at the surroundings of Yellow-river. Their archeological relics had
been found until present-day Central-China, as for as the Wei-river, which served as border. We know, that they lived around
that big river, and one centre could have been in the Yin-shan mountain. The Chinese chronicles reported their first deeds and
battles. According to Sima Qian — the Chinese Herodotus — the ancestor of the Huns came from the Xia-dynasty, which was
the first state formation in the territory of the present day Northern-China. Chinese scholars even think that the Huns
established their first dynasty that the Chinese claim to be their own. The above mentioned name, Xia can be read in Rig-Veda,
as Dasa, that may refer to the Saka, or Scythians in Asia. So, the History of the Scythians and Huns are linked together on this
point, too.

According to newer views, the old nomad groups migrated from Central China to the territory of present-day Mongolia in
the pre-Hunnic times. Archeologically, this is supported by the shape of the graves and items found in them, further by Sima
Qian, who says that the ancestors of the Huns stem from Chun Wei, the last ruler of the Xia-dynasty who fled to the north from
Central China. Sima Qian repeatedly emphasizes close connections between the Xia-dynasty and the ancestral Huns
mentioning —among others — that the Huns already before Mao-tun had an approximately one-thousand-year-old history. Yu,
the Great, who was the first Xia king, may have been of Hun origin, as the other heroes of ancient times in the early Chinese
legends. The stories — like Yi, the archer — who rescued mankind from nine burning Suns, are unknown for Sinologues, but
these are very popular among people with Inner Asian origin. So, as I mentioned above, the Huns original homeland was the
banks of Yellow-river, and they established a special state-organization, that became the basis of the nomadic-state. Even the
Mongolian empire in the 13" century used that form. We don’t know the detailed early history of the Huns; hereby I refer to
Sima Qian in order to give the reason to it: “The Hun tribes sometimes divided into parts, sometimes they united, so it is
impossible to write about the linage of the Hun leaders.” He also mentioned that the Hun Empire had been in existence for a
thousand year before Touman (Tiimen-or ten thousand), who died in 209 BC. That time was not a significant event in the
history of Huns. Mao-tun (or Baatar-Heroe) killed his father and became the great king, or shan-yu, but nothing state or
administrative change hadn’t been happened. Although, Mao-tun was the one of the biggest emperor of the written history, his
father also used the title “great king” or shanyu. As the above mentioned Chinese sources proved the Huns had their own state
from the very early period, although some European scholars stated, that it was created only in 209 BC. By the time they
appeared in the Chinese sources, they already had organized state. In the opinion of the Chinese scholars, the Huns began to
rule over the territory of the present Northern-Central-China in the 3™ millennium BC. So, the united Hun Empire had been in
existence until 55 BC, but the smaller states survived and operated in Asia until the 5™ century AD, and 6™ century AD in
Northern Caucasus. Concerning the territorial division we can see that the biggest extension of the Empire covered at least
10,000 km land from east to west, which included cities along the Silk Road, some parts of Tibet, and the Southern-Siberian
forest belt. There is a much debated question concerning the history of the late Huns in the Carpathian-basin. That area was the
centre of the Huns under Attila, who got the name “flagium Dei” or scourge of God. After he had died in 453, his big empire
was divided into parts, and they lost the authority above the old centre, and the youngest son, Irnek or Ernak (Hungarian
Csaba) returned to Scythia or to the Northern-Caucasus, where the Huns of Pontus lived. That was the cradle of the Hungarian
people; we have the first record about it. According to the Hungarian historical sources, the first Hungarian leading-prince
Raped was descendant of Attila, the Hunnic king. Hun tribes remained in the Carpathian basin. It was impossible for them to
withdraw all inhabitants entirely, and such a fertile land, as the Carpathian basin could not have been left uninhabited as the

! Paper presented at the University of Amsterdam on 8 October 2007.
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Hungarian scholars may think even now. According to the historical sources and tradition, the remnants of the Huns are the
Székely, who nowadays live in Eastern-Transylvanian and the tradition has remained among them as living, that they are the
descendants of the Huns.

European historians argued some questions on the history of the Huns. The most debated ones are solved, but remained
some opened and unsolved questions, yet. The biggest problem was whether the Asian Huns and the European Huns are the
same origin. Miklés Erdy presented 8 archeological connections (cauldron, diadems of noble women, partial horse burial,
symbolic horse burials, etc.), which proved the similarity. Nowadays, thanks to the huge amount of archeological findings, we
know that these were the same ethnic group, but we say on the leading tribes, who determinate the political and economic life
of the Nomadic Empire.

Let us investigate the different names of Huns in the Chinese sources. During the historical periods, the Huns had different
names in the Chinese chronicles, we found “xun-yun, xian-yun, kun, hu”, etc. But — as the Chinese scholars said — they have
the same pronunciations: Hun, which has a historical background. Before 4™ century BC there wasn’t united empire in China,
so the independent states recorded Huns under various names, and the uniformed “xiong-nu” expression was started to be used
in only from 318 BC. The scientists had debated the anthropological characters of them. Before the appearance of archeology,
the philologists had thought, they were Mongoloid, but in the past hundred years a lot of Hun tombs had been discovered
throughout Eurasia, so it is clear now, that the Huns were mostly Europid, and a minor part of them belonged to the Mongoloid
race. We also have an important question: what kind of language they spoke. It is a very difficult and disputable question
among linguists. In the last 150 years many kinds of theories had been created. During the 20" century, the Turcology
dominated the field of Oriental Studies, so the scholars thought that the Huns had spoken a kind of Turkic language. Pritsak
stated that the language of the Huns was similar to the Chuvas. A few ones — mainly the Mongolian linguists — thought that
the language in question was close to Mongolian. According to the new results, some linguists agree that the Hun language was
the basis of the most Eurasian languages as Turkic, Mongolian and even Hungarian. The great genius of linguists,
Szentkatolnai Bélint Gabor (who spoke at least 30 languages) said that the fact that Hungarian and Mongolian words and
expressions were so closed had only one real explanation the two peoples lived together in the Hun Empire. The reconstruction
of 600 Hunnic words, which can be found in the Chinese chronicle, might solve the problem, but it has many difficulties. I
think, it is better, if we think that not only one group, but most Eurasian people more or less preserved the traces of the Hunnic
language.

Now let us investigate how the nomadic state came into existence, because this question hasn’t been investigated
thoroughly. But it is a key to the investigation of the characters of nomadic states in Inner Asia. According to Vladimircov,
there are two kinds of way of life existed in Inner Asia: forest and steppe. Only the steppe civilization was able to establish a
big empire, the people, who lived in the forest belt, remained in clan society. As we can see nowadays, the basic formation of a
society is family. That was the same way in the past, too, but they had been well-organized. Among pastoral families, during
the Bronze Age, paternal line became dominant, but the forms of matriarch remained in use fragmentally, because the women
had significant role in the household. Pastoral families didn’t live alone, first of all, not only two generations but more — at
least three — lived together, and several big families composed a clan. Furthermore, the relatives of some allied families joined
them, who became the member of the clan, but they had no right to have political power, so they weren’t able to take part in
big assemblies. The leader had to be the strongest and the cleverest man, who was able to lead the whole inhabitants, and save
them from an outside attack. He was always elected in the assembly of the clan, whose name is in Mongolian eye (or one). That
was the so called steppe democracy, where the leader was chosen by personal abilities, because he was suitable for that
position.

The centre of the clan and also the tribe was the tent or yurt and the surroundings. His tent counted as middle or
“horda/yurta/orta”. Beside the ordu, there must have been other kinds of centers in the steppe, we can find the following ones:
kota or kata, balig, balgasun and tur-a. Those kinds of names have been used for centuries, from the Yellow-river to the
Carpathian-basin, it may originate from the Hun period. The latest archeological result that the Mongolian archeologists
connected urban life to the Hun period (2™ century BC-1* century AD), but in Inner Mongolia there are at least 500 city ruins
discovered and identified, which date back into the Early Bronze Age, which shows that the steppe region had urban part. The
encampments became the industrial and commercial centers, where the foreign traders came and exchanged goods, and the
manufactures supply the external and internal markets. Their main products were leather clothes and wares, felt carpets, silver
and golden ornaments, horse furniture, pots, cauldrons and of course, weapons. According to an old theory, which had been
spreading among the European scientists in the 19" century said that Inner Asian nomadic people had no cities at all, and they
lacked the economy. That information was based only one sentence of the Chapter 110, Shi Ji as follow: “They wander
following the grass and water, they had no fixed cities”. That sentence refers to the way of life only of the Gobi people, who
need to change places because of the spearse pasture land. We know that Mongolian nomads change their encampments up to 4
times a years, they don’t wandering without reason. Now, we must think over that, and can see how difficult kinds of systems
existed there. The Inner Asian people, from the time of Scythians had skill in blacksmiths: they produced frightful weapons,
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objects used in everyday life, and of course, luxury goods. Chinese people learned bronze casting from them. The technology
knowledge of the blacksmith contributed to their superiority in the region. It is true, that Huns sometimes invaded Chinese
peasants or villages for robbing goods, when the steppe had a bad harvest or epidemic broke out mainly in springtime that time
Huns robbed foods. But these poor peasants had no gold or wealth, to make their northern neighbor rich. Being it thus, from
where was the great wealth of the Huns from. First of all, we must know, that time horse meant the military top technology,
that’s why the price was high. They gathered great amounts of money from horse trading. Secondly, in the territory of Huns
were rich mines of gold and silver, (e.g. Altai mountain, means Golden) where they got huge amount of raw materials. Thirdly,
they controlled the Silk Road, where they gathered customs from traders and got additional money from guarding the caravans.
So, we can state, that industry and trade were the two most important parts of the Hun economy.

So, the above mentioned clans, who allied with each other in different ways, formed the first real political unit, the tribe. I
would mention the two most important alliances: marriage and the system of “sworn-brothers”. According to the historical
sources the rules were much stickled, when they concluding allies. Inner Asian steppe societies had two kinds of marriage
systems: levirate, where the widow remained in the family, and got a new husband among their previous brother- in-law. This
kind of custom saved the position of women in the clan. The second type was the so called “kuda” marriage, where men from
one tribe always brought wives from always the same tribes chosen for the purpose. The same happened in Chinggis khan’s
clan in the second half of the 12™ century. The general marriage custom was exogamy, so Eurasian nomadic people never
chose wives from their own tribe, and preferably they went far from home in order to get one.

The second form of alliance was the greatest organizing power of the steppe, which contributed to the foundation of the
state. The leaders of the tribes from various reasons — military, friendship, establishing state etc. — allied for a certain time or
for all their lives. When the latter happened, they took oath. Using that ancient rite the tribal leaders established nomadic state
— as the Hungarian Emil Tallos’s thinks — and the points of oath was the first constitution of the nomadic state. But that time
writing had no important role in the society, so the leaders preserved the oath or constitution in their memories. The tribe
leaders cut their arms and their pouring blood was gathered in one cup. They used different kinds of vessels; one was a skull in
the Hun period, as the Han shu recorded. They poured wine or some other drink, mixed with the blood, and then everybody
drank from it. Drinking each other’s blood meant, that they became brothers and never had right to separate from union. They
said a form of oath, last point of which was a curse, or what should be happen the person, who broke it. It was the chroniclers
of Middle Ages or the foreign writers, who recorded their points for the first time. The tribe, who concluded the alliance, had
preserved those points in the tradition. From the historical sources we can realize, that the system of sworn-brothers was a
common custom among Inner Asian tribes. The first record can be read in Herodotus’s book, who recorded the life of
Scythians. Besides that the entire Eurasian steppe has the same custom, and the most nations have preserved it up till now from
Mongolia to Hungary, but these alliances are for strengthening the friendship, not for establishing state.

The administrational system of the Huns was recorded mainly in the Chinese sources. The Empire had three parts (or
wings). Among them the central position was the centre of the Great King, or shan-yu in the Hun period. The latter reading of
the title used to be different. Pulleyblank thinks, it is “tarhan” or blacksmith, Uchiraltu thinks, it is the same as
“Chingiz/ Chenger/Tengri” means “the collector of a people as great as ocean”. The Great King has authority over the two
wings, and he appoints the leader of them. The leader of the left wing has to be the crown prince, who is usually was the son of
the shan-yu, but sometimes his brother got the territory. Inside the Hun Empire the civil and the military administration were in
one hand, which was a very effective method. The military power was organized “units of tens” and the highest rank was the
general of ten thousand. The Chinese chronicles recorded, that 24 great statesmen (da chen) were the counselors of the shan-yu,
who gave advices for him. We know some titles of the Huns, which bearers of a significant role in the territorial divisions. The
name of territorial leader in full powers was “wang”, which had the meaning of king in the Chinese states. Many scholars
thought, it was a Chinese title, but according to the Chinese dictionary of official titles it is an unknown expression, so it must
have been derivated from the people of the steppes, or Huns. The title of wang had been preserved throughout Eurasia —the
Persian and Turkic ban, the Mongolian wan or ong and Hungarian ban- prove that it was the title of the Inner Asian leaders.
The wang/ban was responsible for the entire administration of a certain area. In chapter 110 Shi Ji, the author, Sima Qian wrote
about the Hun titles: ,,Their organisation had the following titles: wise king (wang) of the left and right wings, yuli king of left
and right wings...” etc. Katalin Csornai, Hungarian Sinologue translated as yuli king. The title yuli (or ancient pronunciation:
gyiuk-la) shows similarity with the Hungarian title gyula, who was a leader of Transylvania in the 10-11™ century. It can be
found in the Turkic languages as yula, yulay, or the Old Bulgarian Kingdom as dulo. The Hungarian chronicles also have a
similar form, Dulo, which was a name of powerful king of Meotis-lake (present-day Azovi-sea).

The choban was an ancient dignitary in the steppe region, too. In the past decade the scholars thought it was an ancient
Turkic title, but according to some new point of views, it was appeared in the Hun period. In the old Chinese sources
(7™ century BC) we can find choban as the earliest title of the Eastern Huns. That name became popular in the later times, so
the Hunnic Attila’s third son name preserved as Csaba among Shekel’s, which was a dignitary not a personnel name for him.
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His personal name could be Irnek or Hernac, as Priscos rhetor recorded. That dignitary can be found among Bulgars, Turkic,
even among Mongols in the Middle Ages, which proved that was a heritage of a great Huunic Empire.

In the Chinese chronicles we can find the title “gudouhou”, which was a significant officer in the Hun Empire. Uchiraltu
thinks that it is the punctual reading “kudugu” and it was the chief-judge of the Huns as other —Chinese and Mongolian -
sources prove it. He states, that the Mongolian word of kutuktu (saint in the Buddhist terminology) is the same as the Hun
kudugu. But, in my opinion it has a western parallel. In the Hungarian historical chronicles there is an interesting name for the
chief-judge of the European Huns “kadar”. The origin of the dignitary is unknown among Hungarian scientists. If we consider,
as the Chinese scholars pointed out, that the kudugu has kind of form as kadagu / kada, we propose that the two titles have
connection.

The Public history of the Huns

As I mentioned above, the Huns became very strong under the reign of Mao-tun or Baatar, who conquered the vast
territory: eastward he overpowered the dong hu (Eastern Hu), westward he conquered the yue chi, who lived along the Silk
Road, present-day Gansu province. The dong hu and the yue-chi had been belonged to Inner Asian steppe civilization, so —
according to the Hun ideology — they weren’t occupied, but united as the “bow drawing” people. Later, Chinggis khan used
similar expression for that: he also united the people who lived in rounded-tent.

The Hun Empire was so strong that the Chinese Han-dynasty paid tribute to them. The Huns weren’t defeated for centuries.
They only lost the authority over the Silk Road in 121 BC, which was a really heavy loss. The united Hun Empire became
weak because of the crisis within. Hardly had the central power or authority of the shan-yu decreased, then the lesser kings or
wangs wanted to strengthen own powers in countryside. It was the reason for the weakness of the Empire at the end of 2™
century BC, but their military power remained strong. At the same time, the first Hun tribes appeared in the forest belt of
Southern Siberia and reached the Ural-mountain. So, the Huns didn’t appear so suddenly in the European continent, as it was
thought before. The archeological findings, ancient Greek maps, and the Armenian sources proved the new theory. They
moved westward gradually, and they settled down near the Caspian see in the middle of the 2" century BC. The reason for the
migration was overpopulation, and wishes to control the international trade routes.

We must note that this area had been inhabited by Scythians and Sarmatians, so they had the same material culture. There
may have been similarities in the languages, but it is a controversial topic among linguists.

The Chinese chronicles recorded, that some Hun tribes had moved gradually westward. They mentioned the state of
Yan cai, where the population had been filled with Huns from East.

The Hun Empire was divided into two parts in 55 BC, when two brothers — Huhanye and Chichi — fought for the title and
the power of shan-yu. Huhanye became the vassal of the Han-dynasty, they served as frontier guards against own brothers or
the northern alias Black Huns. Huhanye and his descendants had to pay tribute for the Han-dynasty. Those Huns got the name
of the Southern or Red Huns, where the red color referred to the direction. Chichi, who had to flee from the Chinese court,
settled down at the western part of the former Hun Empire, and he seized the territory of present-day Mongolia. That’s why he
got the name of black or northern Huns. The direction was symbolized by colors, but the Eastern people used for 5 for that.
North is black, East is Blue or Green, South is Red, West is White, and the centre is Yellow.

They moved westward and became the ancestors of the European Huns. Thanks to the archeological findings, we start to
think over some theories history of the later Huns. As I mentioned, the Huns, who had moved westward, settled down in
Central Asia and Southern Siberia and a big group appeared around the Caspian Sea. When they overpopulated there, they
moved toward Europe and Northern-India in about the 350°s. The Indian or the White Huns got the name Hephtalites after the
name of the first king, Hephtal, and their Empire lasted until the 550’s. The Mongolian archeologists, namely Batsaihan
proved, that the Northern Huns, who lived in the territory of present-day Mongolia, they didn’t even disappeared after a defeat
of Xianbei in 93 AD, but their state remained in existence until the beginning of the 5" century, when the Juanjuan, (or Asian
Avars) or Hvars occupied them. Batsaihan shows that the Hun culture survived as late as the 5" century. Chapter 95 of the Bei
shu shows that the Huns had a state at that time. We must say something about the Southern Huns, who became the vassal of
the Han dynasty. They lived in the valley of the Yellow-river and the western parts (the territory of the present day Gansu and
Xinjiang). As the Chinese chronicles say, their military power remained strong, as before the Imperial period, and the Chinese
Emperors and generals frequently used the Hun cavalry a very much time. The European scientists used to think that the
Southern Huns quickly assimilated into the Chinese people, but now it has been proved to be untrue. According to the
archeological findings and Chinese historical sources we can see, that the Southern Huns consisted of independent states until
the first half of the 5™ century, but they used Chinese names for their dynasties, that’s why scientists thought, that they had
already assimilated. Under the name of Han, Liang and Da Xia powerful Hun Empires existed in the valley of the Yellow-
river. One of the greatest relics of the Southern Huns is the remnants of the capital of the Da Xia dynasty, which name is
Tongwancheng, or White city (the last one was the real Hun name). It was built during 413-419, by using a special building
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sacrifice — human bodies were buried into the wall — which custom can be observed in the folklore of the most nations of
Eurasia — Mongolians, Tibetians, Turkic, Osets, Georgian and Hungarians. Even, the name of White cities spread over
Eurasia, as Huns moved westward.

Further details of the Huns

According to the latest scientific results, the Inner Asian material and intellectual culture had a big impact on the European
continent from the ancient times. Let us begin the list with the biggest steppe invents, which determinate the military method
until the 20™ century. The steppe people were the first, who used the horse for riding, as they sat on its backs. They created
horse-furniture in order to govern the animal. The ancient Greeks named them as “Centaur”, because the horse and its rider
were able to move together. The effective horse-furniture was invented the pastoral people, which was suitable for the battle.
They were skilled horse breeders, and they were able to breed special kinds of horses, including one, which was able to run
about ten thousand lis (or 500 kilometers) in one day. That name is “flying” horse, which is a mythical animal in the folklore
texts in Eurasia.

They used various flags during the battles, that way they were able to distinguish tribes from each other. In the battlefield it
was very difficult to recognize their own groups, so the Huns used different colored horses for the purpose. Other kind of
giving signs was the emblem, which became as crest in the Western Europe during the Middle Ages. It originated from the
steppe. The mounted-nomadic people created a special and effective battle style that was one reason they were able to rule vast
territories in Eurasia. They had many kinds of special weapons, and they could use any of them in the battles. The most fearful
one was the bow, which has been the best in the world until now. The fighters were able to draw a bow backward, while riding
the horse. Additionally, they introduced the fashion of trousers and underwear. They used instant food (dried meat and milk
powder) for the first time, and that way they made easier the provision of the army. They invented two important signs of
authorities: the seal and the emblem (billog or paizi). Among Inner Asian tribes an object with similar function was
widespread: the ancient name for that is belge, or sign. It had a very important role in the communication and diplomacy
among tribes. As the nomads lived scattered, an effective system of communication was needed in order that the news could
reach to the distant territories. The tribe leader had numerous envoys who went on a special mission. They used a circle shaped
wooden or metal object, which was identified the envoy himself. The Huns had their own writing system that was the runic
script. Besides that, they knew other writings, like Chinese, Brahmans, etc.

The different kind of steppes peoples could practise their own religion freely; even the first law on free religion practise
was appeared among them. So, it was the one of the great achievements. The Great kings even gave money for building various
monasteries in their own territories. Under their protection the biggest religions — as Christianity, Buddhism and Islam —
spread over Eurasia.

The Huns don’t exist any more, but their descendants have preserved some elements of the great civilization, which has
affected the greatest part of Eurasia in the field of material and intellectual culture.

OBRUSANSZKY, Borbila : A hunok térténelmi szerepe'

Az elmlt masfél évtizedben a vilag tobb orszagaban, keleten és nyugaton a hun kutatas nagy fejlddésen ment keresztiil.
Szamos eurazsiai teriileteken tartak fel hun sirokat, de azon tul egyéb emlékek (sziklarajzok, régi népkdoltészet, mitoldgia, stb.)
vizsgalataval is egyre tobb kutatod kezdett foglalkozni. S6t, az 1990-es években a kinai kutatok miivei is széles kdrben ismertté
valtak, akik sajat kronikas hagyomanyaikat dolgoztak fel, s azokban a hunok fontos szerepet jatszottak. Ezek feldolgozasa
révén a hunok torténelmi szerepét is jelentdsen Ujraértékelték, de azt mondhatjuk, hogy ez a folyamat ma is tart. Ezek alapjan
azt mondhatjuk, hogy a hun birodalom volt az 6kor leghosszabban fennall6 allama, st az szamitott a legnagyobbnak is, hiszen
teriilete a Sarga-folyotol egészen a Karpatokig terjedt. A hun allam idérendjérdl a kutatok a kovetkezot allapitottdk meg.
Egységesen a Kr.e. 1. szdzad kozepéig, a széttagolt hun allamok pedig egészen a Kr.u. 6-7. szazadig fennmaradtak az eurdzsiai
kontinens t&bb részén, Eszak-Kinatol, Eszak-Indian 4t a Kaukazusig, tehat az egységes hun allamszervezet és kultara legaldbb
ezer évig meghatdrozta az eurdzsiai kontinens népeinek kultarajat, életmodjat és kozjogi rendszerét. A torténeti forrasok
alapjan azt allithatjuk, hogy nem volt az dkorban a hun birodalomnal nagyobb kiterjedésli allam, amely mintegy ezer évig

! Elhangzott a Mikes International Szalon 2007. évi oktober 7-i dsszejovetelén Hagaban. — Mikes International Szerk.
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toretleniil 1étezett. A legkritikusabb becslések szerint is a hunok allama mintegy ezer évig fennallt, ha viszont elfogadjuk a
kinai kronikék és a kinai kutatok véleményét, akkor a hunok torténetét még kétezer évvel meghosszabbithatjuk.

A hun kutatas nemzetkozi eredményei érintik a hunok és a magyarok kapcsolatat, amelyet jelentdsen ujra kell értékelniink,
¢és a ber0gzodott tiirk-kazar kapcsolatok helyett a korai, hun kdtddéseket kell vizsgalat ala venni.

Az még vitatott a torténészek kozott, hogy mikor jott 1étre a hun allam. Barfield utan a kutatok egy része azt az allaspontot
fogadta le, hogy a hun allam Kr.e. 209-t61, Mao-tun (egyes értelmezések szerint: Bator) hatalomra keriilését6l szamithato, a
kinai torténészek, filologusok viszont ugy vélik, hogy a hunok hoztak létre az elsé kinai dinasztiat, a Xia-t. Igy 6k a hunok
allamat a Kr.e. 2200 koriili idore helyezik. Idegen dinasztia uralma nem meglepd a kinai térténelemben, hiszen sok pusztai nép
alapitott dinasztiat ott. Magam sem fogadom el a Kr.e. 209-es datumot a hun allam 1étrejottének, hiszen a Shi Ji kronika
vilagosan leirja, hogy akkor nem birodalom alapitas, hanem csupan hatalomvaltas tortént. Mao-tun el6tt is volt mar fokiralyuk
(shan yu) a hunoknak, Tou-man személyében, sét Sima Qian torténész szerint mar azt kdvetéen ezer évvel is 1étezett szervezett
allamuk. Bar a torténetird allitasat sokaig nem vették alapul, és foleg azt timadtak, amely szerint a hunok alapitottdk volna meg
a Xia-dinasztiat. A régészeti leletek, a nyelvészet, valamint a régi kinai mitoldgia kutatdsa a torténetird igazat erdsiti meg,
vagyis azt, hogy a két nép egykor nagyon szoros kapcsolatban allt egymassal. A kinai kutatok véleményét igazolta a leglijabb
régészeti lelet is. Kina, Bels6-Mongolia Autondom Tartomanyban 2006. oktober 19-én feltartak egy varost, amelyet a régészek
3400-4000 évre becsiiltek. A kinai régészek egyértelmilen a Xia dinasztia (Kr.e. 2100-1600) varosaként azonositottak a
hatalmas telepiilést. A régészeti leletek sora igazolja a kronikak azon allitasat, mely szerint 1étezett az els6 kinai dinasztia, bar
ahhoz, hogy a kutatok egységesen elfogadjak annak hun eredetét, még a torténeti forrasok feljegyzésén kiviil szamos egyéb,
régészeti, antropologiai, valamint mitoldgiai, stb. bizonyitékok sziikségesek. Magam részérdl végignéztem a Xia dinasztiara
vonatkozo forras adatokat, a régi kinai abrazolasokat és azokban 1év0 mitoldgiai elemeket, tovabba a régészeti leleteket,
amelyek erds bels6-azsiai kapcsolatot sejtetnek.

o

A hunok korai torténetérol

A torténeti forrasok azt igazoljak, hogy a hunok ko6zott €16 hagyomany volt a Xia-dinasztiatol valoé szarmazas tudata, ezt
talaljuk a Shi Ji kronika mellett a Suo-yin kommentarban, valamint a Kr.u. 5. szdzadban irédott Jin-shu kronikaban is. Tudjuk,
hogy Fehérvart alapito és épité Helian Bobo hun uralkod6 a Da Xia dinasztiat hozta 1étre, és magat a nagy hés, Yu utédjanak
tartotta. Egy késobbi nép, a tangutok szintén Xia-nak nevezték el dinasztidjukat. Az 6si dinasztia neve foldrajzi névként maig
megdrz0dott a mai Ningxia tartomany nevében. A (Da) Xia dinasztia neve nemcsak a kinai forrasokban maradt meg, hanem az
indiai eposzban, a Rigvédaban, ahol talalkozhatunk a dasza néppel. Valdszinii, hogy a két kifejezés Osszefligg egymassal,
hiszen a kinai forrasokban Kozép-Azsiat tobbszor is nevezik Da Xia néven, és ez a szaka név elsd eléfordulasa lehet a keleti
forrasokban. Erdemes itt felhivni a figyelmet arra, hogy a kinai torténészek nem kiilonboztetik meg a szkitikat a hunoktol,
hanem kovetkezetesen hunoknak nevezik Oket, s6t ez a felfogds most mar kezd elterjedni az orosz régészek kozott is.
Néhanyan mar felvetették azt, hogy nem kellene élesen elvalasztani a két népet egymastol, hiszen anyagi és szellemi kultirajuk
annyira hasonld, hogy akar egy néprdl is beszélhetiink. A korai kinai régészeti anyagok alapjan Zagd Batszajhan mongol
régész azt allitja, hogy a hunok eredeti lakohelye Kozép-és Eszak-Kindban volt, és onnan fokozatosan északra hizodtak. A
korai korszakban a kinaiak és a hunok kozott a hatar a Wei-folyd volt, a hunok 6si kézpontjanak pedig az Ordoszt és a
Yin-shan hegységet tartjak. Ezekr6l a helyekrdl nagy szamban keriiltek olyan leletek, amelyek egyértelmiien a hunok
kultirajahoz tartozott. Amint mar fentebb utaltam ra, a régi kinai mitologiadban fennmaradt néhany olyan torténet és
szimbolum, amely nincs meg a kinai folklorban, vagy hagyomanyban, de megtalalhatd a bels6-azsiai népek kozott, akik a
hunok utédainak tartjak magukat. Az Egigéré Fa és a mitikus fekete madar a magyar néphagyoméanyban is megvan, utobbi
feladata az volt, hogy utdodhoz segitse a kiralyokat. Itt gondolhatunk a Képes Kronika turul abrazolasaira. Az egység tanitasarol
sz010 torténet a kinaiak szdmara nem sokat mond, viszont a pusztai népek kozott szinte mindenhol megtaldlhaté: hunoktol
kezdve Dzsingisz kanig mindenhol a pusztai allamok megalapitasanak és iranyitasanak alaptanitasa volt, amely arrdl szol, hogy
egységben, Osszefogasban az erd. Van egy torténet Yi-rol, a hires ijaszrol, aki megmentette az emberiséget az égetd Napoktol.
Ez a kinaiak, valamint a sinologusok szerint ismeretlen eredetii torténet, megtalalhatd viszont a mongoloknal, ahol minden
gyermek ismeri a mormota keletkezésének torténetét. Csak ott a hires {jaszt nem Yi-nek, hanem Erhij Mergennek hivjak.

A Xia-dinasztia mondai tele vannak csodés sziiletési motivumokkal, amelyek jellemzden a bels6-azsiai népek sajatja. A
hunoktdl egészen a kés6-mongol korig mindenhol megfigyelhetd, hogy a jelentds tetteket végrehajtd uralkodok csodas tton
jonnek a vildgra. A madarak és mas mitikus allatok a korai, Zhou-kor elétti Kindban fontos szerepet kapnak, az Eg és a Fold
kozvetitoi, Isten és az 6sdk szimboluma is egyben. Eléfordul az is, hogy szivarvany jelenik meg, és akkor lesz varandos az
uralkodoi feleség. A kozépkori mongol kronikakban 1jsziilott érkezésekor jelenik meg szivarvany az égen. Mind a kora kinai,
mind a mongol mitoszokban jellemzd a ,,talhordas” motivuma, eszerint a gyermek nem kilenc, hanem 14 vagy 24 hoénapra
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sziiletik meg. Mindez azt szimbolizalja, hogy kiilonleges emberrdl van sz, aki még sziiletésében is rendkiviil. Ezzel allithato
parhuzamba a magyar népmesekincsiink azon eleme, amikor a hds tobb éven keresztiil szivja magaba az anyatejet, amely
szintén egyfajta ,,tlzas”.

Fontos arra felhivni a figyelmet, hogy a Xia-dinasztia hun eredetét legeldszér nem a hunok, hanem éppen a kinai irastudok
jegyezték fel, akiknek semmilyen érdekiik nem fiiz6dott ahhoz, hogy a hunok torténelmérdél szdmukra kedvezdtlen adatokat
jegyezzenek le. A kinaiak célja inkabb a pontos adatgyiijtés lehetett, hogy minél tobb informaciét begytijtsenek és azokat
felhasznaljak félelmetes északi szomszédjuk ellen. A Xia dinasztiardl 1étezhettek régi, azéta elveszett irdsos emlékek. Sima
Qian kronikajaban tobbszor is emlit abbol a korbdl szarmazo iratokat, amelyeket maga is felhasznalt. Raadasul, a Xia-dinasztia
el6tt mar bizonyithatéan éltek a teriileten olyan kultirdk, amelyek miveltségi foka, valamint tarsadalmi szervezete is azt
mutatja, hogy kozel alltak az allamisdghoz, gondoljunk csak a Yang-shao és a Long-shao kultardkra. Milyen kiilonds
torténetszemlélet az, amely azt mondja, hogy a kinai neolit utan voltak még fejlett régészeti kulturak, majd egyszer egy nagy tr
kovetkezik, nincs Xia-dinasztia, és utana jonnek a fejlett Shangok. Ezzel szemben a redlis felfogas az, hogy a fenti dinasztia
el6tt volt egy korai, Gn. Xia-korszak, és annak allamisagat kaptak meg az utodok.

A hunok nevei

Fontos a kinai nyelvészek azon megallapitasa, hogy a hunok neve mar koran, a Kr.e. 2. évezredtdl felbukkan a forrasokban.
Mivel azonban akkoriban nem létezett egységes allam, ezért €szaki szomszédjaikat kiilonb6z6 neveken emlegették. Eszerint a
Shang-Yin (Kr.e. 17-14. sz.) korszakban xun-yun (De Groot rekonstrualasaban: hunor), a Zhou-dinasztia idején (Kr.e. 1200-
800) a xian-yun név bukkan fel, akik nagyon sokszor szerepelnek a kinai feljegyzésekben a Kr.e. 10. szazadtol folyamatosan.
Maspero szerint a Sarga-folyotol északra, a mai Shanxi és Shaanxi tartomanyban éltek. A Hadakozé Fejedelemségek idején
pedig a hu, kun, shanrong, stb. neveket hasznaltak rajuk. Természetesen, a késobbi kronikékban is talalunk mas neveket, igy
példaul a Han-shu-ban (Han-dinasztia torténete) el6keriil a hunokra régen vonatkozott di és a xun-yun név is. Hinsch szerint
mintegy 30 kiilonb6z6 nevet adtak a hunoknak. Mivel a maig ismert torténeti irodalom kezdetei a Qin-allamra nyulnak vissza,
ezért a hunok neve xiong-nu formaban terjedt el Kindban, és azon szerepelnek folyamatosan a Kr.e. 4. szazadtdl, elvétve
eléfordul a bei-di név is. Erdemes arra is odafigyelni, hogy a Sima Qian éltal lejegyzett kronikakban ugyan sok népnév
talalhato, de azok mind a ,,Hunok torténete” cimii fejezetben jelennek meg, tehat minden valoszintiséggel a hun torzsszovetség
részei lehettek, ahogyan ezt Ucsiraltu, bels6-mongol kutatd, valamint Hinsch is, a Han shu forrasra hivatkozva allitja.

Varosok kérdése

Az elmult évszazadban sok elmélet sziiletett arrol, hogy milyen jellegii telepiiléseik lehettek a hunoknak. Még maig sok
kutatd azon a nézeten van, hogy a nomadoknak nem lehetett telepiilésiik. A mongol kutatok — az eddig eldkeriilt régészeti
adatok alapjan — teljesen atértékelték a pusztai népek varosiasodasanak kérdését, és megallapitottak, hogy a pasztorkodo és
urbanus €letforma egymas mellett volt mar a legkorabbi id6ktdl. Ezt igazoljak tobbek kdzott a nyelvi emlékek: Eurazsia-szerte
sok telepiilésfajta neve maradt fent a korai torok és mongol nyelvben (kota-kata, balik-falu, tura-torony, stb.), amely
valosziniileg kdzos, hun eredetre megy vissza, hiszen a tiirk népek el6tt a hunok uraltak a sztyeppe egész teriiletét.

A 20. szazad végéig koriilbeliil 20 hun véros valt ismertté Mongoélidban és Bels6-Azsia mas részein. Ezek koziil 6tot tartak
fel alaposan: Ivolgat, Goa-Dob-ot, Talilcsin-t, Dorbeldzsin-t, Burkai Dorbelcsin-t, Balujigtur-t. A fenti telepiilések mindegyike
10 ezer négyzetméter koriil volt, négyszogletes alapuak voltak, négy oldalan pedig varosfalak védték a kiils6 tamadoktol. A
falakon beliil voltak kis és nagy épiiletek is, példaul Goa-dob-nal a palota rész 56 méter hosszu volt, és 45 méter széles, az
épiiletek magassaga mintegy 3 métert érhetett el. Ezen kiviil még 11 épiiletet talaltak a mongol régészek. Manszang,
bels6-mongol torténész viszont leirja, hogy a kinai régészek az elmult évtizedek soran mintegy 500 telepiilés maradvanyt
talaltak Bels6-Mongolia teriiletén, amelyek egy részét a hunokhoz kétik. Ez alapjan a szakemberek arra a megallapitasra
jutottak, hogy a hunok magas szintli épitészeti tudassal rendelkeztek. A kutatasok azt mutatjak, hogy azok egyrészt aldozati
helyek lehettek, de voltak ott allando telepiilések. Ezen kiviil az utobbi években felfigyeltek a Gobiban 1évé Bajanbulag
romjaira, amely a hunok épitett 6roksége volt, ezen kiviil a kinai régészek terepbejarast végeztek Tongwanchengnél, a déli
hunok févarosanal. A hun néven Fehérvarnak nevezett hely az 5. szdzad elején (413-419) olyan moédon épiilt, mint magos Déva
vara, vagy a Kinai Nagy Fal, vagyis emberaldozattal. Mésik jelentds varos volt Gao Ping, a mai Guyuan, amelyet a hunok is
uraltak egy rovid ideig, bar azt nem 6k épitették. Utdbbit éppen 2006-0s észak-kinai utamon sikeriilt beazonositanom. Mindkét
varos a selyemut fontos csomdpontja volt. Teljesen ismeretlenek szamunkra azonban a mai Shanhszi tartomanyban épiilt, és a
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hunok altal uralt egykori varosok: Zuoguocseng, Lishi, Puzi és Pingjang. Ezekrdl nem tudjuk, hogy a hunok épitették-e, vagy
csak betelepiiltek a meglévd varosokba. Ezek felderitése egy tovabbi expedicio feladata lehet.

H. Perlee felhivta arra is a figyelmet, hogy a bels6-azsiai varosok kozott vannak térbeli és idébeli kiilonbségek, és
mutatkoznak eltérések a varosok szerkezete ¢s feladatkore kozott, ezért nem lehet a pusztai varost dsszevetni a letelepedett
népekével, hanem azt oOnalléan kell kutatni. Szerinte a régi telepiilések kiilonbozé feladatot lattak el, lehettek
kereskedelmi-kézmiipari kdzpontok, katonai er6dok, vagy kozigazgatasi centrumok is, de vannak példak foldmiives telepekre,
vagy éppen szakralis helyekre is.

Sok hun kori varost a mongol régészek régi miiszéval ,,gorodisnye”-nek nevezték, amelybdl a gorod szdéra érdemes
kitérnlink, az is valdsziniileg bels6-azsiai eredetre nyulik vissza, hiszen eredeti, dorosz alakja ,,ghordasz” volt, amely
rokonsagban all a hun kori horda szdval. Mindebbdl kideriil, hogy a hunok nem voltak tisztin nomadok, hanem fejlett ¢s
valtozatos kultaraval rendelkeztek.

Allamszervezet

A mongol tarsadalomszervezet alapos és részletes elemzésével az 1930-as években eldszor az orosz Vladimircov
foglalkozott, majd 6t kovette a mongol Gongor, akik részletesen magyaraztak és elemezték a mongolok altal kialakitott
specialis tarsadalmat, a torzsi-nemzetségi szovetségek fajtait, sot a telepiilés fajtakat, egészen a 11. szazadtol kezdve a mandzsu
haoditas koraig. A két fenti kutatod viszont mar nem foglalkozott a korai, a mongolokat megel6z6 korszak atfogd elemzésével. A
legtijabb kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy a pusztai népek tarsadalma nem hirtelen, egy uralkodd fennhatosaga alatt
alakult ki, hanem mind a tdrzs, mind az allam tobb 1épcsdben, hosszu, évszdzados folyamatok révén jott 1étre. Ennek elsd
allomasa volt a nemzetségek torzsekbe szervezodése, majd a torzsek bonyolult szvetségi rendszere alakult ki. Annyi bizonyos,
hogy mar a hun allam kezdetén jol kialakult tarsadalmi rendszer 1étezett, és az alapvetd egységek, a nemzetség és a torzs
mindvégig megmaradt, még akkor is, amikor a torzseket 6sszefogd féhatalom felbomlott.

Ahogyan azt az orientalista torténészek elfogadtak, az eurazsiai pusztdkon az elsé jelentds nomad allamot a hunok hoztak
1étre, az altaluk kialakitott allamszervezési mod — kisebb valtozasokkal — egészen Dzsingisz kan birodalmaig megmaradtak.
Ezen elmélet mellett az orosz Khazanov azt bizonyitotta be, hogy mar a hunokat megel6z6 szkitaknak is volt allamuk, sét a
kutaté harom szkita allamrdl is beszél. A kinai forrasoknak koszonhetéen a hunokroél nagyon sok adat all rendelkezésre, ezért
jol ismerjiik allamszervezetiiket is. A hun id6kben jelentds maradt a tdrzsi felépités, arra épiilt a kozigazgatasi rendszer, melyet
az uralkodo, a shan yu iranyitott. Az egész pusztai tarsadalmi folyamatban megfigyelhetd a civil és a katonai kozigazgatas
egysége, habar ez nem egyediilalld folyamat hiszen mashol, példaul Eurdpaban is megvolt. A torzsek, torzsszovetségek
egységének és tartossaganak koszonhetd, hogy amikor egy pusztai birodalom felbomlott, akkor nem esett részekre a
tarsadalom, hanem csak a hatalmat gyakorld vezetd rétegnél torténetek valtozasok, bar a hatalomvaltas nem jart igazan nagy
megprobaltatasokkal, hiszen a pusztai tarsadalmi keretek nagyjabol megmaradtak. Fontos kiemelni azt, hogy a pusztai népek
mar a Kr. el6tti évezredekben uraltadk Eurdzsia nagy részét, az ¢ tarsadalmi felépitésiik belso fejlédési folyamat révén alakult ki,
nem pedig idegen népek hatdsara. A magyar szakirodalomban szerepld szlav, german és finnugor hatds nem igazolhat6 a
bels6-azsiai régészeti és torténeti dokumentumok alapjan, st inkabb az a helyes megallapitas, hogy a pusztai népek
gyakoroltak hatast a fenti népekre. Ez alol kivételt jelentenek az un. ,.finnugor” népek, akik egyrészt nagyon késon jelennek
meg a forrasokban, és maig nem érték el a nemzetségnél magasabb szervezddési lépcséfokot, mint a torzs, esetleg
allamalapitas.

Arra szinte képtelenség valaszt adni, hogy mikor alakultak ki a nemzetségek, azok vélhetéleg mar a neolit-korszakban
1étrejottek, hiszen az volt a tarsadalom alapegysége. A nemzetségekbdl kialakuld torzsek is koran megalakulhattak, hiszen ez a
szoros, politikai és gazdasagi szervezet mar a pusztai allam kialakulasa el6tt joval korabban Iétezett. A torzs egy nagyobb keretbe
foglalta a nemzetségeket, ezaltal a rokon és nem rokon nemzetségek bonyolult ala- és mellérendelt viszonyba keriiltek, és ez torzsi,
torzsszovetségi rendszerré tagult. Amikor a kinai, indiai és perzsa forrasok hirt adnak a szkitakrol és hunokrol, akkor azoknak mar
nagyon fejlett tarsadalma volt.

A nemzetség volt a legelsd szervezddési elv. Ez az egység még az Un. erdei népeknél is megfigyelhetd, de ott annal magasabb
szintet mar nem érték el. A nemzetség elnevezése is sokat elarul. A magyarban egyarant hasznélatos a nem és a had kifejezés. A
nem szot az irani (amely inkabb szkita vagy szarmata lehet) nam széval hoztak sszefliggésbe, mig a had sz6 a mongol kota szoval
mutat rokonsagot. Erdekes, hogy ezen szavak nem taldlhatok meg az un. finnugor népek nyelvében, ami azt mutatja, hogy mar a
legkorabbi idokben, a nemzetség kialakulasakor sem tartozhattunk k6z&jiik, hanem mar a tarsadalomszervezddés korai szakaszatol a
pusztai, vagyis a szkita tipusti népekhez volt koziink, veliik alkottunk szerves egységet. Ide tartozik az, hogy mar a csaladddal és a
rokonsaggal kapcsolatos szavaink, kifejezéseink sem lehetnek finnugor eredetliek, hiszen azok tobbsége is kimutathatd a pusztai
népek (torok, mongol, irdni) nyelvébdl. De ugyanerre utal a magyar torzs sz6. Ennek is csak pusztai megfeleléje van, a
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nyugat-mongol kalmiik torel, amely szintén torzset jelent. A nomad vagy pusztai népek tarsadalom szervezddése is arra utal, hogy
Oseink a hun népek tarsadalmanak szerves részei voltak, és még a legkorabbi idoben sem élhettek az un. , finnugor” népek kozott.

Az eskiidt testvériséget, vagyis a vérszerzdést a tudomanyos szakirodalom a miirokonsag egyik forméjaként sorolta be, amikor
is két, vagy tobb nem rokon fél vériik Osszeolvasztasa altal testvérré, ezaltal rokonna fogadja egymast. A lovas nomad népek
tarsadalmi kapcsolataiban egyik legfontosabb szdvetségi forma volt ez, melyet két, vagy tobb tarsadalmilag egyenrangt fél kotott. A
szerzodéseknek, a fennmaradt irdsos és szamos szobeli forrasszoveg alapjan tobb célja volt: katonai szovetség, nemzetségek,
torzsszovetségek egyesitése, vagy egy anndl magasabb szervezddési forma, az allam létrehozasa. Mivel a pusztai torzsek
megallapodésaikat szoban kotottek, igy eskiiszovegeit csak joval késdbb masok, vagy az irasbeliség széles kort elterjedése utan &
maguk orokitették meg. A vérszerzodés szovege is szoban hagyomanyozodott egyik nemzedékrdl a masikra, de az eskiiszovegek
hasonld elemeket tartalmaznak a szkitaktol, a hunokon at a magyar vérszerzdésig, sét Dzsingisz kan szerz6déskotéséig. A forrasok
mindegyikében azt lathatjuk, hogy a térzsek vezetdi altal megkotott vérszerzodés lett a pusztai allam 1étrehozasanak alapja, ahol az
els6 alkotmany szovege maga a szerzodési pontok voltak. Ezek alapjan azt mondhatjuk, hogy a magyar allamalapitds nem a
Karpat-medencében 1000-ben tortént, hanem mar a 9. szazadban Etelkdzben. Nagyon fontos adatokat tudhatunk meg a hun allam
felépitéseérdl is. Ez alapjan szinte rekonstrualhato a régi belsd-azsiai pusztai allamszervezet, amely aztan tovabb élt a hun utod népek
kozott: ebbe beletartozik a tiirk, ujgur, kazar, magyar és a mongol is. Tudjuk, hogy a hun allam harom részre, vagy karra tagolodott:
a kozponti teriileteket a fokiraly iranyitotta, 6 nevezte ki a masik két szarny (bal és jobb) vezetdit. A hun korban tudjuk, hogy a bal
szarny vezetdje egyben a tronorokos is volt, akit boles kiralynak is neveznek. A tugi méltosag a tiirk tegin, és a magyar Tétény szo
rokona. A kozigazgatasban azonban olyan méltosagneveket is talalunk, amelyek a legtobb pusztai népnél, igy a magyaroknal is
megtalalhatok. Ucsiraltu szerint a tiirk kutlug, az ujgur kutulu és a mongol kutuktu nevek mind a hun korra mennek vissza, ahol a
kutugu (guduhou) birdt jelentett. A sz6 a hangtani fejlédésben ,kada” alakban is megjelent, ezt Orizte meg a magyar torténeti
hagyomany (Kézai, Képes Kronika, stb.) a kadar méltosagnévben. Csornai Katalin sinologus jott ra arra, hogy a gyula méltosagnév
is szerepel a hunoknal yu-li wang alakban, ezt korabban (lu-li, vagy kukli) —nak forditottak. A korai kinai kiejtése gyuk-la volt,
amely egyértelmilen a gyuldval hozhato Gssze, mind nyelvészetileg, mind feladatkorben. Ugy tiinik azonban, hogy a bannak is
megvan a hun parhuzama, wang alakban, ahogyan ezt mar Fogarasi Janos a 19. szazadban megallapitotta. A wang méltosagnév
eredete ugyanis ismeretlen eredetll a kinai nyelvben. A kinai forrasok irnak egy zhao-wang méltosagrol is, amely a csobannal
hozhat6 6ssze. Darkd Jend, torténész mar korabban utalt arra, hogy a csoban méltdsagnév és Attila kiraly fia, Csaba elnevezése
Osszetartozik, ezt a kinai kronikai feljegyzés csak megerdsiti. Amint a fentiekbdl lathattuk, a hunok kutatdsa keleten sok 1
eredményt hozott, ezeket érdemes lenne a magyar kutatoknak is hasznositani, és azok eredményei alapjan teljesen atértékelni a
nalunk meghonosodott negativ hun képet.

Gazdasagi kérdések

Minden allamnak, kiilondsen egy olyan expanziv, tdmado jellegli, mint a pusztai népeké, erds, fiiggetlen gazdasaggal kellett
rendelkeznie, ahol el6 tudtak allitani a harcaszathoz sziikséges tAmado fegyvereket, és biztositani tudtak az allando utanpotlast.
Az ipar tobbi részének pedig elegendd élelmet, ruhat és szallitdéeszkozt, stb. kellett termelni, egyrészt a katonasag, masrészt a
civil lakossag ellatasa érdekében.

Az elmult évszazadban a nyugati kutatok azt allitottak, hogy a pusztai népeknek nem volt gazdasaga, valamint azt, hogy a
pusztai népek szegények voltak, holott a fenti kutatoi feltételezéseknek éppen a régészeti leletek mondtak leginkabb ellent. A
gazdag szkita és hun aranyleletek Kinatdl egészen a Karpat-medencéig, a nemesfémekbdl késziilt ékszerek, a bronz-,
vas-targyak sokasaga, és keramia targyak éppen azt mutattdk, hogy a pusztai népeknek nagyon fejlett és kifinomult ipara
lehetett. A szegénység Osszekapcsolasa a pusztai népekkel Owen Lattimore-nak kdszonhetd, aki az 1920-30-as években jart
Bels6-Azsiaban, amikor a kinai polgarhdbora miatt, valamint a kommunistak altal uralt Mongoliaban tényleg szegények voltak
a pasztorok, de ez nem az 6nall6 gazdasadg hidnya miatt kovetkezett be, hanem a folyamatos harcok, valamint a kommunistak
helytelen gazdasagpolitikaja miatt. Masik jelentds kutatd, Kradin altal kialakitott elmélet Iényege az, hogy a pusztai hatalom
alapja az ,,ajandék-gazdasag”, ez hatarozta meg a torzsek és a kormanyzat kapcsolatat. A fenti kutatd tehat agy véli, hogy az
ajandékok, vagy az adok, ahogyan a pusztai népek nevezték hataroztadk meg alapjaiban a pusztai gazdasagot. Véleményem
szerint a pusztai népek gazdasaga sokkal teljesebb volt, mint a fenti elmélet, hiszen nem lehetett egy hatalmas birodalmat
pusztan ajandékokkal fenntartani. Raadasul tudjuk, hogy a pusztai népek f6 bevételi forrdsa nem az alattvaloktol beszedett adod
volt, hanem a vamok és mas népek megadoztatasa, ahogyan ez a keleti és a nyugati forrasokbdl is kideriil. Ezen kiviil az allat-
¢és prém kereskedelembdl is jelentds bevételre tettek szert. Igaz, hogy minden allam, igy a pusztai népek esetében is az adok
fontos bevételi forrast jelentettek, de ezen kiviil a forrasok tobbszor is beszamolnak arrdl, hogy a pasztoroknak volt 6nallo
gazdasaga, legfoként az allattenyésztés, de az ipari termelés és a kézmiivesség is jelentds volt. Khazanov sok tekintetben
atértékelte a korabbi elméleteket, de a nomadok gazdasdgarol nem mond egyértelmii véleményt. Ramutat arra, hogy fontos
kereskedelem folyt a foldmiivesek és a pusztai népek kozott, s6t a nomadok szamdara fontosak voltak a kereskedelmi
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kozpontok, de arra mar nem ad valaszt, hogyan miikodhetett maga a pusztai gazdasag. Viszont azt kifejti, hogy szerinte a
pusztai gazdasdg (ahogyan a foldmiiveseké is — OB) ciklikus volt, és a természethez igazodott, ami a modern, ipari
forradalom el6tti iddszakban teljesen természetes folyamat volt.

Nézziik meg, hogy mit tudhatunk meg a pusztai népek gazdasagarol a mai néprajzi adatok, megfigyelések alapjan. Mint
minden tarsadalomban, igy a pusztai népekében az alapvetd feladat az élelem biztositasa volt. Ezt valdsziniileg régen, ahogyan
manapsag is a nemzetségi hazi ipar keretében oldottak meg. Mivel a korabeli allapotokra nincs teljesen megbizhat6 forrasunk,
igy a késobbi torténeti forrasokbol, valamint a mai néprajzi adatokbol lehet valamilyen szinten rekonstrudlni, hogy milyen
lehetett az. A mai mongol pasztoroknal, de a hagyomanyos tarsadalmakban is, mindenkinek megvan a nemzetségben és a
csalddban elfoglalt szerepe. A férfiak nappal allattenyésztéssel foglalkoznak, 6rzik a nyéjat, gondoskodnak az élelem f6
forrasarol (vadaszat, esetleg halaszat), a nék pedig az étel feldolgozasat, tartdsitasat végzik, tovabba az allati eredetii
alapanyagokbol ruhazati és haztartasi eszkdzoket készitenek. A mai néprajzi adatokbol mar nem lathatjuk azt, hogyan végezték
régen a kézmilipari termelést, de még az dregek elbeszélésébdl képet kaphatunk rola (A kommunizmus Mongoélidban teljesen
tonkretette a hazi kézmiivességet). Minden kozdsségben volt egy kovacs csalad, akik értettek a fémmiivességhez, 0k készitették
el a sziikséges fegyvereket. Késébbiekben pedig volt kifejezetten olyan nemzetség is, amelyiknek ez volt a foglalkozasa, tehat
akkor mar az ipari munkamegosztas differencialodott.

A kézmiives iparnak donté szerepe volt a nemzetségi tarsadalomban, hiszen a fegyvereket, ¢kszereket, stb. targyakat
készitettek el. Valoszintileg, amikor megnétt a sziikséglet bizonyos targyak irant, ilyenek lehettek a fegyverek, akkor azt mar
nem otthon, hanem a nemzetségi kdzpontokban, a nemzetségfo szallasanak kornyékén készithették, hiszen ahhoz nagyfoku
alapanyag ¢és munkaeré koncentraciora volt sziikség. Takahama Sidija, japan kutatd az ordoszi hun bronzok tanulmanyozasa
utan azt allapitotta meg, hogy azok jelentds kézmiives tudésrol arulkodnak. Az ott talalt 364 féle bronzeszkoz, koztiik kardok,
torok, mécsesek, iistok, stb. azt igazoljak, hogy a készitési mod jO mindségli volt, sét jelentds mennyiségben késziiltek.
Ezeknek korat a Kr.e. 3. évezredre datalja. A térségbol tobb helyrdl keriiltek eld hun kori bronz és vas kézmiives targyak,
amelyek szintén azt mutattdk: a hunoknak fejlett kézmiivessége volt. De nemcsak fémmiivességre, hanem fazekassagra utald
leletek tomege is napvildgra keriilt, melyeket szintén helyileg készitettek, bar mar a bronzkorban is van import targy is, amely
viszont a tavolsagi kereskedelem folyamatossagat igazolja. Arra, hogy mar a kezdeti idészakban lehettek ilyen ipari kozpontok,
a varosok nyelvi elnevezése utal, amelyr6l alabb szamolok be. A nemzetségi kozpontokban, ahol fontos ipari és kereskedelmi
tevékenység folyt, valdszinilileg kiilonvaltak a kiilonbozé szakmak, hiszen a nagy, nemzetségi vagy torzsi igényeket mar
szakiparosoknak kellett teljesiteni. Arra, hogy mindez belsé fejlédés utjan kovetkezett be, a kiilonbozé belsd-azsiai népek
szavai utalnak, amelyek nem idegen, hanem belso keletkezésiieck. A mongol fura, turi sz6 a 16. szazadi mongol forrasokban
még varost jelentett, ma mar azonban a halha nyelvjarasban romot jelent.” A tura sz6 azonban nemcsak a mongoloknal, hanem
joval korabban mas forrasokban is megjelenik. Iran keleti hataran é16 népek hazéja Tura volt, ebbdl jott aztan a turani kifejezés.
A magyar nyelvben is megvannak ennek a parhuzamai, Tura maig viragzo telepiilés Magyarorszagon, de jelentéstanilag ide
tartozik a torony sz6 is. Utobbi jelentést megfigyelhetjiik a kinai nyelvben a tu-la ugyanis folder6dot jelentett.’ Clauson szerint
a korai nyelvben a tura sz6 jelentése: ,,valami, ami védelmet nyQjt”, a szotar szerkesztGje szerint olyan allandd erddre utalt,
amely haz, vagy erdd jelentést hordozott magiban.* Ezt a magyarazatot a mongol és kinai szavak is megerésitik, amely azt
mutatja, hogy a sz6 mar korabban megjelent a pusztakon, és erdditmény értelemben volt hasznalatos.

A turahoz hasonloan a balik, balgasun sz6 ma a halha nyelvjarasban romot, varosromot jelent, Bels6-Mongo6lidban pedig
megmaradt eredeti jelentése: varos. A sz6 a Czuczor-Fogarasi szotar szerint nagyon 6si, megvan a gorog polisz szoban, és ez a
magyar falu rokona is.” Ez arra utal, hogy egy korai telepiilés elnevezés lehetett, melynek gydkere nagyon régi torténetre
nyulik vissza. A balik sz6 gydke a bal, amely elébb a korai torok nyelvekben pillért, oszlopot jelentett, majd a balvany szora
hasznaltak. A keyid, hijd sz6 ma a buddhista kolostor elnevezése. Perlee szerint eredetileg ,,nagy jurtaszekér” —t jelentett. A
»ger, kar, gar” szavak nagyon Osi varosnév volt, ezt talaljuk Kasgar, Sziktavar, stb. neveknél, de Perlee megtalalta ezt az
indiain kiviil finn, komi és a csuvas nyelvben is.’ A fentiek koziil kiemelkedik a horda sz6, amelynek ugyan nalunk pejorativ
értelme van, azonban régen kdzpont értelemben volt hasznalatos. Az (h)ordu sz6 a korai torok nyelvben uralkodoi székhelyet
jelentett.” Kés6bb katonai kifejezés lett belSle az oszmanoknal. Ide tartozhat az ortu®, mint kozép jelentésii szo is, hiszen a
fejedelem mindig a kdzéppontban foglal helyet, ami a legvédettebbnek szamit. Az ordu sz6 Ucsiraltu szerint mar a hun korban
megvolt, és a kinai ,,yutu” kifejezést lehet vele dsszevetni. Az orosz etimoldgiai szotar szerint a ,,gorod” varosnak régi alakja a

2 Perlee, 1961. 12.

3 Csornai Katalin

4 Clauson, 1972. 531.
5 Czuczor-Fogarasi

® Perlee, 1961.12.

7 Clauson, 1972. 203.
8 Clauson, 1972. 204.
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,.ghordasz” volt, amely valdszinaleg a horda szdbdl szdrmazhat. Ugyanolyan orméaban maradt meg, mint az Ordosz sz6, amely
a Sarga-folyonal tobb pusztai nép kdzpontjanak szamitott.

Iparagak a pusztan

Ahogyan azt mar tobb keleti, mongol és kinai kutato, Ggy nekiink is a régészeti asatasok révén at kell alakitanunk a pusztai
népek gazdasagarol kialakitott képet, és redlisan kell szemlélniink jelentds gazdasagi teljesitményiiket. A feltart sirokbdl ismert
tény, hogy az abban 1év0 eszkdzok, targyak helyben, az adott pusztai telepiiléseken késziiltek, ahol magas szintli ipari
kapacitas, ¢s megfeleld kézmiives munkaer6 allt rendelkezésre. S6t, az orosz és mongol régészek altal megtalalt régi telepeken
jelent6s ipari telepek is azt jelzik, hogy a bels6-azsiai, valamint a kelet-eurdpai térségben mar a bronzkortol kezdve fejlett
miuveltség alakult ki, melynek joval korabbi, akar neolit elézménye is lehet. Megfigyelhetjiik, hogy a hun sirokban a
vasfegyverek, €s a vas l6szerszamok elsérangu szerepet kaptak, ami azt jelentette, hogy az akkoriban draganak szamitott
alapanyagbodl boséges készlet allhatott rendelkezésre, hogy még a sirba is jutott bel6le. Ahhoz, hogy a fém alapanyag, mint a
réz, vas, nemesfémek, stb. a foldbdl eldkeriiljenek, banyaszati tudasra volt sziikség, amelyhez megfeleld szerszamok voltak
sziikségesek. Ezeket — ahogyan az asatasok mutatjak — helyben allitottak elé. A banyaszott érceket ki kellett termelni, majd
el kellett szallitani a feldolgozas helyszinére, majd ott kohaszati uton ki kellett bel6le nyerni bel6le a felhasznalhato
alapanyagot. Tehat, elszor is tudni kellett, hogy hol talalhatok ezek a fémek. Az Altaj és a Szajan hegyei rézben €s vasban
boévelkednek, de a bronz alapanyagahoz kell6 6n is volt a helyszinen. Természetesen a bronz eszk6zok készitéséhez jol kellett
ismerni az 6tvozet kémiai Osszetételét, hogy megfeleld mindségili fegyvert, vagy mas eszkozt tudjanak eldallitani. Mackenzie a
bronz feltalalasat és elterjedését éppen a mai Kelet-Turkesztani teriilethez koti, amely az Altaj-hegység korzetében talalhato.
Tudjuk, hogy a fémeket meg kellett olvasztani, és az olvadékot pedig egy eldre elkészitett, alaposan megtervezett dntéformaba
kellett helyezni. Ez szintén nagy szervezettséget kivant. A vas olvadasi homérséklete elég magas, ezért annak megmunkalédsa
nagy szakértelmet kivant. Tehat, a vas €s a tobbi érc banyaszatdhoz elegendd szakember volt sziikséges, akik meg tudtak
allapitani, hogy egy adott helyen milyen az alapanyagnak a mindsége, abbol érdemes-e vasat vagy rezet nyerni. Csak a
megfeleld érc megtalalasa utan indulhatott a termelés, amelyhez szintén jelent6s munkaerd szervezésre és a tobbi iparag
kiépitéséhez volt sziikség.

A luxusipar alapanyaga a nemesfém. Arra tobb kutatd is ramutatott, hogy az Altaj-vagy a Kaukazus—hegység, sét a
Karpatok vonulata is azért volt fontos a pusztai népek szdmara, mert ott gazdag nemesfémlelohelyek voltak, de ilyen volt még
az Indus folyé homokja, és szamos patak, folyo példaul Mongoliaban, vagy akar a Dunanal, ahol a folyé homokjabol aranyat
lehet mosni. De az aranymosas is hosszadalmas folyamat volt, és szintén megfeleld technologiai felkésziiltség volt sziikséges
hozza. Az arany Szibéria néhany részén, ¢s Mongoliaban is viszonylag konnyen elérhetd, mert ott Gn. torlat arany van, vagyis a
nemesfémet csak egy vékony foldréteg védi, ami konnyen kitermelhetd, A pusztai népek szamara fontos diszitd elem volt a
féldragaké és a dragakd, melyek egy része, foleg a Gobi sivatagos részein, de Eszak-Indiaban, és Kozép-Azsia sivatagos
helyein maig a foldrél 6sszeszedhetdk, persze, azért ismerni kell a lel6helyeket. Természetesen, nem minden dragakd, vagy
féldragako van meg egy helyen, a granat ¢és a rubin példaul Indidban van, vagy a lapis lazuli Perzsidban banyaszhatd, ezért
annak elterjedésében a kereskedelemnek dontd szerepe volt. A lel6helyek ismeretében megtudhatjuk azt, hogy a
Karpat-medencében talalhaté hun targyak granat kovei is Indidbdl, vagyis a térségek kozott mar régen is létezett szoros
kereskedelmi kapcsolat. Természetesen, a hunok szamara az indiai alapanyagok konnyen elérhetdk voltak, hiszen az a teriilet
egy id6ben a fehér hunok uraltak.

A banyaszat és a kohdszat utdn a nehéziparhoz tartozik még az épitdanyag-ipar, amely szintén fejlett volt a pusztai
népeknél, hiszen egyrészt a sirokat, masrészt varosokat, vagy telephelyeket is épitettek maguknak. Azoknal egyarant szerepe
volt a kének, az égetett agyagtéglanak, de a fanak is. Ezekbdl épiilt fel a hunok, majd a tobbi pusztai nép varosa is, gondoljunk
csak Tongwancheng-re (Fehérvar), Kara Balgaszunra, vagy Karakorumra, de szamos egyéb telepiilésre. Az épitGanyagokat
egyrészt banyasztak, masrészt elkészitették, mint pl. a téglat. Az épitdipar teljesitményét leginkabb a kurgan sirok mutatjak,
ahol hatalmas foldmunkat kellett végezni a sirok megtervezéséhez, kiasasahoz, illetve a foldhalom elkészitéséhez. Tobb ezer
kobméter foldet kellett ilyenkor megmunkalni, de a kettés falt koporsok kialakitasa, vagy a sirok megtervezése és elhelyezése
is jelentés szellemi és fizikai munkat igényelt. Erdemes kihangsulyozni, hogy az épitkezéseken hadifoglyok dolgoztak, de a
tervezOi és kivitelez6i munkat az adott pusztai szakemberek végezték, hiszen az biztonsagi szempontbdl sem volt mindegy,
hogy milyen tervek alapjan épiil meg egy uralkodoi székhely. A forrasok nem igazoljak azt, hogy jelent6s szamu kinai vagy
egyeéb hadifogoly €It volna a hunoknal vagy a késdbbi mongoloknal. Ezért inkdbb az valdszinti, hogy az épiileteket sajat emberi
erdforras épitette meg. A kurgan sirok készitésénél eddig tudjuk, hogy éppen helyiek épitkeztek, akiket aztan lenyilaztak, hogy
a sirt senki se arulja el. De nemcsak a hadjaratban, hanem a mindennapi életben is nagyon fontos volt példaul a fafeldolgozas
és megmunkalas. A mai napig haszndlatos kerek sator, a jurta egy kivalé mérnoki taldlmany, hiszen a racsos fal jol alakithato,
sOt nagyon jol ellendll a szélsOséges iddjarasnak. A jurta faldt jo szigeteldanyaggal, nemezzel lattak el, amely védett a téli
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hideg, és a nyari meleg ellen is. Csak ahhoz, hogy egy jurta elkésziiljon, sziikség van famegmunkalasra, nemez készitésre, €s
borkidolgozasra, ugyanis a racsos faszerkezet 0sszetartdja a marhaszegecs. Ezen kiviil asztalosok munkajara is sziikség van,
mert a berendezési targyakat 0k készitettek el, az asszonyok pedig szonyegeket, €s egyéb diszitéseket himeztek, amelyek
hasonloak lehettek a paziriki, vagy a nojon uul-i kurgan leletekhez. A famegmunkalas a kurgan sirokban is fontos volt, hiszen
olyan boltozatot kellett késziteni, amely nem ddl Gssze, ezen kivill a koporsé megmunkalasahoz is nagy iigyességre volt
sziikség. Mar a korai bronzkorban, a bels6-dzsiai sziklarajzokon is feltlinnek szekér-abrazolasok, amelyeke szintén jelentds
szakipari munka.

A konnytipar is fontos szerepet kapott a pusztai népeknél, ugyanis csaladi szinten a gyerekeket, felndtteket, majd ipari
szinten a katonékat el kellett latni ruhdzattal, satorokkal és egyéb kozsziikségleti cikkekkel, s6t harcok idején tartaléknak is
kellett lenni a felszerelések kozott. Nemcsak a ruhdzati cikkek eldallitasa volt komoly feladat, hanem ahogyan azt a korabeli
forrasokbdl tudjuk, a pusztai népek egyik kelend6 ,,export” terméke volt a szérme és a bor, amely kidolgozasa is tobb fazison
keresztiil zajlott, és tobb mesterség ismerete volt sziikséges hozza. Ma is lathatjuk, hogy milyen fontos szervezés kell a nemez
készitéséhez, ilyenkor a munkalatokban az egész csalad részt vesz. Ehhez hasonloan a tobbi kozsziikségleti cikket is
valosziniileg hasonlo &sszefogassal készitették a nemzetségi és a torzsi kdzpontokban, és a felesleget a piacokon értékesitették.
Sé6t, azt is tudjuk, hogy a hunok monopolizaltdk a prém kereskedelmet, és szamos helyen ellendrizték a tajgabol érkezett
prémeket is. Grousset megemliti, hogy a hires permi prémeket a hunok szallitottdk délre, majd ebbe a magyarok, majd a
varégok is bekapcsolodtak.

Az ¢élelmiszer feldolgozas is fontos feladat volt, ahol sok innovativ terméket alkottak meg. Tudjuk, hogy éppen a pusztai
népek talaltadk fel a modern élelmiszeripar tobb, ma is gyartott termékét, mint pl. az instant levest, vagy a hamburgert. Ezek
els6sorban az utazok szamara voltak taplald ételek. A kereskeddk vagy a katondk az ttra szaritott husport és szaritott
tejterméket vittek magukkal, amelyek gondoskodtak a teljes értékii taplalékrol, és a vitamin ellatasrol. Igy a lovasok sohasem
kaptak skorbutot, mint a kora twjkori tengerészek. Gondoljuk el, hogy csak egy szokvanyosnak tekinthetd tizezres lovas sereg
felszerelése és utnak inditdsa milyen hatalmas el6készitd munkat igényelt! Azokat sokszor tobb honapra étellel, ruhaval el
kellett latni, nem beszélve a fegyverekrdl, a kardokrol, nyilvesszokrdl, ijakrol, de ne feledkezzlink meg a szekerek gyart6irol,
bodnarokrol, akik a szallitashoz sziikséges tarold jarmiiveket készitették el. A fenti néhany kiragadott példa alapjan lathato,
hogy a pusztai népek, igy a hunok nagyon fejlett gazdasaggal rendelkeztek, és szinte majdnem minden mesterséget ismertek.

Hunok utéélete

A régi tudomanyos nézet szerint amikor a Kr.e. 1. szazad k6zepén a hun birodalom kettévalt, akkor a déli hunok behodoltak
a kinaiaknak, az északi, fekete hunok pedig a mai Mongdlia teriiletén alakitottak ki 6nalldo birodalmat. Az északi hunok
torténelmérdl az volt a régi elképzelés, hogy azok egy Kr.u. 93-as xianbei tamadas révén teljesen megsemmisiiltek és allamuk
is megszint. Ennek ellentmond az, hogy a kinai forrdsok még a Kr.u. 1. szdzadot kdvetéen is emlegetik a hunokat a
forrasokban, s6t tudjuk, hogy még a 3. szdzad végén is természeti katasztrofa idején jelentds szami északi hun érkezett a
déliekhez. Elsoként Gumiljev fogalmazott meg a fentitdl eltérd allaspontot: szerinte az északi hunokat a xianbei (szienpi)
Tanshihuai gy6zte le, de nem 93-ban, hanem 155-156. koriil. Ezt az allaspontot fogadta el Grousset, aki szintén a Kr.u. 2.
szazad kozepétdl keltezi a hunok eltiinését a mai Mongolia teriiletérdl és az okat szintén a xianbei tamadasnak tartja.
Batszajhan, mongol régész azonban ezt a nézetet sem fogadta el, hiszen a fenti elméletet sem a kinai kronikak, sem a régészeti
leletek sem erdsitik meg, sot nem igazolhat6é hirtelen uralomvaltas a feltart régészeti anyagokbol. Batszajhan asatasai azt
mutattak, hogy még a 3. szazad végén is egységes, és Onalld hun régészeti lelet megléte mutathatd ki, amelyben nem
kovetkezett be jelentds valtozas. Batszajhan ugy vélte, hogy az északi hun birodalom végét a zsuanzsuanok (hvar) tAmadasa
pecsételte meg az 5. szazad elején, ezt igazoljak a kinai forrasok is. Erdekes, hogy Gumiljev is utal arra, hogy a zsuanzsuanok
is csak az 5. szdzad elején kezdenek el észak felé terjeszkedni. A régészeti leleteket megerdsiti a Wei —shu (Vej-su) és a Bei-si
(Pej-si) kinai dinasztikus évkonyvek allitdsa, mely arrdl tudosit, hogy még az V. szazad elején is toretlen hun allam létezett,
melynek élén sanjii allt.

A Kinaban letelepedett, és vazallussagot vallaldo vords, vagy déli hunok torténete Huhanye shanyu (Huhanje sanjii)
uralméval kezdddik. Szamunkra azért érdemes kiemelten foglalkozni a déli hunok torténetével, mert a hazai szakirodalomban
téves informaciok vannak ezzel kapcsolatban. Ligeti Lajos egyik tanulmanyaban ir ugyan a déli hunokrél, de nem emeli ki,
hogy azok milyen jelentések maradtak a mai Eszak-Kina teriiletén, és még a 4. szazadban is jelentds dinasztiakat alapitottak.
Fontos hangsulyoznunk azt, hogy a korabbi tudomanyos allaspontok ellenére a hunok a kinai torténelem jelentds szerepl6i
voltak, akik a 7-8. szazadig megorizték onallosagukat. Bar a hunok megtarthattdk dnkormanyzatukat és belso szervezetiiket, a
kinaiak nem biztak meg benniink, ezért megkdvetelték, hogy minden uralkodo sajat fiat tuszként kiildje az udvarba, mert az
volt a biztositék arra, hogy akkor a hunok nem tamadnak elleniik.
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Huhanye halala utan a déli hunok egysége megbomlott: a hun eldkel6k 6t fejedelemséget hoztak létre. Csak a 3. szazad
végén Liu Yuan fogta 0ssze a szétszortan élt hun allamokat, és 304-ben létrehozta a Han-dinasztiat, amely kinai neve ellenére
hun volt. A hunok a 4-5. szazad folyaman hatalmas teriileteket szereztek meg, tobbszor is bevették a kinai févarost, Changant.
Erejiiket azonban mindig egy-egy belviszaly torte meg. Legutolsé és talan az egyik leghatlmasabb déli hun dinasztiat Helian
Bobo, Attila kortarsa alapitotta meg, aki 407-ben Da xia néven hozott 1étre 0j birodalmat a Sarga-folyd nyugati felében, majd
fennhatdsagat kiterjesztette a foly6 egész medencéjére. A hun hagyomanyok, de a kinai kronikas adatok szerint is Kina legelsé
dinasztidjat, a Xia-t a hunok alapitottak, és iranyitottak. Bobo maganak a ,,Tian wang”, vagyis égi kiraly cimet adta. A dinasztia
megalapitasa utan folyamatosan tamadta a Kései-Qing dinasztiat, azt csak 417-ben sikeriilt legy6znie, és Changant elfoglalnia.
A varost azonban elhagyta, annak iranyitasat fiara, Helian Gui-ra bizta. 413-t6l elkezdte épiteni 1j févarosat, Tongwancheng-
et, hun nevén Fehérvarat. Apdsa megdlése utan megszabadult xianbei feleségétdl, és egy hun asszonyt keresett maganak, igy a
szomszédos hun eredetii Eszaki-Liang dinasztiabél valasztott feleséget maganak. Helian Bobo nemcsak Fehérvarat épitette fel,
hanem szamos mas épitmény is nevéhez kotddik, tobbek kozott a Hei Ba Ta épitése a mai Yinchuan teriiletén, de Gao Ping
kibSvitése, fovarossa valo fejlesztése és felviragoztatasa is az 6 nevéhez fiizédik. A Da Xia dinasztia kiterjedt a mai Eszak-és
Ko6z¢ép-Kina jelentds teriileteire, tobbek kozott megszallas alatt tartottak az 6si kinai févarost, Changan-t is.

Nyugati vandorlas

Tudjuk, hogy a hunok a yuechi-k legy6zésével megszerezték Kozép-Azsia gazdag kereskedSvérosait, valamint a
kereskedelmi utak feletti ellenérzést is, ami hatalmas bevételt jelentett szamukra. Ez a hoditas és az ott €16 népek birodalomba
val6 betagolasa elég gyorsan tortént, hiszen a térségben szintén hasonld életmodu népek éltek, akik hasonld miveltséggel
rendelkeztek. fgy ezen a tajon nem hoditas tortént, hanem hun terminologiaval ,,az ijfeszitd népek egyesitése”. A kinai, indiai,
valamint az antik torténeti forrasokbdl ismert, hogy a teriilet korabbi lakoi a szakak (vagyis szkitak) voltak, akik tobbféle néven
is szerepelnek a forrasokban. A régi irani eposz, a Sahndme ,,Turdn” néven emlegeti dket, a Rigvéda pedig egy ,,dasza” néprol
beszél, amely a kinai forrasokban ,,Da Xia” formaban van meg. Erdekes, hogy a kinai forrasok ugyanazzal a ,,Xia” jellel jeloli
a szakakat, vagy szkitadkat, mint az elsé kinai dinasztiat. Ez valosziniileg valamilyen kapcsolatot mutat a két népesség kozott,
hiszen a kinaiaknal az idegen szavak atirasa mindig pontos rendszer alapjan tortént, a jeleknél ligyeltek az in. mogottes
tartalomra. Ez tovabb erdsiti azt az allaspontot, hogy a legkorabbi kinai dinasztia bels6-azsiai eredetii volt, és koziik volt a
szkitakhoz, vagy a hunokhoz. A szakirodalomban elég kevés sz6 esik arrol, hogy miért foglaltak el az 4zsiai hunok a nyugati
teriileteket, €s miért telepedtek le ott. Kevésbé valoszinii az a régi, de nalunk még mindig hangoztatott allaspont, hogy egy nép
pusztan rablas céljabol olyan messzi teriiletekre tévedt volna, és ott meg tudott volna tartésan telepedni, s6t mas népeket
legydzni. Sokkal redlisabb az a magyarazat, hogy a Sarga-folyd és a mai mongol teriiletek hun népessége tulsagosan megnott,
¢s a teriilet mar nem tartotta el dket, ezért szamos torzs kényszeriilt elvandorolni, akik elsddlegesen a gazdag kereskedelmi utak
mentén 1évo teriileteket valasztottak lakhelyiil. Ezt az elméletet megerdsitendd, a kinai forrasok alapjan a hunok létszama nem
csokkent, tehat valdsziniileg az uj hazdban a ,feleslegessé valt” tomeg talalt Uj otthonra. Arrdl is van tudomasunk, hogy a
hunok fokozatosan terjeszkedtek nyugati irdnyba, de ugy, hogy kozben megtartottak a mar elfoglalt teriileteket, nem uritették
azt ki, ami azt jelenti, hogy létszamuk mar eredetileg is jelentds lehetett. A régészeti forrasok és az antik térképek tantsaga
szerint mar a Kr.e. 2. szazadban elérték az Ural-hegység és a Kaszpi-tenger vonalat. Ptolemaiosz Geographia-jaban a ,,Hounoi”
nép az Ural-folyonal élt, pont azon a kdrnyéken, ahol éseinket is feltételezik. A hunok Ural menti 1étét az is megerdsiti, hogy
Sinicyn 1951-ben hun kurganokat tart fel az alsd-Volga folyasanal, és azokat a Kr.u. 1-2. szazadra datélta. Ez azt mutatja, hogy
mar a nagy, 375-0s népvandorlasi hullam el6tt is évszazadokkal éltek ott hunok. Nem elképzelhetetlen tehat, hogy az Un.
,urali” népek nem masok, mint az északra szakadt bels6-azsiai szkita és hun elemek, akik meghataroztak a térség politikai,
gazdasagi berendezkedését, és miiveltségét. A magyar Ostorténeti kutatdsban nem tisztazott az, hogy milyen irani népek
befolyasoltak a magyarokat, és hogyan lehet az, hogy egyediil az erdei népek koziil 6seink tértek at a lovas életmodra, és tudtak
allamot alapitani. S6t, senki sem tudta azt megmagyarazni, hogy a tobbségi, torok €s hun utddnépi kérnyezetben hogyan
maradhatott volna meg a finnugor nyelv, hiszen mas népek, mint a bolgarok, vagy a Balkanra koltoz6 avarok a szlav
tobbségben teljesen elvesztették eredeti nyelviiket, €s csak néhany kifejezés maradt meg. Természetesen, a fenti
megvalaszolatlan kérdések miatt jelentdsen at kellene gondolnunk az egész, eddigi magyarsagra vonatkozd torténeti kutatast,
¢és az 1j eredmények tiikrében atirni a magyarok Ostorténetét, amelyben a hun népek meghatarozott szerepet jatszottak.

Visszatérve a hunok nyugati vandorlasara, a régészeti leletek, valamint a kinai kronikak tudositasai révén tudjuk azt, hogy a
hunok elég koran a mai Xinjiang (Hszincsiang) tartomanyon tal is megjelentek, majd onnan fokozatosan elérték Kozép-Azsiat.
A kronikai szoveg beszamolnak a hunok altal alapitott Yuepan orszagrol, ahova folyamatosan érkeztek hunok, amelybdl
latszik, hogy a nyugati és a keleti hun csoportok kozott allando volt a kapcesolattartas. A nevezetes 370-es hun megjelenés elott
is a Kaukazus kdrnyékén éltek, hiszen Choreni Mozes a 4. szazad elején mar tudosit roluk, mint, akik az 6rmények kozelében
éltek. Sot, a legutobb Attilarol megjelent francia monografia azt a tényt erdsiti meg, hogy az azsiai hunok és az eurdpai hunok
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kozott élénk kereskedelmi és kulturalis kapcsolatok voltak, tehat azok nem szakadtak el egymastol. Ez teljesen érthetd, hiszen a
tobb ezer kilométeres térséget teljes egészében hun népek uraltak, akik nem szigetelddtek el egymastol, hanem ellenkezdleg,
szoros kapcsolatokat apolhattak.

Egyéb érdekességek

Tibet korai torténelme még szamos felfedezni valot tartogat, a legtobb torténész csak a buddhizmus 7. szézadi felvétele utan
kezdi a témat kutatni. Nekiink, Koérosi Csoma Sandor nyomat kell kdvetniink, aki azért kezdte el tanulmanyozni a tibeti
torténeti forrasokat, hogy Oseink, a hunok nyomara bukkanjon. Koérosi kutatdsait a nyelvészeti és a torténeti adatok, a tibeti
sziklarajzok, a népkoltészet, valamint a régi hitvilag elemei is igazoljak, vagyis egykor ebben a térségben nagy szamban
bels6-azsiai pusztai népek éltek, és kultarajuk egyes, fontos elemei a mai napig megdrzédtek. S6t, a mai mongol és kinai
kutatok gy vélik, hogy Tibet is a hun birodalom része volt. Egyik jellemz6 példa erre a régi, eurazsiai hitvilag elnevezése,
amelyre a mongolok a boge szot hasznaljak, a tibetiekét bon-nek hivjak, a magyarban pedig bii néven maradt meg. Ezek szerint
hibas a régi hitet egy ujkori kifejezéssel, a samannal 6sszekeverni. Ucsiraltu leirja azt is, hogy a kinaiak a varazslast a hunoktol
tanultak, és azt a hitrendszert wu-nak nevezték el. Tehat a régi kinai vallasi hagyomany is beletartozik a ’bli” korébe. A
torténeti adatokon tul egész Eszak-Kinaban olyan motivumokkal, szimbélumokkal talalkoztunk (turul, csodaszarvas, égig éré
fa, fehér 1o, sarkany, stb.), amely Kézép—Azsién, a Kaukazuson keresztiil megtalalhatdo a Karpat-medencében, és maig
hasznalatos ebben a térségben, a mai mongol, torok népek, valamint a magyarok kozott. De megtalalhatjuk a hires egyszarvuy,
az unikornis keleti parhuzamait, amely valésziniileg szintén a hunok révén jutott el Eurdpaba. Erdemes ezért tovabbi
kutatasokat végezni ezen népek korében.

HUNNIC EMPIRE
at its greatest extent
63 BC

Hunnic Empire at its greatest extent 63 BC / A Hun Birodalom a The Hunnic Empire / A Hun Birodalom
legnagyobb kiterjedése idején (Kr.e. 63.)
North \“ \1@;“:!- |
Atlantic k.
Ocean g‘
Span %
ASITA

Empire of Attila the Hun / Attila birodalma
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Miracle Stag / Csodaszarvas

Hun Pagoda Hun Museum in China / Hun Mizeum Kindban

HUNGAROLOGIA

Jelen rovatban harom irast talal az olvasoé:

1.
2.

Toth Alfréd: ergativ nyelv-e a magyar?

Maracz Laszlo: A magyar nyelv helyzete Kozép-Eurdpaban: A magyar lesz-e a karpat-medencei lingua franca? [A Mikes
International Szalon 2007. évi junius 17. Osszejovetelén hangzott el Hagdban magyarul. Szamunkban az eldéadas angol nyelvii
valtozatat kozoljiik, amely 2007. juliusdban Anglidban hangzott el egy nemzetkdzi konferencian.] Etnikai magyarok nyolc
kiilonb6zo kozép-eurdpai orszagban élnek, azaz Magyaroszag, Romania, Szerbia, Horvathorszag, Szlovénia, Ausztria, Szlovakia,
Ukrajna teriiletén. A magyarlakta teriileteket a Karpat-medence fogja 6ssze, amely egybeesik a régi tortenelmi Magyarorszaggal.
Ezt a fogalmat azonban érzelmi okokbol keriilni fogom e tanulmany keretén beliil, inkdbb Karpat-medencé-t hasznalom. A Karpat-
medencében a magyarok mellett még nagyon sok mas etnikai csoport ¢l. Hivatalos adatokbdl is kideriil, hogy a Kéarpat-medencében
a magyarsag még tobbségben van, az dsszlakossagbol majdnem negyven szazalékot teszi ki. Mivel erds kapcsolat all fenn etnikum
¢és nyelvhasznalat kdzott ez azt jelenti, hogy a magyarnyelvii beszélok vannak tobbségben a Karpat-medencében. Valdsziniileg még
sokkal tobben vannak, akik beszélnek magyarul, hiszen a vegyes lakossagu teriileteken sok a kétnyelvi, illetve tobbnyelvet
beszeélé. A kommunista rendszer bukasa utan a kozép-eurdpai térségben a karpat-medencei régioban a magyar nyelvnek minden
esélye megvan, hogy a térség lingua francajava valjék, hiszen Kozép-Eurdpa eurdpaizalasa, demokratizalasa miatt a koztérben
szabadon lehet valasztani és beszélni a kommunikacios nyelvet; tovabb jogailag mindenegyik orszagban a magyar nyelv védve van,
attol eltekintve, hogy a magyar hatranyos megkiilonboztetést szenved Romania és Szlovakia nationalista nyelvpolitikaja miatt.
Ezek az orszagok is, gy mint a tobbi érintett orszag alairtdk azonban az Eurdpai Tandcs Nemzeti Kisebbségek Védelmének
Keretegyezményét és a Regionalis és Kisebbségi Nyelvek Chartajat, amely a magyar nyelv nemzetkdzi helyzetét is megerdsiti.
Ezeket az egyezményeket az EU még nem vezette be, de tekintettel arra, hogy az Eurdpai Tanacs maskor is mércét szokott allitani,
minden esély megvan a jovében arra, hogy ezek az egyezmények az EU-n beliil is érvényre keriilnek. igy a magyar nyelv a Karpat-
medence érintett orszadgaiban is tobb védelmet fog élvezni.

Obrusanszky Borbala el6adasa magyarul a Mikes International Szalonban, angolul az Amszterdami Egyetemen hangzott el.
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MAGYAR ELET ES KULTURA WORLD-WIDE

FERENCZES, Istvan : Egy el6zmény nélkiili folyéirat Erdélyben’

(Els6 zarojel:

1989 december 22-én déltajban egy csomag gyertyaval a zsebemben lementem Csikszereda arvan kihalt foterére, a
Tapstérnek nevezett senkifoldjére. A tér kdzepén meggyujtottam a gyertyakat. Ekkor kezdet szallingézni kérém néhany ember.
Aztan 6zonleni kezdett lyukas zaszlokkal a tomeg. Mert a Kondukator menekiilt. Adott pillanatban egy Trabant tetején talaltam
magamat. A kezembe nyomtak egy kézirattal sokszorositott verset. A Diktatira kdzhelyei cimmel. A verset én irtam, talan
valamikor még 88-ban, néhany baratom kéz alatt terjesztette. Azt a verset nékem ott fel kellett olvasmon. A tdmeg vallan vitt
be a Fehér Haznak nevezett partszékhazba, amelynek — minden jozan felszolitasunk dacara — megkezddodott a kifosztasa,
Osszezlizasa. Azt a verset aznap este még négyszer olvastam fel a balkonrol, a huszezres tomeg elétt. Eletem legszebb pillanatai
voltak. Aztan jott az RMDSz megalakitdsa. 95-ig cipeltem is becsiilettel a zongorat, de éreztem, hogy ez a politikusi
buzgdémocsingkozas nem nekem val6. Lehettem volna parlamenti képviseld, de hatarozottan elutasitottam — sokan nem
értették — ezt a lehetdséget. Nem értették, hogy nem kell nékem hatalom, amely még a legtisztességesebb demokraciaban is
besarozza az embert, a szentbdl is ribancot csindl. Ha ezt az utat valasztom, lehet, hogy ma hatalommal bir6 ijgazdag lennék,
fekete autoval, villaban laknék, stb. Lehet, de biztos nem lennék ennél boldogabb. Vagyis nem lehetnék egy folyirat alapitdja
és szerkesztje, nem végezhetnék teljesértékli munkat, olyat, amit tudok és szeretek. Az, hogy létezik Erdélyben egy
elézmények nélkiili, sikeres folyoirat, legalabb annyira fontos, ha nem fontosabb, mint a politikai csiilokért valdo konyoklés.
Hat ennyit el6ljaroban magamrol s a Székelyfold cimi folyoiratrol.)

1. A Karpat-medencében van egy régio, amely majdnem akkora, mint Szlovénia. Annyian lakjak majdnem, mint amennyi
észt é1 Esztorszagban, vagy alban fele Koszovoban, és kétszer tobben vannak, mint a csecsenfoldi csecsenek. Ez a régi6 kiviil
esik a mai Magyarorszag hatarain. 80 éve Romanidhoz tartozik. 85-90 szazalékban magyarok élnek ezen a kb. 250 km
atmérdjii tajon, a Maros, az Olt és a két Kiikiillé forrasvidékén. Ezt a régiot mindkozonségesen Székelyfoldnek nevezik.

2. Négy év magyarvilag és egy vesztes habora utan, amikor 0jbol romanok lettiink, amikor altalanossa lett a mindent
elurald veszteségérzés a régioban, és amit tetézett az 1946-os kozépkoriasan pusztitd szarazsag is, sziiléfalum kocsmajaban
épitémester édesapam egy este az asztalra iitott: marpedig a templomot fel kell épiteni. Sziil6falum kicsi temploma a harmincas
években pusztult, villimesapastol égett le. Es a templomot felépitették. 1949-ben piinkosd elétt egy héttel szentelte fol boldog
emlékezetli Marton Aron piispok, akit a csiksomlyoi piinkosdi blicsiin tartott emlékezetes prédikacioja utan nem sokkal
letartoztat, és kemény bortonévekre itél a berendezkedé kommunista hatalom. Nem tudom, hogy az akkori keleti tdmb
orszagaiban épitettek-e, szenteltek-e templomot...

1956 utan, kényszeriiségbdl Moldovaban eltdltott harom év utan (mert valamiféle hivatalban azt mondta, hogy miért nem
veszik le Sztalin pofazmanyat a falrol, hiszen mar megdoglott, a letartoztatas eldl a bujdosasba menekiilt), sziilofalumban €16
barataival ismét az asztalra csaptak: fel kell épiteni a miivelodési hazat. 1958 januarjaban, Szent Pal megtérésének napjan,
szlil6falum bucsujan felavattak azt az apam altal tervezett és felépitetett miivel6dési hazat, amely a késébbiekben is egyfajta
mintanak, modellnek szamitott a vidéken. Azt hozza kell tennem, hogy akarcsak a templom esetében, az ’50-es éveknek
ezekben az ’56 utani letargikus éveiben a vidékre, vagy akar a nagyobb kelet-eurdpai vilagra sem volt nagyon jellemzd az
ilyesfajta épitkezési kedv, a csakazértis.

Mindezeknek az elmondasat azért tartottam sziikségesnek, hogy valamiképp megprobéaljam érzékeltetni azt az attitiidot,
amelyet ha nem is lehet altalanos érvénylinek mondani, de azért azt hiszem, mindig is jellemezte a Székelyfoldon é€loket.
Engem legalabbis ez a magatartés inditott a vilagba. Nem jajgatni, nem panaszkodni, épitkezni kell. Félemelt fovel. Talan csak
igy keriilhetjiik el, hogy meggyalaztatasaink megalaztatassa is ne valjanak.

3. Mar a ’90-es évek elején felmeriilt egy székelyfoldi folyodirat 1étrehozasanak a gondolata. A régidban kiadott napilapok
tobbszor tervezték, probalkoztak,hogy hozzanak létre egy kozos, az egész régiot atfogd periodikat — talan hetilapot, talan
folydiratot —, amely egyrészt lebontand a Székelyfoldon létrejott mesterséges adminisztrativ hatarokat, megprobalna
egységében felmutatni ezt a kis hazat. A harom megyei lapnak — a sepsiszentgyorgyi Hdaromszéknek, a csikszeredai Hargita
Népének és a marosvasarhelyi Népuijsdgnak — az Ssszefogasa azonban elmaradt. Farkas Arpaddal és masokkal, Székelyfoldon
¢l6 irokkal egylitt, maradtunk tovabbra is, ritka talalkozéasaink alkalmaval Gjbol és ujbol felébredd lapinditési otletekkel. Aztan

' Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor — Mikes International kozos szervezésében megrendezett 2007. évi, 48. Tanulmanyi Napok
konferencian. (,, MAGYAR KULTURA II. —MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE. Harom polus: Magyarorszag, Utodallamok,
Nyugat.”; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).
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1997-ben tortént valami. A nagyobbik székely 6nkormanyzat, Hargita megye akkori vezetése, ha nem is mondta ki sz6 szerint,
de valami olyasfajta attitid6t probalt meghonositani kornyezetében, mint amilyet annak idején apamto6l tanultam. Igen, a
templomot fel kell épiteni. Es Hargita megye onkormanyzata azota is példamutatéan mitkodteti ezt az intézményt.

Nem tudom, a Trianon utani Karpat-medencében, a leszakitott részeken az eltelt tobb mint nyolcvan év alatt adatott-e olyan
helyzet, hogy egy regionalis hivatal, intézmény, képviselet — nevezziik ijjabban &nkormanyzatnak — létrehozzon ¢és
mikddtessen is egy olyan kulturalis intézményt, amely kizarélag a kisebbségbe keriilt magyarsagot szolgalja. A magyarorszagi
onkormanyzatoknal — még elébb: a helyi tanacsoknal — ez szinte természetes ¢és hétkdznapi gyakorlat volt, s ugy hiszem,
hogy ma is az. Erdélyben a ’89-es valtozasok utan szinte elézmény nélkiilinek kell tekinteniink a Hargita Megyei
Onkorméanyzat 1997. évi tettét, amellyel létrehozta s azéta is miikodteti a Székelyfold cimii, havonta megjelend kulturalis
folyoiratot. Es nemcsak azt, de err6l majd késébb. Ez az intézményalapitas azért is példaértékii, mert egy olyan régidban
tortént, ahol erre sem hagyomany, sem infrastruktira nem létezett. (A XIX. szazad végén jelent meg ugyan egy ilyen cimil
ujsag, de tiszaviragzas volt, mint ahogy a 4045 kozotti Marosvasarhelyen kiadott Székelyfild 2-3 szama is.) Gyakorlatilag a
semmibdl teremtett egy 1ij viligot a Hargita Megyei Onkormanyzat. Ez az intézményteremtés lehetévé tette egy olyan alkotd
mihely kialakitasat, amely az erdélyi, 1999 utan feltiint fiatal alkotokat tomorithette és tomoritheti maga koré. Azért is
példaértékii a Szekelyfold 1étrehozasa, mert szinte elébe ment a kozakaratnak, tigy, hogy biztositotta nemcsak az anyagi, hanem
az erkdlcsi hatteret is. Ilyen hozzaallassal csupan kezdeti nehézségeknek tiintek az éjt-napot kitdltd elsé honapok, amelyek az
egyaltalan nem létez6 infrastruktira kiépitésére, a szerkeszt6ség megszervezésére, a munkatarsak megkeresésére fordittattak.
Elézmény nélkiili volt ez a ,lapcsinalas™ azért is, mert eltér6en a régebbi erdélyi periodikaktol, lapoktol (itt a Korunkra, a
Latora és a Helikonra, a Miivelodésre, A Hétre gondolok), amelyek ’90-ben legfennebb csak nevet cseréltek, nemcsak
infrastrukturat 6rokoltek, hanem mar 1étez6 klienturat, kapcsolatrendszert, olvasotabort, terjesztéhalozatot is. A Székelyfoldnek
mindent a nullardl kellett kezdenie, de tiz év teltén bizton mondhatjuk, hogy megérte.

4. A folyoirat induldsakor természetszeriileg meriilt fel a kérdés: milyen legyen, mit tartalmazzon. Az mar az elsd
pillanatoktol nyilvanvalova valt, hogy két erdélyi irodalmi folyoirat (Helikon, Lato) mellett egy harmadikra nincs sziikség, hisz
az erdélyi magyar irodalmat egyaltalan nem jellemzi a b6ség zavara. Egyrészt, mert a diktatiira utolso évtizedében az erdélyi
magyar irdknak kb. a fele attelepedett, tehat szam szerint is megfogyatkoztunk, masfeldl pedig a magyarorszagi zavartalan
kozlési lehetdségek ,kéziratelszivo hatasa” is sziikiti a potencialis szerzék korét. De az irodalmi lap 1éte ellen sz6lt maga a
kornyezet is: Csikszereda kisvaros, akarcsak a tobbi székelyfoldi varos, egyikben sem 1éteztek, illetve 1éteznek olyan jelentGs
ir6i erék, mint példaul Kolozsvaron vagy Marosvasarhelyen. (Bar a *90-es években szamos fiatal alkotdé dobbantott ezekbdl a
varoskakbol). Ellenben a régioban jelentds képzomiivész csoportosulasok 1éteznek, a mizeumokban szamos torténészkutato,
néprajzos, antropologus, szociologus, a kozéleti lapoknal szamos olyan kozird alkot, akik tobbet akarnak, tobbet a napi
Ujsagiroi penzumnal. Egy ilyen régidban megjelend folyoiratnak tehat ezeknek az értékteremtoknek, ezeknek az erdknek is
helyet kell teremtenie. Jobb hijan igy nyerte el a Székelyfold, alcime szerint is, a kulturdlis folyoirat meghatarozast. Ez
megkonnyiti némiképp a szerkesztést, mert nagyobb vélogatasi savot biztosit a szerkesztéknek, de meg is neheziti, mivel a
kilonboz6 mifajok és rovatok kozotti egyensuly fenntartdsa nem mindig torténhet kompromisszumok nélkiil;
szerkeszt6tarsaim szerint sokszor vérre megy.

5. A Székelyfold folyoirat havonta 176 oldalon jelenik meg, A5-0s formatumban. Elsé példanya 1997 oktoberében latott
napvilagot, Hargita Megye Tandcsanak kezdeményezésére és annak kiadasaban. Kihasznalva az erre vonatkozo rendelkezések
lehetbségeit, a folyoirat kiadasi koltségeinek egy részét a megyei 6nkormanyzat a sajat koltségvetésbol fedezi — a tovabbi
koltségeket a Székelyfold Alapitvany révén elnyert palyazatok biztositjak.

A folyoirat, mint neve is jelzi, els6sorban a Székelyfold néven ismeretes régid szellemi termékeivel, gondjaival,
jelenségeivel hivatott foglalkozni — anélkiil azonban, hogy mindez egyfajta , teriileti besziikiiltséget” eredményezne. A lapban
koz16 szerzok kozott éppugy talalni bukaresti, kolozsvari, bansagi vagy anyaorszagi szerzoket, mint székelyfoldieket. A lap
szerkeszt6i kiilonben is Kanyadit parafrazalva azt valljak, hogy a ,,Székelyfold Szabofalvatol San Franciscoig terjed”.

A szerkesztdi koncepcid szerint a folyoiratra leginkdbb a miifaji és tartalmi soksziniiség jellemzd. A lap terjedelmének
mintegy 20-30%-at teszi ki a szépirodalom; emellett igen fontos helyet foglal el az Academica Transsylvanica cimi rovat,
amely az erdélyi szellemiség és kultara kiemelkedd kortars egyéniségeivel készit portréinterjikat, és azoknak a tanulmanyait és
bibliografiajat tartalmazza. Az Ujjlenyomat cimii rovat kordokumentumokat, emlékezéseket, riportokat, oral historyt
tartalmaz; a Kodoszlasban torténelmi tanulmanyokat, reflexiokat olvashatni. Az antropologia és néprajz szamara fenntartott
rovat cime Aranyag; Kelet Népe cimmel pedig a ,keleti magyarsag”, a csangosag kap helyet a lapban. Tovabbi rovatok a
Scripta Mundi (vildgirodalmi figyeld), Szemle (kritikak, recenziok, olvasonaplok), Forgészinpad (szinhazi rovat), Agora
(politikai tanulmanyok), illetve Koztes Eurépa (kisebbségekrdl szol6 tanulmanyok, eurdpai autonéomia modellek), Irattar
(kevésbé ismert torténelmi dokumentumok, periratok), Varazsszem, Vox Populi.(filozofiai-szociologiai tanulmanyok).

Igen fontos része a folyodiratnak a Miiteremtés cimii rovat, amely grafikailag is meghatarozza a lap arculatat. Ebben a
rovatban egy-egy székelyfoldi — vagy innen elszdrmazott — képzémiivésszel olvashatd portréinterjl; a lapszamot az illetd
képzomiivész munkairdl késziilt reprodukciok illusztraljak.
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A folyoirat fémunkatarsa Farkas Arpdd. Bels6 szerkesztdi: Fekete Vince, Gyorgy Attila, Molndr Vilmos, Lovétei Lizdr
Laszlo, Mirk Szidénia-Kata. Grafikai szerkeszt6: Addm Gyula. Kiils6 munkatarsai: Bogdan LdszIo, Boloni Domokos, Lorincz
Gydrgy, Tanczos Vilmos. A nevek is jelzik, hogy az egész Székelyfoldre figyeliink, nemcsak Hargita megyére.

A folyodirat jelenleg havi 2000 példanyban jelenik meg, amely az eldfizetések (1200), szabadeladas, valamint
kozonségtalalkozok soran gyakorlatilag az utolsd példanyokig gazdara taldl. Mara mar eljutottunk oda, hogy tovabb kellene
emelni a példanyszamot, de a nyomdai koltségek mértanihaladvany-szeri emelkedése ezt a ,,vagyat” egyelore kérdésessé teszi.

Az, hogy nem tiinik talminak, tiszavirag életiinek a csikszeredai folyodirat-alapitasi kezdeményezés, hogy jovosnek tiind
tettet hajtott végre 1997-ben a nagyobbik székely megyének az dnkormanyzata, a tovabbi események is igazoljak. A lap
Kiadoéhivatalt, amely ezentil nemcsak a Székelyfold, hanem mas idészaki kiadvanyok és konyvek kiadasat is felvallalhatja €s
fel is vallalja. fgy vallalta fel a kiado és a szerkesztéség munkakozossége, miutin 1998-ban Sepsiszentgyorgyon bebukott,
2000 januarjatol a csangok ujsagjanak, a Moldvai Magyarsdagnak a kiadasat is. Ennek az ugyancsak havonta megjelend lapnak
a kiadasat az id6kdzben bejegyzett Székelyfold Alapitvany tdmogatasaval, kizardlag adomanyokbdl, palyazati pénzek
segitségével, ,,vatikani valutaért” végzi a kiado munkakozossége.

A konyvkiadast tulajdonképpen 1999-ben kezdtiik meg, Papp Kincses Emesének, a Magyar Naplo palyazatan is dijazott,
Virrassz velem cimii dokumentum-regényének a kiadasaval. Az utana kovetkezé években kiadtuk a Csiki Székely Kronikat,
amely allitélagos hamisitvany volta ellenére is mar kozel 170 éves multra tekint vissza, valamint az 1902-ben lezajlott,
nevezetes Tusnadi Székely Kongresszus anyagat, melynek kiadasa nemcsak azért volt fontos, mert mar konyvritkasagnak
szamit, csak a nagy konyvtarakban lelhet6 fel, hanem mert a szaz évvel ezel6tti, nagy visszhangu tanacskozason elhangzottak
jO része ma is ,,égeti a székelység borét”. Ezt kovetden Duma Istvan Andras, klézsei kolté verseskotetét adtuk ki, aki nemcsak
Lakatos Demeter utodjanak tekinthetd, hanem a moldvai csango-magyaroknak talan az utolso ,,nyelvemlékeit” ontotte irott
formaba. A konyv cime: En orszdgom Moldova. Ehhez a témahoz kapcsolodik a kovetkezd, Az ember ott a legfijébb magyar
cimil versantologia is.

Tekintettel arra, hogy a moldvai csangdémagyarok 90%-a nem tud anyanyelvén olvasni, sziikségesnek mutatkozott a roluk
sz6l6 — latinul, németiil, de zdmmel magyar nyelven irt és kiadott — torténelmi munkak: dokumentumok, tanulmanyok
roman nyelvll kiadasa is. Ezért tartottuk fontosnak egy kétnyelvii sorozat (Bibliotheca Moldaviensis) elinditast, mely igy
lehetéséget teremt a magyarul olvasni nem tudé moldvai magyarsagnak multja és jelene jobb megismerésére. A sorozat elsé
koteteként a Pater Zold (Z6ld Péter élete és munkassaga) jelent meg, majd ezt kovette a Gh. 1. Nastase A moldvai magyarok
1646-ban a Bandinus-kddex alapjan cimii tanulmanya.

Tovabbi terveink kozott szerepel, a kétnyelvii sorozat folytatdsaként a Bandinus-kodex és Petras Incze Janos gyujtésének
kiadasa is.

Mindent 6sszegezve tiz év alatt kiadtunkkozel 30 konyvet is, amelynek a listaja megtalalhat a folyoirat utols6 oldalan.

Ez év oktoberében a Széekelyfild folyoirat iinnepli elsé tiz évét. Ez az id6 emberi 1éptékkel mérve alig a kisiskolas kornak
felel meg. Az eddig megjelent 121 szamban az olvasok bizonyara talaltak ,,6vodas” megoldasokat, szerkesztési melléfogasokat
is, amelyeket, ha nem is lehet megbocsatani a kezdd szerkesztdknek, de kevés empatiaval el lehet nézni nekik, hisz még olyan
fiatalok. Az altaluk szerkesztett lap pedig eljut mar nemcsak az erdélyi olvasokhoz, hanem a magyarorszagiakhoz is, de ott van
a svédorszagi, ausztriai, németorszagi, amerikai magyarok asztalan is. Legutobb Baszkfoldrél, Dél-Afrikabol érkezett
eléfizetési megrendelés. Kivanhat-e ennél tobbet egy szerkeszt6?

(Masodik zarojel:

Egy székely viccel, anakdotaval szeretném zarni ezt az eldadast. A farkaslaki arviz idején, a magasabban, a domoldalban
épiilt haza tereszardl nézi az oreg székely a volgyben hompolygd hatalmas aradatot.

— Hi a mindenit! Viszi az ar Fancsali Gyula komamot. Ni, a fekete kapalja. Szegény komam.

Eltelik par perc s hat a kalap arral szemben, sodrodik felelfele a vizen. Percek teltén ismét lefelé viszi a viz. Majd 0jbol
vissza. Ez megismétlddik 6tszot-hatszor.

Par nap teltén talalkozika két koma.
— Te Gyula, mi az Isten tortént veled, azt hittem elvitt az arviz. A kalapodat vitte s hozta egy oran keresztiil.
— Komam ne haragudj, de arviz ide arviz oda, SZANTANI S VETNI KELL.)

Errél van sz6. S remélem errdl fog szolni a Székelyfold cimii kulturalis folyoirat kovetkezo tiz éve is.
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ZEKELYFOLD

KULTURALIS FOLYOIRAT

FEKETE VINCE, FERENCZES ISTVAN,
LOVETEI LAZAR LASZLO VERSEI
GYORGY ATTILA, MOLNAR VILMOS PROZAJA
ACADEMICA TRANSSYLVANICA:
KRISTALY SANDOR
ANGI ISTVAN [RASAI BARTOKROL ES KODALYROL
EGYED AKOS: GROF BATTHYANY LAJOS ES ERDELY
KELET NEPE: BERNARD LE CALLOC'H
BORSI-KALMAN BELA PUSKAS FERENCROL
MUTEREMTES: GAZDANE OLOSZ ELLA

XI. EVFOLYAM 10. SZAM 2007. OKTOBER

A Székelyfold folydirat jubileumi, 2007. oktoberi szama.

http://www.hargitakiado.ro/

E jubileum alkalmabél a Mikes International szerkesztésége szivbdl koszonti Ferenczes Istvant, a Székelyfold
foszerkesztojét és kiadé-igazgatojat, valamint a szerkesztoség minden egyes tagjat!
Kivanunk nekik sok lelkierdt és kitartast a munka folytatasahoz.
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SEPSISZEKI NAGY, Balizs : Székelyfold az ezredfordulén’

A torténeti Székelyfold félezer telepiilését 1995 szeptembere és 2004 juliusa kozott sikeriilt bejarnom. Terepmunkam soran
mintegy nyolcezer emberrel beszélgettem el, s jorészt az 6 tudasukbol allt ossze a teljes Székelyfoldet bemutatd négykotetes
sorozatom. Munkamat a szambavétel szandékaval készitettem, azzal a hittel, hogy a jelenlegi helyzet ismeretében sikeriil ennek
a sok megprobaltatast kibirt népcsoportnak jovot tervezni.

Székelyfold osszlakossaga az ezredforduldén 840.000 f6 volt. Nemzetiségi szempontbdl a népesség 70 %-a magyar, 23 %-a
roman és 7 % -a cigany. Vallasfelekezetileg a lakossag dontd tobbsége romai katolikus (43 %); a reformatusok aranya 25 % az
unitariusoké 6,5 % és az ortodoxoké 25 %.

Faluleirdsaim a demografiai helyzet bemutatasan kiviil tartalmazzdk az egyhazkozségek, iskolak jelenlegi helyzetének
leirasat, a helyi foglalkozasi agazatok, kdzgazdasagi allapot, miivelodési élet, népszokasok, miiemlékek, emlékmiivek, jeles
emberek, védett természeti értékek szambavételét. Egy-egy telepiilésr6l olyan komplex leirast igyekeztem megfogalmazni,
amely révén akar jovoképet is lehet alkotni.

A sok esetben, foként a kis- és aprofalvaknal lesujto a lakossag eloregedettségi szintje. Vannak a meg6rzés szempontjabol
kiilonos odafigyelést és gyors cselekvést igényld régiok, mint példaul a két Homréod mente vagy a marosszéki Mezdség
szorvanyosodo falvai.

Mind az infrastruktira, mind a munkalehetdségek terén Székelyfold ma Romania tudatosan elhanyagolt része. Ehhez sajnos
sok esetben a helyi vezetdk is hozzéjarulnak. Tapasztalatom szerint az itt él0 magyarsdgban megvan az €lni akaras, a hosszu
tava megmaradas szandéka, de ez egy tudatos, hatarozott stratégia nélkiil aligha fog sikeriilni. Szamos olyan adottsaga van
ennek a foldnek, ami az itt él6k boldogulasat segithetné, de nincs eléggé kihasznalva. Példaként emlitem a turizmust vagy a
biogazdalkodast. Ezen kiviil a feldolgozoipar telepitésében latok jovenddt. Ha tudatos és céliranyos munkahely-teremtéssel
sikeriil itthon tartani a jelenleg tomegesen kiilfoldre dramlé fiatalsdgot, akkor lesz ezen a tajon is hosszu tdvon magyar
jovendd!

Megmaradasunkban szerepet jatszhatnak a nyugat-eurdpai magyar kozosségek is, s ugyanigy egy ilyen dsszefogasbol a
kiilfoldi magyarok is erét merithetnek egészséges ontudatuk megdrzéséhez.

Sepuiunli Ny Beling Seprisedhi Nagy Balins Semisachi Nugy Balins Sepsisaéki Nagy Baldzs
SUEKELYFOLD FALVAL STERELYFOLD FALYVA SZERELYFOLD FALVAL SZERELYFOLD EALVAI
AMUSZADIE SZAZAD YEGER A HUSZADIK SZAZAD VEGEN A HUSZADIK SZAZAD VI A HUSZADIK SZAZAD VEGEN

Harmeas Call:, Kisrot- ov Gynipyinarl Lidwarhiclynock Meesand, Asayinsnil
[P F—— -y A vy

WorKpen

A kotetekrdl tovabbi informaciot a kiado honlapjan lehet talalni: http://www.napkiado.hu

A gytijtdomunka soran készitett tobbezer fényképfelvételbdl néhanyat a kdvetkezd oldalon tekinthet meg a kedves olvaso.

! Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor — Mikes International kizés szervezésében megrendezett 2007. évi, 48. Tanulmanyi Napok
konferencidn. (,, MAGYAR KULTURA II. —MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE. Hirom pélus: Magyarorszag, Utédallamok,
Nyugat.”; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).

A Tanulmanyi Napok utan Sepsiszéki Nagy Balazs interjut adott a sepsiszentgyorgyi Haromszék Gijsagirdjanak, Fekete Rékanak. Az interjut
elektronikusan a kovetkez6 cimen lehet elérni: http://www.3szek.ro/modules.php?name=3szek&id=3496 — Mikes International Szerk.
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HUNGARIAN LIFE AND CULTURE WORLD-WIDE
In this column two papers are included; both were presented at the 48" Study Week conference entitled HUNGARIAN CULTURE II. —
CENTERS OF HUNGARIAN CULTURE WORLD-WIDE — Three Poles: Hungary, Territories in the Carpathian Basin outside Hungary,
West — organized by the Hollandiai Mikes Kelemen Kor [Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands] and
Mikes International between 27-30 September 2007 in Elspeet, the Netherlands.
1. Istvan Ferenczes summarized the history of the monthly periodical Székelyfold established in 1997. Now that the journal celebrates
its 10™ anniversary, he is still leading the successful Hungarian cultural periodical in Csikszereda.
2. Balazs Sepsziszéki Nagy spent 10 years of his life to travel and inventarize the state of Székelyfold (Székler Land) at the turning of
the 3 millennium. His four-volume large opus is indispensable when planning a strategy for the Hungarian community living there
for more than a millennium.
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CIVILIZATIONAL OUTLOOK

SEGESVARY, Viktor : Timbuktu: The Culture of the Desert Revived”

The best thing to start this account of the Saharan culture is to quote a few lines from an article published some years ago in
the International Herald Tribune:

"There was a time, centuries ago, when the Sahara was arguably one of the best places on earth to buy a book. From West
Africa's Atlantic coast across the sandy expanses to the White Nile in the east, camels laden with chests full of books and
manuscripts trekked from one oasis to the next. In caravan cities like Timbuktu, tanners, leather workers and scribes worked
to replenish the rich stock of political treaties, law books and sacred texts." (International Herald Tribune, November 29,
2004)

Timbuktu, which sits on the southern edge of the Sahara jut north of the Niger River, was the most important of the region's
intellectual centers. It was founded on a crossroad of two most important Saharan trading routes, one descending from the
north on which caravans carried salt, cloth, spices and other merchandise, the other going from the south to the north, the Niger
River, on which gold and slaves were brought to the Mediterranean and the Middle East. The city prospered, and its wealthy
families and religious leaders sponsored scholars who created a vibrant intellectual life. It rose to eminence in the 12™ century
on the site of an oasis and in the 16™ and 17" centuries it had grown to a city of 100.000 inhabitants. It became the capital of
the vast Mali Empire, and ultimately fell under the control of another of Africa's pre-colonial empires, the Songhai. Books were
produced by artisans — skin tanners, leather workers, calligraphers, illuminators, gilders, and, naturally, scribes — and many
libraries existed in the courtyard of which were held assemblies of citizens to take up legal matters and settle disputes in the
community. In fact, elders applied the principles found in ancient texts to solve current affairs. Timbuktu was also home to the
University of Sankoré, which at its height apparently had 25.000 students.

Moroccan invaders destroyed the Songhai Empire in 1591. The new rulers did not appreciate Timbuktu's role as a cultural
centre, persecuted many scholars believed to be malcontents who fled, taking many books with them. In addition, West African sea
routes overtook in importance the old inland, desert and river trade, and the city's long decline begun. The caravan traffic
disappeared; the links between the Atlantic coast and the Mediterranean centers of culture became more and more tenuous, the
Sahara was hitherto known as the world's largest desert, the land of the Tuaregs. During colonial times the African continent
was truly forgotten and it was pretended that it has no written history of its own. The name of Timbuktu, prisoner of the
relentless sands of the Sahara, became a synonym of nowhere.

But a return of the Saharan culture on the world scene of civilizations was bound to come and became reality at the
beginning of the twenty-first century. This capital city of the Sahara's bygone culture is experiencing a long awaited
renaissance. Though many, many manuscripts disappeared or were destroyed by scorching desert heat, termites and sandstorms
in the course of centuries, others survived hidden in leather trunks of nomadic camps, beneath houses of mud, stashed in caves
of families which kept secretly these treasures in order to save them from looting. Now this trove of crumbling documents,
dating back as long ago as a thousand years, is literally unearthed, repaired, registered and studied by scholars.

A historian, Ismaél Diadé Haidara, studies a manuscript handed over by eleven generations of his ancestors, containing the
history of his family's two branches, one side reaching back to the Visigoths in Spain and the other to the ancient origins of the
Songhai emperors who ruled this city at its zenith.

The African interpretation of Islam, as it developed since the Muslim conquest of many parts of the continent, is of
particularly great interest for African and Arab scholars. The ancient texts show how the new, monotheistic faith overwhelmed
society, infused a strict morality in the community and thus regulated human life as well as provided a model of tolerance and
solidarity to the people of the desert hardened by the conditions of their natural environment and by the constant warfare
opposing among themselves the various tribes. This is especially important in times when less tolerant, radical forms of Islam
are ascending because it reminds today's Muslims what was the authentic message of the Prophet as revealed by these texts
written on leather sheets long ago.

"Astronomy, botany, pharmacology, geometry, geography, chemistry, biology," says Ali Imam Ben Essayouti, a
descendant of a family of imams who keeps a vast library in one of the city's mosques, are all dealt with in the surviving
manuscripts. He continued that one can find in these manuscripts treatises about "the Islamic law, family law, women's rights,
human rights, laws regarding livestock, children's rights. All subjects under the sun are represented here."

* This account is based on articles published in various European journals.
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"We want to build an Alexandria for black Africa," says Mohammed Dicko, director of the Ahmed Baba Institute, a
government-run library, and continues: "This is our chance to regain our place in history." All this started with a 1997 visit by
Henry Louis Gates Jr., chairman of Harvard's African and African-American studies department, who traveled to Timbuktu to
find out the truth about the richness of the hidden cultural treasure, with his coming started a new chapter in the history of
Timbuktu.

In fact, the discovery of such cultural treasures in a city so long abandoned as a backwater, attracts many charities or
governments from Europe, the United States and the Middle East, which pour millions of dollars into the family libraries,
expanded and transformed into research institutions and Timbuktu's revival draws scholars from around the world into the
desert city. The South African government is building a new library, a state-of-the-art facility that will house, catalog and
digitize thousands of books and make their contents available, many for the first time, to researchers. The Libyan government
is planning to transform a dingy 40-room hotel into a luxurious 100-room resort, complete with Timbuktu's only swimming
pool and space to hold academic and religious conferences. Libya is also digging a new canal that will bring the Niger River to
the edge of the city.

A lost civilization is reviving as in the European Renaissance the enormous cultural heritage of the Antiquity came to light.
This revival shows that the theory of Oswald Spengler concerning the life and death of civilizations is not always true, or, is it
perhaps true for our Western civilization only, as Spengler spelled it out?

CIVILIZACIOS KITEKINTO

Timbuktu és a sivatag kultirajianak jraéledése

Evszazadokkal ezelétt Timbuktu volt a nagy Szahara sivatagjanak gazdasagi és kulturalis kozpontja annak koszonheten, hogy az északrol
délre vezetd karavanut és a délrél északra iranyuld kereskedelem tutjanak, a hajozhaté Niger folyonak, a keresztutjan fekiidt. A 12. és a 18.
szazadok kozott Afrikanak ez a ma elfeledett oazisa igen nagy kulturalis jelent6séggel birt, egyetemén a 17. szazadban 25.000 diak hallgatta
a kor jelentds iszlam tuddsainak eléadasait. A gazdag kereskedd csaladok komoly gylijteményeket teremtettek a vagy eredeti szovegeket
vagy a klasszikusok irasait tartalmazo kéziratokbol, melyeknek masolasat és kalligrafusok altal valo diszitését 6k finansziroztak. Ennek a
kultaranak, és evvel egyiitt az egész telepiilés Ujraéledését tamogatjak az afrikai mult ismertét és felértékelését nemcsak az Egyesiilt
Nemzetek kulturdlis szervezete (UNESCO), hanem az afro-amerikai tuddsok és a Délafrikai Unié vagy Lybia kormanyai is, sok reményt
keltve az oazis lakossagaban és az ott €16 irastudokban.
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KONYVAJANLO

ARDAY, Géza : De hol vannak a gyerekek?

ARDAY GEZA

De hol vannak Arday Géza
a gyerekek?

De hol vannak a gyerekek?

Gyerekirodalom és gyermektelen irok

MIKES INTERNATIONAL

. b Haga 2007.
Gyerekirodalom és ISBN 978-90-8501-116-3
gyermektelen irok

El a nagy Isten és semmi se megy kdrba,

magyarok se lettiink pusztulni hiaba,

hanem példat adni valamennyi népnek,

mily gorbék s biztosak palydi az égnek.

Ebbdl tudhatod mar, mi a magyar dolga,

hogy az erds eldtt meg ne hunyaszkodna.
(Babits Mihaly)

.Hiteles élet nélkiil hiteles miivészet sem lehetséges. Mondhatnam ugy is: a nagy miivész torekszik arra, hogy halhatatlansaga
ne ginyolhassa ki halandésagat.” — vallhatjuk Nemes Nagy Agnessel egyiitt. Az idézett babitsi hat sor is a bevezetSben (j
mondanivaldt nyer, mert e kotetben szamos olyan ird és koltd keriil eldtérbe, akik nem alkudtak meg a diktatira éveiben, s
ezért nagy aldozatot hoztak. Egy iro- és kolténemzedék jelentds személyiségei nem vallaltak gyereket, s ez kifejezetten egy
alkotdi csoporthoz kothet. Ez a tarsasag elsdsorban az un. Gjholdasokat jelenti, vannak azonban olyan ir6ink, akik szintén
gyermektelenek maradtak, de nem tartoztak az Ujhold koréhez. Mindannyiukra jellemzd, hogy életik egy meghatarozott
szakaszaban gyerekeknek szol6 miiveket hoztak Iétre, s ezaltal beirtak neviiket az ifjusagi irodalomba is. Nem egyszerii kérdés,
hogy személy szerint kinek és miért nem lett, vagy lehetett gyermeke. Mindannyian alkottak, élték az életiiket; emberi-miivészi
lenyomatuk kotetekbe gytijtve rank maradt. Gyerekek helyett miiveket adtak az orokkévalésagnak. Nemes Nagy Agnes és
férje, Lengyel Balazs, Weores Sandor és felesége, Karolyi Amy, Mészoly Miklos és Polcz Alaine, Szabo Magda és férje,
Szobotka Tibor, Ottlik Géza, Pilinszky Janos és Mandy Ivan tartoznak legf6képpen ahhoz az alkotoi korhoz, akik olyan korban
¢élték, vagyis probaltak élni az irodalmi életiiket, amikor Magyarorszagon diktatura volt, s a Rakosi-, majd a Kadar kor
kultarpolitikusai — nemcsak Révai Jozsef és Aczél Gyorgy, hanem a masod és harmad vonalbeli embereik is — a legnyersebb
torukat iilték a polgari szarmazasi miivészeken. Azokon, akik tudatosan nem csatlakoztak a szocialista realizmus kulturalis
teriiletének, egészen pontosan az irodalomnak az ¢épitéséhez. Ezekben az osztalyharcos id6kben évekig hallgatasra
kényszeriiltek. Eltiltottak 6ket nemcsak attol, hogy 6nallé kdoteteik jelenhessenek meg, hanem még a publikalastol is. Verseik,
novellaik és regényeik évekig reményteleniil asztalfiokban maradtak, s volt kozottiik olyan is, amely egy évtizedig nem
jelenhetett meg egyetlen folyoiratban sem, s szerzdje csak forditasokbodl éldegélt. A "lazuldst" vagy az "enyhiilést", ahogy
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késobb megfogalmaztak, bizonyos mértékig az 1970-es évek eleje jelentette.

Fiatalok voltak, mégsem vallaltak gyereket, mert kiszolgaltatottad valtak volna a rendszer szamara. Szabo Magda ezt
egyértelmiien meg is fogalmazta: ,,A gyerek révén meg lehetett volna benniinket fogni és rakényszeriteni olyasvalamire, amit
nem tehettiink (....) a gyerek miatt rakényszeritenek arra, hogy hazudjak." Szabé Magda és Szobotka Tibor ezért nem is
vallaltak gyereket, de Webres Sandor, Karolyi Amy és Nemes Nagy Agnes sem. (Raadasul Lengyel Balizs 1956 utin
bortdnben is volt.) Pilinszky Janos, Ottlik Géza és Mandy Ivan élete is ebbdl a szempontbol ugyanigy alakult. Hozzajuk
hasonl6 volt Galgéczi Erzsébet, Tamasi Aron, valamint a fiatalabb nemzedékbol Kukorelly Endre sorsa is. Vas Istvan és
Szantd Piroska megszenvedték a fasiszta iildoztetést, s nekik sem lett, illetve nem lehetett gyerekiik, bar velikk nem foglalkozik
a kotet, am nem a teljesség, hanem az érdekesség kedvéért emlitem meg.

Az ujholdasok ahhoz a nemzedékhez tartoztak, amelyiknek az ifjusagat keresztiil szelte a masodik vilaghdboru. Huszas
¢életéveiket a haboru utani Gjjaépités és a nélkiilozés jellemezte, €s amire harminc évesek lettek, addigra a Rakosi-féle
diktataraban talaltak magukat, amikor mar tombolt a személyi kultusz meg az osztalyharc. Kilatastalansag és egzisztencialis
gondok jellemezték az alkotdi és maganéleti l1ét(ezés)iiket. Tulajdonképpen ebben a légkorben telt el az ifjusaguk jelentds
(minden értelemben!) termékeny idészaka, és gyermektelenck maradtak, mert elmult a fiatalsaguk. Amde Babits azt irja: ,,El a
nagy Isten és semmi se megy karba", vagyis semmi sem torténik véletleniil és hiaba, hiszen éppen ezek az irdk valtak a
gyerekirodalmunk jelentds alkotdiva. Mindazonaltal nem azért fordultak a gyerekirodalomhoz, mert nem lett gyerekiik, hanem
egzisztencialis okbol, hiszen csak az ifjusaghoz szolhattak. Attol el voltak tiltva, hogy a felnétteknek irhassanak. Majdnem
mindegyik polgari szarmazasu alkototol évekig nem jelenhetett meg 6nallo kotetet: példaul Lengyel Balazsnak 1956 utan csak
1972-ben adtak ki az elsé tanulmanykotetét. Babits tigy folytatja, hogy ,,magyarok se lettiink pusztulni hidba, hanem példat
adni valamennyi népnek". S valoban: Wedresék, Pilinszky, Ottlik vagy Nemes Nagy nem alkudott meg a diktatorikus rendszer
kultarpolitikajaval, s ha aldozat aran is, de igyekeztek megorizni az alkotoi fliggetlenségiiket és erkodlcsi tartasukat: "Ebbol
tudhatod mar, mi a magyar dolga, hogy az erés elétt meg ne hunyészkodna". Es 6k nem hunyaszkodtak meg, hanem példat
mutattak. ..
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ARDAY, Géza : Bevezeto eloszo helyett Toth Z. Laszlo versforditasaihoz
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Hatalmas forditdi munkat tart kezében az olvasé. Csipke és tulipan a cime ennek a majdnem négyszaz oldalas konyvnek. A
kotet cimében: a briisszeli (belga) csipke és a holland tulipan sokatmondé szimboélumok, ugyanis a kolté Belgiumban €1, am a
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kotet holland verseket tartalmaz. Majdnem félezer (pontosan 443) kolteményt tartalmaz e kotet 181 holland kolt6tol. Ennek a
hatalmas munkénak a hézagpoétlas a jelentOsége, ugyanis ilyen hatalmas valogatds még nem jelent meg magyar nyelven. Toth
Z. Laszlonak hatalmas a meritése — a holland koltok tekintetében —, hiszen a legkorabban sziiletett holland kolté 1864-ben latta
meg a napvilagot, a legkésobbi 1977-ben, vagyis tobb mint egy évszazadot 6lel at ez az antologia.

Halas lehet minden magyarorszagi holland tanszék egyetemi tanara és hallgatdja a forditonak ezért a kotetért. Remélhetbleg
ez egy kis valtozast is elindit majd a magyarorszagi néderlandisztika korében, s elindul valamilyen produktiv munka. Nyilvan a
holland/néderlandisztika tanszéki konyvtarak megbecsiilt helyen fogjak Orizni ezt a 443 kolteményt. A Mikes International
oldalain mindenki szamara hozzaférhetové tessziik ezeket a versforditasokat.

Toéth Z. Laszlo jovoltabol magyarul szélalhatnak meg ezek a miivek. Szerencsések vagyunk a személyével, hiszen fordito
és koltd egy személyben, s ez a legidedlisabb allapot: mert a versek nemcsak érdekesek, hanem egyuttal élvezetesek is.
Példaként kiemelek a szamos koltemény és koltd koziil Emma Creboldert6l egy versrészletet, amely igy érzem mottoértékii
lehet e kotethez:

,Bennem egy roka veszett el,
ki szavakkal tizletel,

pontot, vesszot kinal,

mintha az briisszeli csipke,
kézimunka lenne.”

Hasonloképpen van ezzel a forditdé Toth Z. Laszlo is: szavakkal ,,lizletel”, s mi olvasok vevok vagyunk ra, mert érdekel minket,
hogy milyen lehet a holland koltészet. Az érdeklédésiink és ez a kotet bizonyiték arra, hogy a nyugati magyar emigracio
jelenleg is alkot és kulturat kozvetit, amivel betolti feladatat és hivatasat.
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1956 oktoberének félévszazados forduldjara az Eurdpai Protestins Magyar Szabadegyetem Otven év — 1956-2006 cimii kotete
nyilvan szépszamu hasonl6 targyu konyvvel egyiitt keriil az olvasok6zonség elé. Mi indokolja hat a mi kiadvanyunk megjelentetését?
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Tal azon, hogy mi is le kivanjuk roni tiszteletiinket 1956 oktobere el6tt és az események még részletesebb dokumentalasahoz is hozza
akarunk jarulni, két jelent6s szempontunk is van.

Az egyik szempont ez: 1956 oktobere sokkal tobb, mint torténelmi emlék, mert maig hatdéan mozgatott meg és inditott el
annyi mindent. gy a Szabadegyetem keletkezése és ezzel mostani kiadvanyunk létrejotte sem képzelheté el nélkiile. 1969-es
Bolzano/Bozen-i megalakulasunk aktiv 56-osok, majd menekiiltek kezdeményezése volt. Két még €16 alapitonk forradalom alatti
tevékenységét a kotetben alabb olvashatjuk. Az EPMSZ miikddése soran mindvégig ébren tartotta a Magyar oktober iranti
kozfigyelmet konferenciak rendezésével, eléadasokkal, tanulmanyokkal. 1986-ban 30 év — 1956-1986 cimmel vaskos tanulmanykotetet
adott ki, err6l lesz még sz6. — A jelen kotet szerkesztoit is a forradalomra vald emlékezés iddszerii volta vezette, €s ez abban is
megnyilvanul, hogy fiataloknak is teret ad. Megszolalnak egyrészrdl olyanok, akik 1956-ban még gyerekek voltak, masrészt olyanok
is, akik mai fiatal tudosokként vizsgaljak az akkori eseményeket.

A szerkesztés masik szempontja a magyar forradalom egyetemessége. Ez annal kdnnyebb szamunkra, mert évtizedeken at
szamizottek és kitaszitottak voltunk, székhelyiink ma is a Karpat-medencén kiviil van. 56 oktoberét mégsem csupéan a sajat,
hazajukbol kisodrodottak ligyének tekintettiik €s tekintjiik, de nem is csak egy meghatarozott, nem tal nagy foldrajzi szinhelyre
korlatozott eseménysort lattunk és latunk benne. Jelentdségét foként az egész magyar univerzum, de ezen til Eurdpa tavlatabol is
szemléljiik. Hiszen amint az oktdber 23-1 kezdethez odatartozott a kdzosségvallalas a lengyelekkel és a Bem-szobor el6tti tiintetés,
Ugy nem volt november 4-¢ a vég, mert csak ezutan kezdddott egy 1j, a menekiilt tomegekbdl kifejlédd, vilagméretekben
gondolkoz6 magyarsag kialakulasa, ezutan keletkezett a magyarok altal ihletett disszidens mozgalom az oroszoknal és egyebiitt, és
mert a vilag nagyjai ma egyre inkabb elismerik, hogy a magyar forradalom Eurdpa szabadsagahoz és egyesiiléséhez is hozzajarult.
Ez a régiokon tilmutat6é szemlélet annal is természetesebb szamunkra, mert idovel EPMSZ-tagsagunk is talnétt orszaghatarokon,
és nemzetiink egészEét mintegy szupranacionalis tavlatbol szemléljiik. Megerdsit ebben a magatartasban Kos Karoly allaspontja is,
aki a forradalom hoénapjai alatt Budapesten tartézkodott és — akkor még titkos — napldjaba azt irta, hogy olyan forradalmat ¢l
meg, ,,amilyen még nem volt a vilagon" s hogy ez életének , legnagyobb, legmegrazobb élménye" (Korunk, 2005/12, 92. o.).
Talan sikeriil nekiink is valamit kozvetiteni a Kos Karoly-i szemléletbdl, aki bizony harom nemzeti tragédiat élt at, és
aki matuzsalemi kora ellenére is joggal beszélt egész életre sz616 élményrél — mikdzben természetesnek vette, hogy a
magyarorszagi forradalom egy roman allampolgart is megraz.

56 oktoberének ezt a regiondlis egyetemességét keressilk — immar otven év tavlatdbol. Bizony ez nem volt konnyti
feladat, hiszen a jorészt nem szaktorténészekbdl all6 — és nem az anyaorszagon kiviili régiokban otthonos —
szerkeszt6i csoport tagjai kezdetben szinte csak sejtették, hogy ,,Magyarorszag hatarain kiviil is kellett lenni Magyar
oktobernek". Egyediil az Erdélyben folyd eseményekrdl voltak ismereteink, ezt az olvasd konyviink Erdéllyel
foglalkozo6 részében bdséges anyaggal igazolva latja majd. De a tobbi magyarlakta régiot illetéen mar sokkal nehezebb
helyzetben voltunk: a magyarokat ott kiilondsen sujtdo sztalinista elnyomas, dokumentumok megsemmisitése, a
feledtetd idomulas, majd — amikort6l kezdve mar lehetett (volna) kutatni — a helybeli magyar torténészek hianya és az
illetékes hatosagok inkabb akaddlyozod, mint segitokész tevékenysége erdsen nehezitette 1956 oktoberének kutatdsat.
Mindezt tekintetbe véve, azért — mint majd megallapithatjuk — a Magyar oktober mégis univerzalis jellegili volt. Mert
ugyan régionként valtozéan, de minden kornyezd orszagban — ¢€s rajtuk tul is, ha nem is fegyveres megmozdulasok, de
jelentés rokonszenv-tiintetések és segélyakciok zajlottak. Ezek potencidlis rendszerellenes veszélyességét mi sem jelzi
jobban, mint a partallam(ok) magyarok ellen iranyulo szigoru fegyelmezd €s megtorld intézkedései.

A kezdetekrdl... s arrdl, ami a végnek tiint cimi, azaz a forradalom két markans datumara, oktober 23-ra és
november 4-re utald rész vezeti be munkankat. Magéanak a forradalomnak a két datum kozé esd tulajdonképpeni
eseménysorozata nem targya kotetiinknek, ma err6l mar szamos torténelmi munkabodl értesiilhetiink. Annal
fontosabbnak tiint a ,kezdet" és a ,,vég" — mely azonban egy vildgraszolo folyamatnak is a kezdete volt —
felidézése eme események egy-egy ma is €10 és aktiv fOszerepldje altal. A forradalom leverése utan bortonbiintetést
szenvedett ma kivalo szociologusként ismert Locsei Pal 1956 oktdberében mint a Szabad Nép 0jsagiro-kiildottségének a
Part Politikai Bizottsagat felkeresd egyik tagja Szemtol szembe a hatalom megszallottjaival egymaga kihivja maga ellen Gerd
Ernd és tarsai haragjat azzal, hogy az elvart fejbolintas helyett gydkeresen mas politikat kdvetel. Donté 1€pés volt ez, a
szabadsag eszméjének jegyében. — De ugyancsak hozzatartozott a kezdethez oktober 23-a hatalmas, féleg didk- és
ifjusagi tomegeket megmozgatd tiintetd felvonulasa. Errél Frenkl Robert akkori orvostanhallgatdé szamol be mai
értékeld visszatekintésében: 1956 — a reform és a forradalom cimmel. — Fritz P. Molden osztrak lapkiadd, iré és hirlapiro
viszont mar az Osszeomlasrdl és a pusztitdsokrol tudosit. Tobb alkalommal is jar a forradalom el6tti majd alatti
Magyarorszagon, utoljara november 3-an indul utra, hogy gyogyszerszallitmanyt juttasson el Miskolcra. A Csata
Budapestért szemtanuja, naploszerii pontossaggal irja le a harcolé fovaros kiizdelmének és szenvedésének szamos
részletét, csak az egy héten at tartd hdsies ellenallas letdrése utan tér vissza Bécsbe.

Kortirsak emlékeznek dtven év multin. Ebben a fejezetben a forradalomnak annak idején és a mai napig
nyilvanossagra nem keriilt, illetve torzitott részleteir6l van szo, tovabba arrol, hogy gyerekek hogyan élték meg az akkori
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eseményeket. Szollésy Pal 1956 Veszprémben cimil irdsdban mint a veszprémi Forradalmi Tanacs munkatarsa nemcsak
megyéje, hanem a stratégiai fontossdgu GyOr és a Dunantil forradalmi életérdl ad a kordbbiaknal joval hitelesebb képet.
Egy jellemzé példa arra, hogy 56 oktoberének tartés negativ hatdsa is lehetett: amikor Szollésy, mar svajci
allampolgarként 17 év utan el8szor utazik hazajaba, kideriil, hogy a veszprémi hatdsagok ,,fekete listajan" szerepel, ami
azonnali kiutasitasahoz vezet. — Balla Bdlint — A forradalom egy kis hajtisa szerzéje — maig sem tudja,
munkéstanacs-vezetdi szereplése hogyan és miért maradt homalyban és igy megtorlatlanul, és hogy a nagypolitika
kérlelhetetlen harcainak szintje alatt nem lett volna-e hely a nagy tobbség egyiittmtikodésére? — Oplatka Andras, a kivald
publicista, kozird és torténész visszatekint a félévszazadra ¢s azt vizsgalja, hogyan latta tizenhat eves koraban a forradalmat
Gyerekszemmel. — Ezzel szemben Keil Béni, aki ma jogtanacsos és novellista-miifordito, arrél szamol be, hogy tizenharom
éves koraban barataival mi mindent miivelt azokban a hetekben: Srdcok a forradalomban. — De kotetiinknek van egy 1956-
ban még ifjabb szerzdje: a berlini Pompéry Judit elmondja, mit tapasztalt 6téves kislanyként a forradalmi hetekben...

1956 a Karpdt-medencében — és azon til. Ebben a fejezetben olyan tanulmanyokat olvashatunk, amelyek a magyar
forradalomnak és szabadsagharcnak emlitett, orszaghatarokon kiviili kihatasaival foglalkoznak.

Kimagasld helyet kapnak az erdélyi (magyar és roman) és tagabb értelemben vett romaniai események: 7956
Romaniaban — és ami utdana kévetkezett. A tanulmany szerzdje, David Gyula, kozismert kolozsvari irodalomtorténész
atfogod képet ad az egész orszagot megmozgatd eseményekrdl. David Gyula (maga is hosszu bortonbiintetést szenvedett)
egészen a Sztalin halalat kovetd idOére vezeti vissza a romaniai vitadk, jogfosztas elleni tiltakozasok és szervezkedési
kisérletek kezdetét. Az ezt kovetd idészak nemcsak a magyarokat, hanem — nem utolsésorban a Magyarorszagbol
érkez6 hirek nyoman — az erdélyi roman didksagot és értelmiséget is megmozgatta, s6t hatott az orszag Karpatokon tali
(6romaniai) részein is. A hatalom megingasat azonban megszilardulasa és kegyetlen megtorlo akcioi kovették, melyben
alkalom nyilott arra is, hogy sulyosan biintessenek magyar intézményeket (példaul a Bolyai Egyetem bezarasa) és
magyar nemzetiségl egyéneket, tudosokat, irokat, lelkészeket, kommunistakat is. Ma mar meg lehet allapitani, hogy a
megtorld itéletekben ardnytalanul stilyos volt a magyarokra kimért biintetés és hogy tobb évvel a forradalom utan
halélos itélettel végzddtek olyan biintetdperek, melyek vadlottai joval 1956 eldtt szovetkeztek ,,hazaarulasra".

A (csehszlovakiai helyzet tobb tanulmanynak is targya. Az egymastol fiiggetleniil keletkezett irasok jelzik, hogy
mindeniitt egy nagy kozos iligyrél van sz6, benne szamos azonos ¢és hasonld eredménnyel, de ténybeli
kiilonbozdségek is tapasztalhatdk, elsdsorban a kutatas kordbbi gatjait és maig fennalld nehézségeit jelezve. Simon
Attila, a koméaromi Selye Janos Egyetem torténésze idei konferencidnkon elhangzott eldadasanak szerkesztett
szinopszisa Osszecseng Kiss Jozsef pozsonyi torténész téziseinek mondanivalojaval. Mindkettdjiikk egyik f6
motivuma: a Magyar oktober eszméinek nagy elnyomas és igen bonyolult viszonyok kozott kellett hatniuk. Ugyancsak
Kiss Jozsef tollabol szarmazik a magyar 56-ot gyaszold Fabry Zoltinnal foglalkozé irdsa (megjelent az Uj Széban, 1998.
oktober 23-an), valamint egy hossza részlet ,,1956 a kisebbségi Onazonossag tiikrében" (ugyanott, 1999. oktober 23-an)
cim{i tanulmanyabol. — Ha a makrokozmosz bonyolult Osszefiiggései ma, egy fél évszazad tavlatabol nehezen is
fejthet6k meg, sokszor a mikrokozmoszbdl vetédik éles fény a rendszer egészére, annak 56-os miikodésére. Mdacs Jozsef,
jeles pozsonyi ird, 1956-ban szerkesztd és 0jsagird volt. Ma személyes hangu elbeszélésben (6tven év utan képes csak
erre...) itja le — A Felvidék népe 56-ban — hogyan tavolitottak el annak idején azonnali hatallyal az Uj Szénal betoltott
szerkesztOi allasabol, mert nyilvanosan kiallt a magyar forradalom mellett.

Karpatalja: Még hazank jo ismerdi is csak keveset tudnak err6l a hajdani orszagban nagy hiiségérél ismert teriiletrél.
Ott bezzeg figyelték az oktoberi eseményeket és voltak kovetdi is! Dupka Gydrgy, ungvari torténész és ird6 A magyar
Jforradalom és szabadsdgharc hatasa Karpataljan cimii tanulmanyaban részletesen beszamol a régio teriiletén miikodo
csoportok 1956-0s tevékenységérol és a vereségiiket kdvetd kemény retorziorol.

Kivétel erdsiti a szabalyt! Jugoszldviaban nem volt 56-ban forradalmi mozgalom, az orszag két vonatkozasban mégis
fontos szerepet jatszott az 1956-os magyar eseményekben. Az egyik a Tito-vezette Jugoszlavia szerepe a
vilagpolitikaban és Titoék ettdl fliggd allasfoglalasa a magyar iigyben. Err6l a mai napig bonyolultnak itélt helyzetrol
tajékoztat tomdr, mindazonaltal részletes és arnyalt tanulmanyaban Rainer M. Janos, az 1956-o0s Intézet igazgatoja:
Jugoszlavia és az 56-os magyar forradalom. — A masik vonatkozas pedig a kdvetkezd: a magyarok nagy csaldédéasara Tito
november 4-¢ utdn nem tamogatta tobbé Nagy Imrét, hanem Kadart és ezzel a szovjet partvonalat kezdte erdsiteni.
Annyi stratégiai fliggetlenséget azért megdrzott Hruscsovékkal szemben, hogy befogadott utolsoként tobb mint
huszezer magyar menekiiltet. Ezek az emberek tul sokdig biztak egy kedvezé magyar kibontakozasban, de eldttiik a
Nyugatra vezetd ut mar bezarult. Titoék befogadtak, majd internalas utan tovabbengedték Oket. Egy ilyen késoi
menekiilt, Kovdcs Andor nyilatkozik napjainkban Vdlyi-Nagy Agnesnek a Jugoszlaviaban toltott idészakrél. A
taborvezetének megvalasztott Kovacs Andor érdekes részleteket k6z61 mind a csaktornyai lageréletrdl, mind a jugoszlav
hatosagok és a lakossag segit6készségérdl. De vajon mi lehetett az oka annak, hogy éppen Jugoszlaviat nem érintette meg a
forradalom szele? A helyzet alapos ismerdi tobb okot emlitenek: A ,hideg napok" mar elmultak és Tito megkezdte
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aranylag tolerans nemzetiségi politikdjanak kiterjesztését a magyarokra is. Ehhez jarult, hogy a magyarorszagi allapotok
— zlrzavar, majd a forradalom leverése — nem gyakoroltak nagy vonzerdt a magyarlakta Délvidéken. A menekiilékkel
rokonszenveztek, helyi és egyéni tamogatasban részesitették Oket, délvidéki magyarok meghivtdk magukhoz az
atvonulé menekiilteket, helyenként a taborbelieket is, ellattak oket étellel-itallal.

A magyar forradalom nemzetkozi jellegét mi sem jelzi jobban, mint az, hogy hullamai a szovjet impérium legkisebb
europai orszagaiba, a Baltikumba is eljutottak. Az ott megnyilvanult szolidaritds, majd a megtorlas nalunk aligha ismert
eseményeirdl Bereczki Urmas szamol be Az 1956-os magyar forradalom visszhangja Esztorszagban cimt tanulmanyaban.

Nyugati magyarok a forradalmi viltozdsokrol egy emberdltd utan. 1956 utan egy nemzedéknyi idével a nyugati
magyarsag képviseldi igyekeztek felmérni a forradalmi valtozasokat. E felmérés eredményeit tikrozi
30 év — 1956-1986 cimi kotetiink, amely megfeszitett munkaval pontosan megjelent az évforduléra. A ma 24
tanulmanyt tartalmaz 621 lapon. Az egyes tanulmanyok politikai, demografiai, kulturalis és vallasi kérdésekkel éppugy
foglalkoznak, mint a magyar kisebbségi sorssal. Ez a munka Magyarorszdgon annak idején természetesen nem keriilt a
konyvesboltokba — bar az AVH bizonyara gondosan tanulmanyozta —, de Nyugaton hamar elfogyott. Ma mar
néhany kozkonyvtarunkban megtalalhatd: az Orszagos Széchényi Konyvtar olvasdtermében, vagy a kodzponti Szabo
Ervin Konyvtarban, ahol ki is kolecsonozhets.! Tajékoztatasul és izelitéiil itt kozoljiik a magyar és angol nyelvii
tartalomjegyzékbdl a kotet tartalmi dsszefoglalodjat.

Egyhazak a diktatira alatt és utin. Ebben a fejezetben harom torténelmi egyhdzunk, valamint a zsido felekezet
altal megtett utat elemzi egy-egy avatott megfigyeld. Radics Gyérgy Antal tanulmanyaban: A Romai Katolikus Egyhdz az
1986 utani Magyarorszdgon a magyar katolicizmus Utjat és mai helyzetét elemzi. — A stuttgarti Gémes Istvdn teologus, a
Nyugat-Eurépaban hosszu ideje legnépesebb magyar protestans gyiilekezet lelkésze tomor, egyben tartalmas,
gondosan mérlegeld értekezésében attekinti az arnyakat is vetd, de fényt is arasztdé magyar evangélikus egyhaz utjat. —
Kdlmadn Szabolcs reformétus teologus és lelkész évtizedeket toltott az Egyesiilt Allamokban. Magyarorszagra hazatérve
lelkészként és teoldgiai docensként tevékenykedik, igy egyetemes attekintése van egyhazardl. Igen sokoldaluan és
arnyaltan elemzi a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz utobbi hiisz évét. A tomlé mar vjul, na és a bor? — kérdi irasa cimében —,
azonban az azt megel6z6 harminc évre vonatkozoan Barczay Gyula dolgozatat tekinti mérvadonak. Ezért kérésére, az olvasé érdekében
Kélman Szabolcs irasa el6tt ismét kozoljiik Barczay Gyulanak a Harminc év-ben szerepld tanulmanyat. — Kovdcs Andras rendkiviil
alapos tanulmanyanak (Magyar zsido politika a masodik vilaghdaboru végétol a kommunista rendszer bukdsdig) utolso fejezete
foglalkozik a magyar zsidosag 1956-ot kdvetd sorsaval s ebben a zsido felekezet szerepével. Az iras fo témaja: harom eré — zsido
identitasra tdrekvo csoportok, a kollaborans zsidé intézmények és a gyengiilé hatalmahoz ragaszkodo partallam — egymashoz valod
viszonyanak alakulasa.

Mai fiatalok a forradalom kisugdrzdsarol. Kotetiink zard fejezetében harom fiatalt szolaltatunk meg. Gadl Enikd torténész
érzékelteti, hogy a szabad Nyugat-Eurdpaban hatalmas nyilvanos rokonszenv és segitokészség kisérte a magyar forradalmat, majd
annak a szovjet beavatkozassal tortént eltiprasa sok helyen heves megbotrankozast és tiltakozast valtott ki. Igy volt ez kiilonosen
Hollandiaban: kutatasi beszamoldjabol kideriil, hogy milyen nagy mértékben mozgattdk meg a magyar események Hollandia
kozvéleményét és mennyire hatottak az orszag bel- és kiilpolitikajara is.

Tréfas David és Kanyo Tamas néhany kozos vonasat érdemes megemliteni. Mindketten joval a forradalom utan sziilettek, tipikusan
~masodik generaciobeliek": végig kiilfoldon nevelkedtek és végezték tanulmanyaikat, Tréfas Béazelban, Kanyo szintén Svéjcban,
Fribourgban doktoralt a kozelmultban, mindketten torténelembdl, de mindketten magyarul is publikalnak. Itt el6térbe kertil egyéni
kutatasi teriiletiik: Tréfas David kedvelt témaja Szabd Zoltan, Kanyd Tamas pedig a magyar torténetiras 1956-tal kapcsolatos
szemléletvaltozasaival foglalkozik.

Ugy gondoljuk, hogy kotetink bemutatja az 1956-0os magyar forradalomra és szabadsagharcra vonatkozo két tételiinket. A
forradalom nem valami tavoli, végérvényesen lezart esemény, hanem napjainkig is hat. De nemcsak hazankat érintette, hanem
lengyelek Solidarnoszty-mozgalma, majd az emberi jogi mozgalom. Es legfoképpen: kihatottak a forradalom eszméi hazankban
mar évtizedekkel a rendszervaltés eldtt a gondolkozas és a mozgas szabadsagara, és eldsegitették Kozép-Eurdpahoz tartozasunk
megvallasat. 56 oktobere nélkiil ezek a folyamatok aligha vezettek volna el éppen a magyar partallam vasfliggdny-feloldasi
akcidjahoz, ahonnan a vilag azutan egyenesen a német falak és vele az egész szovjet birodalom dsszeomlasahoz jutott el.

' Az Eurépai Protestins Magyar Szabadegyetem és a Mikes International megallapodasa értelmében a kotetet a Mikes International
elektronikusan megjelenteti. A konyv digitalizalasa jelen pillanatban folyik. — Mikes International Szerk.
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Koszonettel szeretném befejezni, hiszen egy ennyire szertedgazé munka nem johetett volna létre szamos munkatérs és
tanacsado nélkiil. Személyes koszonetem illeti elsdsorban Szoll0sy Pal szerkesztotarsamat, tovabba Steinmann Judith, Gaal Enikd
és Kanyo Tamas szerkesztdinket, valamint Kolczonay Katalin lektorunkat. De a kotet nem jott volna létre a tanulmanyok
szerzOinek sokoldali munkéja nélkiil, akiknek életrajzi adatait kotetiink végén kozoljiik. Informaciokkal, tanacsokkal jarult hozzd a
kotet teljesebbe vélasahoz szamos onzetlen segitStarsunk, igy: Bordas Laszlo (Omoravica), Roth Endre (Kolozsvér), Sajti Eniké
(Szeged), Vadkerty Katalin (Pozsony), Végel Laszl6 (Ujvidék). — A kotet grafikai tervezése — ismét — Rencsényi Tibor munkaja, mig
a konyv izléses kivitelben, hataridére vald el6allitasa mint mar j6 néhany éve az OOK Press, Veszprém — Szathmary Attila
nyomdavezetd — munkajat dicséri.

Berlin, 2006. szeptember
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FRIGYESY, Agnes : ’Kik 16ttek a Kossuth téren >56-ban’ —
Kéri Edit uj konyvében megdiobbento, ismeretlen adatok

Kéri Edit
Kik 16ttek Kéri Edit
a KOSSUth teren Kik lottek a Kossuth teren 56-ban?

MAGYAROK VILAGSZOVETSEGE
Budapest 2007.

N‘;lg_\".lr()k Vil;ig,sziivt:tst:gc ISBN 971-963-06-1983-7
2007

Otven éve nem engedik feltdrni és kimondani: Kik voltak az orvlovészek a Kossuth tér tobb épiiletének tetején
1956. oktdber 25-én, a 'véres csiitortokon'. Kik voltak a Himnuszt énekld, harmincezres, fegyvertelen tomeg szazaira halalt
hozo6, ezreket megsebesitd vagy nyomorékka tevo sortliz embertelen elkovetdi, gyilkosai?" — e gondolattal kezdi mondandojat
Kéri Edit most megjelent izgalmas, ismeretlen dokumentumokat feltar6 kotete eldszavaban. A Kik 16ttek a Kossuth téren '56-
ban cimii kétetben megismerkedhetiink a Koromi Teréz kutatd 6sszegyiijtotte 234 aldozat nevével, tovabba a 16voldozok és
gyilkosok koziil is személy szerint felsorolnak 195 nevet. Az artatlan olvasé meghdkkenhet, hisz tobb mai politikus
csaladnevével is talalkozik a tettesek oldalan, illetve dobbenetes képsorozatot talal a kotet végén.

Kéri Edit ny. szinésznd torténészi munkaval felérdé gyijtdémunkat végzett, mert szerinte 1990 6ta minden kormany
elkendbzte és elhallgatta a haborus biindsok nevét. Holott — véleménye szerint — e mészarlast még ma is nemzetkozi
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birésagnak kellene targyalnia! Véleménye szerint hadromféle hazugsagot, kodositést terjesztettek az érdekeltek az elmult
évtizedekben: 1. Ellenforradalmar provokatorok 16ttek a tetérél. 2. A szovjetek kezdték el a sortiizet, és 6k likvidaltak a
tomeget. Senki nem volt az FM tetején. 3. Az oroshazi hatardrok vitték végbe a sortiizet.

A kotet szerzéje mindharom hazugsagot cafolja. Bebizonyitja viszont, hogy Apré Antal volt a felelds a tiizparancs
kiadasaért. O adta a tiizparancsot a HM-bé] radi6-adovevén, az FM tetejére a Partizanszovetség tagjainak... Utdna kb. 1000
halott fekiidt a téren..." De mi tortént a Kossuth téren? Nagy Imrét akarta hallani a tomeg. De 6 nem volt bent. Elkezdték
énekelni a Himnuszt. S amikor ott tartottak: Balsors, akit régen tép... — hirtelen, varatlanul a Foldmiivelésiigyi Minisztérium
tetejérél gyilkos golydzapor zudult az énekld tomegre... Azutan sorra tobb tetdrdl hallatszott a sortliz, kézigranatokat is
dobtak... Szornyt mészarlas folyt — sziinetekkel masfél ran at — 11 6ratol fél egyig... Teherautdszamra vitték el a halottakat,
kézigranattol szétrobbant labfejek, kezek, fejek fekiidtek a 2-es villamos sinjein. Tobb szaz halott — és sok ezer sebesiilt.
Mikes Tamas masnap 820 halottat szamolt meg egy ismerdsével egyiitt, a Kerepesi temetben, 50-es gulakba rakva" —
olvassuk a kotetben.

Kéri Edit megallapitja: — A Kossuth téren indokolatlanul — fegyvertelen, békés tomegbe — beleldttek, bossztallo, gyava,
aljas gyilkosok — méghozza az orvlovészek kezdték a tetdkrél. Nem harc volt, hanem mészarlas. Tovabba hozzateszi: — Ilyen
— Otven évig megtorlatlan — tomeggyilkossag, népirtas, genocidium — szinte nem tortént a torténelemben. Oly sok volt a
gyilkos — és 6k maguk, meg gyerekeik oly sokan atmentddtek 1990 utan a politikai és gazdasagi élet vezetdi kozé —, hogy
sikeriilt allami vezet6k, katonai ligyészek, birdk, hamisitd torténészek révén eltitkolni az igazsagot, halasztgatni az
igazsagtételt, mellébeszélni — a gyilkosok halalat megvarni!... Itthon 50 éve folyik a hamisitas.

A kotetben torténelmiink szamos fontos epizodjardl olvashatunk. Példaul Hegediis Andras volt miniszterelnokrol
megtudjuk: ¢ irta ala a Ger6 altal megfogalmazott miniszterelnoki — szovjeteket segitségiil behivo levelet, amit Nagy Imre
nem volt hajlandé alairni. — Méghozza Sagvari Agnes hatan irta ala... ,,Probaltik Nagy Imrét besarozni, mintha 6 hivta volna
be az oroszokat, de ezt oktober 31-én megcafolta a Kossuth Radioban: Megprobaltak engem is bemocskolni. Azt a hazugsagot
terjesztették, hogy én hivtam be az orosz csapatokat az orszagba. Ez alavalé hazugsag! Az a Nagy Imre, aki a magyar
szuverenitas, a magyar szabadsag ¢és a magyar fliggetlenség harcosa, nem hivta be ezeket a csapatokat. Ellenkezdleg, 6 volt az,
aki visszavonulasukért harcolt.”

Kéri Edit kotetében megrazo részlet olvashaté Kopacsi Sandor emlékirataibol, aki 'S6-ban renddrezredes, Budapest
rendérfokapitanya volt. Eletfogytiglan cimii életrajzi kotetében irja: (23-4n) A fokapitanysag néi renddreinek a Parlament
kozelében egy szocialis intézménye volt, a gyermekvédelmi osztaly. T6liik kaptam telefonjelentést, amitdl megfagyott a vér az
ereimben: — 'Kopécsi elvtars, biztos benne, hogy csak 6n hall engem? — Igen, tételezziik fel!... azért csak beszéljen. —
Kopécsi elvtars! Emberek vannak a tetdkon... — A beliigyminiszter anélkiil, hogy engem errdl értesitett volna, AVH-sokat
helyezett el a Parlament koriili épiiletek, igy a renddérségi objektumok tetején is... (25-én délel6tt) Hompolygd aradatként
hatalmas tomeg zadult ki elénk... Zaszlokat és tdblakat vittek, iitemesen kialtottak: 'Vesszen Gerd!... Ruszkik haza!... Fél 6raval
késébb a szocialis osztaly vezetbje, egy renddrszazados kétségbeesetten hivott telefonon... — Kopacsi elvtars! A tomeg azt
kialtja: 'Vesszen Ger6!' Ebbol nagy baj lesz! — Ugyan, Jalia! A tomeg fegyvertelen. Fél 6raja lattam az ablakunk alatt 6ket.
Sok né és gyermek van koztiik. Ez békés tiintetés. — Igen, de az épiiletiink tetején tlizel6allasban 1évé hadnagynak nem ez a
véleménye. Nemrég jott le a tetor6l a kulcsokkal. Amikor meglatta a tomeget, magabol kikelve rohant vissza, és azt kialtozta:
'Majd megmutatjuk nekik, hogy ez nem mehet igy tovabb! Erre parancsunk van.' T4jékoztattam tisztjeimet a helyzetrdl.
Egyontetii volt a vélemény, hogy az AVH nem lovethet fegyvertelen emberekre... A biztonsag kedvéért felhivtam a
Beliigyminisztériumot, hogy dket is tajékoztassam a helyzetr6l. Szorakozottan hallgattak: — Igen. Tudunk rola, hogy a tomeg
fegyvertelen. Harom perccel késébb Julia kétségbeesetten hivott: — Kopacsi elvtars! Tiizet nyitottak a tomegre! — Lehetetlen.
De most mar én is hallottam a telefonkagyloban a fegyverek ropogasat. Julia zokogni kezdett: — Kopacsi elvtars! Ez nem lehet
igaz! Az AVO-sok minden tet6rél 16nek a tomegre!"

Kéri Edit a tragédiak felgongydlitését elénk tarva megallapitja: ,,Nem iigynoktorvény, hanem igazsagtétel kell: az avh-sok,
emberkinzok, talpakat gumibottal verdk, katolikus papokat arra kényszeritok, hogy — a sargaréz falikeresztbe aramot vezetve
— csokoljak meg ezt a ,,razd" keresztet, korom letépok, fegyvertelen embereket tetérél legéppuskazok, savas kadba dugok,
kalyhan kezeket megégetok, LSD-vel a tébolyba szuggeralok, hiivelykujjat asztalra szegezok, néi nemiszervet gumibottal
szétroncsolok, férfi nemiszervbe iivegpipettat dugdk és azt ott eltordk, és szajba vizelok — Ok birdsagi targyalas altal
btinhddjenek a soha el nem éviild, emberiség elleni biintényeikért." (A felsorolas nevekkel szerepel a kdtetben. Tanulsdgos
olvasmany.)

Ma is vitatéma, hanyan haltak meg az oktober 25-1 vérengzés alkalmaval. A kommunistak altal jol megfizetett torténészek
szerint csupan szaz koriili ez a szam, Kéri Edit szemtanara hivatkozva majdnem tizszer annyi halottrol szamol be: Mikes
Tamas, aki 'S6-ban tizenhat éves volt, masnap kiment a Kerepesi temetdbe és megszamolta a halottakat: A maglyaba rakott
Osszes halott szama 820 volt. Ketten, két iranybol szamoltuk meg tobbszor, mert nem akartunk hinni a szemiinknek.
.S megallapitotta, hogy a halottak kdzott sok volt a né. Mas szemtanuk szerint olyan sok volt a halott, hogy menni nem
lehetett, atlépni nem lehetett rajtuk. Amikor el mertem menni az arkadok alél, mar a 10. teherautd holttestet szallitottak el. Kb.
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40-50 holttest lehetett rajtuk. Bulddézerrel dobtdk a kocsikra a holttesteket, szornyl volt..." Egy masik szemtanu szerint:
Vészonponyvas teherautok egymas utan alltak be az akkor még épiilo metréallomas elkeritett részére — &s az épitési teriiletre
—, mint a fardnkoket, gy hajigaltak le a mar merev emberi holttesteket... Nagyon valdszinii, hogy né¢hany emberi csont
'beépiilt’ a ma mar oly jol funkcionalé metroallomas betonfalaiba." Pakh Tibor szemtant vilagosan latja: korvadaszat és
mészarlas tortént oktober 25-én. A gyilkosok kaptak is mind Munkas-Paraszt-Hatalomért, Szocialista Hazaért, és Fegyverrel a
Hazaért kitlintetést... Meg igazgatdi allast, jo lakast, iparosmiihelyeket, iizleteket, miniszterhelyettesi rangot és akadémikusi
cimet." Kéri Edit név szerint kozli az 1956. oktober 25-én felfegyverzett AVH-sok, partizanok névsorat, mintegy 195 személy
nevét. Kozottik ismert politikus csaladnevek is szerepelnek. Az is kiilon vizsgalodast érdemelne, hogyan lett a
villanyszerel6bdl rendér alezredes, a szabosegédbél az Allami Biztositd egyik vezetdje, az Ujsagirobol foszerkesztd, a
textilmunkasbol az Uj Magyar Kézponti Levéltar igazgatoja, vagy fémmunkasbol husz éven at nagykovet. S ez csak néhany
kiragadott példa.

Kiilon meg kell emliteni Kéromi Teréz aldozatos munkajat, aki temetdket, plébaniakat jarva halotti anyakonyveket,
emlékiratokat vizsgalva, hozzatartozokkal beszélgetve mintegy 234 aldozat nevét gyijtotte 0ssze. Megrendité olvasmany. A
nevek mellett szerepel a vértant kora, hivatasa és halalanak oka. Tobbek neve mellett olvashat6: haslovés, tarkolovés, fejlovés,
tiid6-majlovés, mellkaslovés, szivlovés, gégeloves, a ref. plispok fia tiid6lovést kapott. Tobb név mellett ez all: sorozatlovés. S
végezetiil alljon itt a tlizparancsot iranyité vezérkar névsora, a kotetben fényképpel lathatok: Gerd Ernd, az MDP elsd titkara,
Piros Léaszlo beliigyminiszter, az AVH fonoke, Hazai Jend, vezérezredes, valamint a katonai bizottsag tagjai: Apro Antal elndk,
Fehér Lajos, Foldes Laszlo, Kovacs Istvan, Mez6 Imre és Nogradi Sandor.

Kéri Edit batran nytlt a témahoz: évtizedek hazugsagaira vilagitott ra kotetével! Még sok mindent homaly fed, a gyilkosok
kozottiink osztogatjdk ma is a parancsokat, bankok, minisztériumok ¢élén, fontos, bizalmi beosztasban. Kéri Edit mégis 1éket
vert a hazugsag falan. A fal teljes leomldsa azonban még varat magara. Albert Camus-t idézve azonban az igazsag teljes
feltarasa nem maradhat el: Csak tigy maradhatunk hivek Magyarorszdghoz, ha soha és sehol el nem aruljuk, amiért a magyar
harcosok életiiket adtak, és soha, sehol — még kozvetve sem — igazoljuk a gyilkosokat!"
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SEGESVARY, Viktor : Harom osszeeskiivés

CHARLES FENYVESI

Charles Fenyvesi

Harom osszeeskiivés

_ Rundstedt tabornagy, Canaris tengernagy és a zsido mérnok,
I aki megmenthette volna Europat

RUNDSTEDT T

Magyarra forditotta Dr. Molnar Gyorgy

EUROPA KONYVKIADO
Budapest 2007.

ISBN-13: 978-9630781657
Charles Fenyvesi magyar eredetii amerikai 0jsagird legujabb kdnyve, melynek elsé kiadasa magyarul jelent meg, nemcsak
altalanos torténelmi szempontbol, hanem a mi ujabb kori térténelmiink ismerete szempontjabol is egy igen fontos iras azért, mert
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egyik fotargya az a probalkozas, amellyel Kallay Miklos miniszterelnok Horthy Mikloés kormanyzo tudtdval megprobalta
Magyarorszagot a naci Németorszag vesztes habor1jabol kimenteni. Alapvetdek Fenyvesi informacidi arra vonatkozolag is, amit
mar nagyjabol tudtunk, hogy milyen elképesztden biinds szerepet jatszott a habort folyaman Roosevelt elndk, €s rajta keresztiil az
Amerikai Egyesiilt Allamok a haboru rettenetes kimenetelében.

Fenyvesi konyve az altala folytatott legtijabb kutatasokon alapul, mert a 2000 6ta nyilvanossa tett, titkos amerikai levéltari
anyagra alapozza a tények leirasat és az ezekbdl objektivan levont konkluziéit. Kiilon ala kell huzni a szerzonek a magyar
politikusokkal és altalaban a magyarsag akkori helyzetével szemben tanusitott megérto és értékeld magatartasat, melyet sajnos nem
sok mai nyugati ird6 részérdl tapasztalhatunk. Ugyancsak ezt lehet elmondani véleményérél a német ellenallds résztvevdire
vonatkozolag is, akikkel szemben szintén megértést mutat anélkiil, hogy szépitené magatartasuk egyes vonasainak megiitkoztetd
voltat, mint, példaul, Rundstedt tabornagy személyével kapcsolatban.

A konyv harom témat targyal részletesen. Eldszdr, a német vezérkar 6t magas rangu tabornokanak és a polgari ellenallas civil
vezetdjének 1943-ban kezdeményezett kisérletét, hogy nemcsak kiilon békét kossenek a szdvetségesekkel, hanem azok
partraszallasat és a naci rezsim megdontését aktivan elGsegitsék az aldjuk rendelt hadtestekkel. Mdsodszor, a Kallay Miklos
miniszterelnok altal javasolt s Szombathelyi Ference vezérezredes, a vezérkar fondke altal iranyitott probalkozéasat avval a céllal,
hogy Magyarorszag lerazhassa a naci igat és a habortiban a szovetségesek mellé alljon. Harmadszor, egy osztrak csoportnak, melyet
egy fiatal katolikus pap vezetett, a magyarokhoz hasonl6 kisérletét, amely szintén kudarcot vallott.

E rovid konyvajanlé keretén beliil nem lehet ennek a hatalmas konyvnek minden részletét elemezni. fgy a Kallay-féle
kezdeményezés részleteinek és sikertelensége okainak feltdrdsara fogom mondanivalémat koncentralni, kiegészitve a Rundstedt
német tdbornagy altal vezetett ellenalldé csoport probalkozasanak rovid leirdsaval és az akkori amerikai politikai és katonai vezetés
kritikaja fobb pontjainak felvazolasaval.

Kallayt a Korméanyz6 1942 marciusaban nevezte ki miniszterelnokké, mint egy nem a politikai partokat képviselé kormanyfot,
akinek értékelte 'sziklaszilard' németellenességét és batorsagat. ,,Kallay elsd szamu politikai célkitiizése" — irja Fenyvesi — ,,a
nyugati szovetségesekhez vald csatlakozas volt, végsé alma pedig az, hogy a szdvetséges csapatok bevonuljanak Magyarorszagra"
(p- 225). Ez utobbi cél nyilvanvald oka az volt, hogy meg akarta orszagat kimélni a szovjet csapatok altal vald elfoglalastol. Kallay
soha nem palastolta a nacik és ideoldgidjuk iranti megvetését, melyet 'keresztény és magyar emberhez méltatlannak' tartott, s bar
meggy6zddéses antikommunista volt, ellenezte a magyar katonai alakulatok bevetését a Szovjetunio teriiletén.

1943 nyaranak derekan Kallay Horthy jovahagyasaval megbizta Szombathelyi Ferenc vezérezredest, hogy vegye fel a
kapcsolatot az amerikaiakkal és probaljon elérni a szovetségesekkel a targyalasok folyaman egy széles korli katonai és politikai
megegyezést. (Meg kell jegyezni, hogy elézdleg magyar részrdl az angolokkal val6 kapcsolatfelvételt is tobbszor kezdeményeztek,
de mindig sikerteleniil.) Szombathelyi Kadar Gyula ezredest, a katonai hirszerzés vezet6jét bizta meg a kapcsolatok felvételének
gyakorlati kivitelezésével, akinek politikai allaspontja teljesen megegyezett a Kallay és Szombathelyi altal képviselt anti-naci és
anti-szovjet nézeteivel. Hatz Ottd ezredest, a szofiai magyar kovetség katonai attaséjat biztdk meg az amerikai OSS (Office of
Special Services) isztanbuli kirendeltségével valé kapcsolat felvétellel. Hatzot sokban segitette egy Gyorgy Andras nevii magyar
iizletember, aki dolgozott az amerikai hirszerzésnek, és akit tobben azzal gyanusitottak, hogy a németeket is kiszolgalja.

Hatz 1943 szeptemberének kozepén, Izmiren keresztiil utazott Isztanbulba, ahol Gyodrgy segitségével talalkozott az OSS
képviseldivel, s atadta a magyar hatosagok kérését és lizenetét. Oktober elsején kézhez kapott egy hosszabb iratot, mely dsszegezte,
az amerikaiak megfogalmazasaban a megallapodas tervezett szovegét a 'hirszerzés teriiletén torténd egyiittmiikddés targykorében.'
Mar ez az elsé dokumentum is jelezte az oridsi kiilonbséget a magyar és amerikai allaspont kozott, mivel kihangsulyozta az
egylittmiikodés kizarolagos modozatat a hirszerzés teriiletén annak ellenére, hogy a magyar fél kivansidga szerint az
egytttmikodésnek ki kellett volna terjednie a haboru utdni politikai rendezés részleteire is. Mind e dokumentum, mind a
rakovetkezé kodolt, Algirbol jové radidadasok a fenntartds és tétovazas nélkiili egyiittmiikodést kovetelték meg a magyar
targyaloféltol ezzel jelezve, hogy a szovetségesek részérél nem teljesen biztak a magyar kezdeményezés észinte voltaban.

Mindezek ellenére:

»Az 1943 szeptemberében érvénybe Iépett amerikai-magyar egyiittmiikddési egyezmény," irja Fenyvesi, ,jelenlegi
tudasunk szerint az egyetlen olyan megéllapodas, amelyet az Egyesiilt Allamok a haboru alatt egy formélisan a naci
Németorszaggal szovetséges allam kormanyaval kotott. Az iratokbdl az is kideriil, hogy az amerikai hivatalos
tényez6k megprobaltak az altaluk 'magyar mintanak' nevezett egyezményhez hasonldé megallapodasokat kotni
Németorszag masik kelet-eurdpai szovetségeseivel, Romaniaval és Bulgariaval is [siker nélkil]" (p. 241).

A szovetségesek haborts sikerei azonban kedvezdtleniil befolyasoltak a targyalasok menetét, melyek végiil is zatonyra futottak,
mert az amerikaiak a hirszerzési informaciok atadasanak azonnali megkezdését és Magyarorszag lehetd legkorabbi Németorszag
ellen valo fordulasat kovetelték egy nyilt hadiizenet formajaban. Egy ujabb tervezet aztan még jobban alahtizta a katonai teriiletre
korlatozott egyiittmiikddést, visszautasitva barmiféle politikai megallapodas lehetdségét, mely a magyar ohaj szerint teriileti
biztositékokat is magaban foglalt volna. Hatz 1943 decemberében terjesztette Kallay és Szombathelyi elé az {ijabb amerikai
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javaslatot, de csak 1944. januar kozepén sziiletett egy magyar dontés, s igy a magyar targyal6fél képviseloi csak januar végén
utaztak ujra Isztanbulba. A magukkal hozott memorandum felvdzolta az amerikai fél szdmara az els6 vilaghaborat kdvetd
békeszerzodés igazsagtalansagat, valamint hangstlyozta, hogy Magyarorszag csak igen kevéssel jarul hozza a német haborus
eréfeszitéshez s a szovjet fronton valo kiizdelemhez. A német megszallas elkeriilésének fontossagat Gigyszintén alahtzta ez az
iizenet, kijelentve, hogy Magyarorszag elfoglalasa a német haderd altal nagy veszélyt okozna a naciellenes népességnek,
kiilonosképpen a zsido eredetli lakosoknak és jelentdsen veszélyeztetné a szovetségesek érdekeit is.

A magyaroknak 1944. januar 30-an atadott, az amerikai allaspontot Osszegezd protokoll az OSS isztanbuli vezetdinek
megfogalmazasaban a ,mindenféle politikai garancia végsd elvetését" hangsulyozta. Az amerikaiak egyre keményebb és
visszautasitobb magatartdsa miatt Kallay egy ideig halogatd taktikaval igyekezett id6t nyerni és kicsikarni valamiféle politikai
elkotelezettséget a szovetségesek részérdl, de teljesen sikerteleniil. Végiil a magyar fél elfogadta, hogy azonnal elkezdi fontos
informaciok tovabbitasat az OSS szamara, de ezt az engedményt mar tl késon tette, s a német csapatok marcius 19-én megszalltak
Magyarorszagot. Kallayt, Szombathelyit és Kadart deportaltak ugyantigy, mint a magyarorszagi zsidosagot és az ellenallokat, majd
Horthy Miklost magat is a Szalasi puccs utan. Magyarorszag kisérlete, hogy kiszabaditsa magat a nacik kdnyortelen diktaturaja alol
¢és atalljon a nyugati szévetségesek oldalara kudarcba fulladt, a szovetségesek engedtek Sztdlinnak, aki az orszagot a szovjet
befolyasi zonaba olvasztotta be, s nemzetiink tragédiaja teljessé valt.

Fenyvesi egy kiilon fejezetben foglalkozik a 'kiugrasi' kisérlet szerepldivel, de ezek koziil csak Szombathelyi Ferenc tragikus
sorsat emlitem itt meg. Szombathelyit az amerikai csapatok szabaditottak ki a német fogsagbol Kadarral egyiitt, de par nap mulva
visszakiildték Magyarorszagra. Maig sem ismeretes, hogy mi volt ennek az érthetetlen tettnek az oka. A népbirosag 10 évi bortdnre
itélte. E biintetés letoltése, tehat egy jogerGs magyar birdsagi itélet végrehajtasanak idején, Reisz Istvan szocidldemokrata
igazsagligy miniszter engedett az er6s6dd jugoszlav nyomasnak, s hozzajarult Szombathelyi kiadasdhoz a titoista partizanok
kezeibe. A jugoszlavok azért akartdk Szombathelyit birdsag elé allitani, mert azzal vadoltak, hogy 6 is felel6s a Vajdasagban (maig
is felderitetlen koriilmények kozott) elkdvetett vérengzésért. Halalra itélték s abban a pétervaradi erédben végezték ki, amelyet még
Oseink épitettek a torok elleni védelem céljabol. Egyes értesiilések szerint, melyekrél Fenyvesi nem sz6l, nem felakasztottak, hanem
a rettenetes kozépkori, csak a kozonséges blindzokre alkalmazott biintetés szerint karoba huztak. Szombathelyi élete és szomort
vége jO példaja annak a dramai magyar sorsnak, melynek évszazadok ota oly sok hazafi esett aldozatul.

1943. julius elején a német fegyveres er6k fOparancsnoksaganak egyik tisztje, Helmuth von Moltke (a nagynevii porosz
arisztokrata csalad sarja, akinek dédnagybatyja volt az 1871-ben kezd6dott német-francia habort diadalmas tabornoka), egy szinte
elképzelhetetlen javaslattal repiilt Isztanbulba a Hitler ellenes 0sszeeskiivok részér6l. Az dsszeeskiivok legfontosabb hat tagja volt:
Gerd von Rundstedt tdbornagy, Wilhelm List tAbornagy, Franz Halder vezérezredes, Ludwig Beck vezérezredes, ¢s Carl Gordeler,
Lipcse korabbi polgarmestere és a civil ellendllas vezetdje és a 'lehetségesként' Giinther von Kluge tabornagy. Javaslatuk értelmében
hajlandok voltak:

— Eldszor, csapataikat visszavonni a francia tengerpartnak arrdl a részérdl, ahol a szvetségesek partraszallasukat akartak
végrehajtani;

— Masodszor, csapataikkal a szovetségesek mellé allni s dket offenzivajukban segiteni a naci hatalom végleges megverésének
perceéig, és,

— Harmadszor (ezt csak az amerikaiak hajthatatlansaganak eredményeként), elfogadni a német hadsereg feltétel nélkiili
megadasanak elvét, melyet Roosevelt és Churchill, az elé6z6 akaratanak kovetkezményeként, casablancai talalkozasuk alkalmaval
hirdettek meg.

De Rooseveltnek még ez sem volt elég. Mind 6, mind tanacsosai €s a partraszallast véghezvivé csapatok foparancsnoka, Dwight
L. FEisenhower, az amerikai hadsereg teljes, oriasi, vilagraszoldo gybdzelmét akartdk elérni, mely bizonyitana az Egyesiilt
Allamoknak, mint a vilig legnagyobb hatalméanak katonai és gazdasagi folényét. Mindezt annak ellenére, hogy a német hadvezetés
ajanlatanak elfogadasa nemcsak a szovetséges csapatok tizezreinek, hanem a civil népesség millidinak pusztuldsat is elkeriilte volna.
Roosevelt vilagtorténelmi feleldssége a habort végének pusztitd befejezéséért teljes mértékben megalapozott Fenyvesi érvelése
szerint.

Fenyvesi kdnyve nagyon koénnyen olvashato, rengeteg eddig nem ismert adatot feltar6 irds. Mindenkinek, aki meg akarja érteni
hogyan jutott el Magyarorszag odaig, ahova ma siillyedt, és akik meg akarjak érteni, hogy tulajdonképpen hogyan lett és milyen
aron a 20. szazad 'Amerika szazada,' ahogy ezt az amerikai politikusok és torténetirok maig allitjak, annak feltétlentil el kell olvasnia
Charles Fenyvesi kitiind konyvét.
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BOOK REVIEW

... Present column contains five book reviews:

1.

Géza Arday: But where are the children? This book, published in September 2007, is the first book published by Mikes International
in traditional book format (paper-based). The author’s introduction is presented here, which sheds light on his enterprise of unearthing
the causes and motives of why a great number of Hungarian writers and poets who created an unparalleled children’s literature after
World War 11, during the Communist era, remained childless.

Géza Arday: Introduction to Laszlo Toth Z.’s translation of poetry. This writing is an introduction to Laszlo Téth Z.’s translation of
contemporary Dutch poetry into Hungarian. The volume was published in Hungary by the publishing house Alterra in Budapest this year
and subsequently by Mikes International in electronic format.

Balint Balla: 50 Years. The Protestant Academy for Hungarians in Europe published in 2006 a great volume to commemorate the
50" anniversary of the Hungarian Revolution and Independence War of 1956. The organization’s chairman and one of the
volume’s editors wrote an introduction to the book that is presented here.

Agnes Frigyesy: Who fired at Kossuth Square in ’56? Shocking and unknown facts in Edit Kéri’s new book. The Hungarian
journalist Agnes Frigyesy wrote this book review on Edit Kéri’s latest volume that was published by the World Federation of Hungarians
in 2007. In this shocking book the author presents the results of several decades of field research, shedding light to the decades long lies
of the Communist regime, which tried to cover up the brutal killing of almost 1000 unarmed people and wounding several thousands
more on 25 October 1956 at Kossuth Square, including many women and children. The book itself is not only a critique of the
Communist regime of the 50s but also of the new ruling class, which is in power since 1990 that still does everything to impede any
clarification of this brutal act of terror that equals to genocide. One explanation of this cynical and inhumane stance is the fact that many
members of this new ruling class were the killers of that ‘bloody Thursday’ or are descendants of them.

Viktor Segesvary: Three conspiracies. This book was written by Charles Fenyvesi, an American journalist of Hungarian origin,
based on research of archival material recently made public, and interviews with still living actors of the epoch studied. Its subject
is the failed success of three endeavors against the Nazi power — those, first, of Field Marshall Rundstedt and other high ranking
German officers such as Count von Moltke, who wanted to join the Allies and destroy the Nazi regime together with Hitler; second,
the Hungarian Prime Minister Kallay who with the approval of the head of State, Admiral Horthy, instructed the highest leadership
of the Army to contact the Allies in view of Hungary's liberation of the Germans' domination, and, third, the trial of an Austrian
group of plotters, headed by a Catholic priest, who wanted as well to turn their country against the despotic rule of Hitler and his SS
troops. Unfortunately, none of these endeavors succeeded because of the lack of real interests on the American side and, especially,
because President Roosevelt's hatred of the Germans; the Allies were anyway decided to achieve an unconditional surrender of the
Axis powers, even at the price of millions of dead on both sides which could have been spared had the offers of the three
complotting groups been accepted and fully supported by the Allied Powers.
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CSE

ARDAY, Géza : Gorogokrol

Az ember semmi, minden a mii — ezt Flaubert mondta és hozzatette: a miivész viselkedjék ugy, hogy elhitesse az utokorral,
mintha & valojaban nem is élt volna sohasem. Ezt a kotet szerz6jének sikeriilt maradéktalanul megvalositania, mert egyes
tételmondatai olyan lebilincseld erdvel hatnak, hogy kiiktatodik olvasas kdzben az ird személye, s mar nem is tudjuk, hogy a
jelenben vagyunk-e vagy az okori gérog idokben.

Cs. Szabo Gordgokrol irt miive olvasasakor megallapithatjuk, hogy egy mély kulturaval rendelkezd értekezdével allunk
szemben, aki helyes aranyérzékkel adagolja az ismeretanyagat, melyet ,,]1atvanyos” képekbe tomorit. Ha beleolvasunk a miibe,
azonnal észrevehetd, hogy szinte mar az els6 szavakkal életre kelnek a betiik, s az olvasé a helyszinen talalja magat. Elvezetes
elbeszélo tehetséggel rendelkezik Cs. Szabd, ami egy vele sziiletett lényeglatassal parosult. Erre a két alkotoi
alaptulajdonsagara a leglatvanyosabb példa ez az alkotasa, mely szdobeli eldadasainak az egybe dolgozott anyaga. Par mondattal
Ossze tudja foglalni egy tavoli torténelmi kor kultirtorténeti eseményeit, miivészetét, izlését és érdekességeit, s gondolati
parhuzamokat képes felallitani a késébbi korokkal.

Az Eurdpa Konyvkiadd gondozasaban, 1986-ban, vagyis halala utan két évvel jelent meg ez a mii. Ami az Gjra kiadas
szempontjabol azért érdekes, mert els6 kiadasat a szocializmusban élte meg, vagyis ez az egyetlen olyan 6nallo kotete Cs.
Szabonak, amely nem az emigracidban, tehat nem Nyugaton (cenziramentesen!) latott napvilagot. Ez a jelenlegi: a masodik
kiadas, ezért hitelesnek” kell tekintenie az els6t.
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ARDAY, Géza : Halfeju pasztorbot

Gorog hajonaplo és hat torténet alcimmel jelent meg 1960-ban, Londonban a Magyar Konyves Céh kiadasaban ez a kotet. A
cim titokzatos: vajon miért éppen halfeji a pasztorbot? A mii végére érve megkapjuk a magyarazatot erre a talanyos jelzds
szerkezetre. A gorog hegyi pasztorok tereld botjanak a végérdl van szo, amely messzirdl ugy néz ki, mint egy kosfej (ha valaki
muzeumban (!) latott ilyet), am valdjaban ez nem egy kosfej, ami logikus lenne, hanem tengeri csiko. E diszit6 elem eredeti
jelentésének azonban 1étezik attételes ilizenete az olvasd szamara, amit Cs. Szab¢ arul el: ,,a gorog az egyetlen pasztornép, mely
faragas kozben fél szemét folyton a tengeren tartja”. Ezaltal a “halfejii pasztorbot” jelképpé valt: a gordg taj és az Osi
pasztorkodo-halaszo életforma szimboluma lett.

A bevezetoben ,,London, 1959. december 87-i keltezéssel olvashatunk Cs. Szabd goérdgorszagi utazasainak helyszineir6l.
frasaiban — sorra jarhatjuk a bevezetSben listizott helyeket, ahol az irasméd képi dbrazolasa miatt szinte fizikailag is részesei
lehetiink a torténeteknek — elkeriili a tanaros stilust, vagyis nem oktat, mint az esszéi egy jelentés részében. Elvezetes
szépirodalmi stilusban megirt mii a hajonaplo és a hat elbeszélés. Cs. Szabo eredetisége érvényesiil mindegyik irasban, vagyis
mar az elsd mondatok megadjak az olvasonak annak a lehetéségét, hogy térben és idében ,,in medias res” jelen lehessen.

Herodotosrol, Homerosrél és Lukianosroél igazan szép és kimunkalt mondatokat irt, am ugyanilyen finom a megfogalmazas
modd abban a miiben is, amely a naplo par legszebb oldala, s Szent Palrél szol. Megfogalmazza a 1étezéssel kapcsolatos
véleményét: ,,Minden embernek ugy kell vagy legalabb is ugy kellene élnie, mintha rajta fordulna meg Isten végsé igyekezete
a halhatatlansagra a tiszta szellemlétben; az embernek kell folyton batoritania Istent a belsé szabadsag példaadasaval, hogy
valjék meg a teremtés alacsonyabb formaitol. Végiil magatol az embertdl is.”

Harom gorog koltoé (Kavafis, Kazantzakis és Seferis) bemutatasa is nagy szerepet kap a miiben. A naplé legemelkedettebb
része azonban az a fejezet, amelyben Gorogorszag kozép- és ujkori torténetével foglakozik a szerz6. A mult és jelen —
egymassal Osszefliggd — szovevényes torténelmi rendszerét lathatjuk at Cs. Szabd tobb dimenzids és dioptrids szemiivegén
keresztiil. A szintézist érdekes torténelmi anekdotak teszik “emészthetobbé”, s az olvaso tipusatol fligg, hogy melyikben leli
nagyobb ¢élvezetét. A naplot hat elbeszélés koveti, melyek koziil a Potvizsga és A zaszlos ur emelkedik ki a legjobban: kiilonos
légkore, egyéni hangulata, izgalmas esemény feldolgozasa és a szereplok érdekessége tekintetében. A Bujdosé Maria cimi
novella torténelmi kiilonlegessége az, hogy eldszor a Latohatar 1956-o0s linnepi szamaban jelent meg elészor.

.....

kultartorténeti gorog jelenséget szellemes kdnnyedséggel Gideig, Picassoig, Proustig és Wildeig vezet el és le.
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ARDAY, Géza : Egy nép s a koltészete

A lelkek tiikre: az ird. Ha ez a tiikor nem sima, hanem karcos, vagy nem elég tiszta, akkor a tiikorkép homalyos lesz és nem
elég éles, am Cs. Szabo Laszlonak ebben az esszéjében biztos kézzel sikeriilt megrajzolnia a magyar irodalom tobb évszazados
valdsagat.

Cs. Szab6 széles érdekldési kor és alapos miiveltség birtokaban dolgozta ki esszéit; megtartva az elsédleges értelmezését,
ami alapjan az essz¢é olyan prozai miinek tekintendd, amely tartalmaban tudomany, formajaban pedig mlvészet. Gazdag és
valtozatos ismeretanyagot 6ntott ebbe a munkajaba, amely nemcsak irodalom-, hanem egyben miivelddéstorténeti alkotas is.

Az Egy nép s a kéltészetet olvasva, azonnal szembetiinik, hogy az ismertetésre szant téma hemzseg a képektdl és a
gondolattarsitasoktol. Nehéz eldonteni, vajon nem a bdévitmények képezik-e¢ a 1ényegesebb mondanivaldt. Ezek tartjak
magasfesziiltségben a mindent athaté dramaisagot, ezeknek az dsszecsapo eroknek az dsszhatasa szabja meg Cs. Szabo stilus-
jellegzetességét.

Ez az iras az Uj Latohatar kiilonlenyomataként, 1972-ben jelent meg. A magyar koltészettel foglalkozo irasai: az esszéiroi
munkdassaganak kiilon fejezetét alkotjak, amelyek a magyar irodalom 6rokségét és kortarsi eredményeit elemzik. Kiemelve a
szamos iras koziil, példaul az erdélyi magyar kultiraval a Pro és kontra, Zrinyi Miklossal 4 félhold jegyében, Petéfi Sandorrol
a Petofi Parizsban és a De latom amottan a téli vilagot, Arany Janossal pedig az Arany a szabadsdagharc utin ciml esszéje
foglalkozik.

Cs. Szabo a magyar liraval kapcsolatos nézeteit ebben az irasaban fejtette ki, amely majdnem harom évtized utan Gjbol — a
Mikes International segitségével! — hodito tjara indulhat.
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ARDAY, Géza : Petofiek

Az eredetileg hetven oldalas konyv két miivet foglal magaba. Miinchenben jelent meg a kotet, 1973-ban, az Aurdra
Kiskdnyvek sorozatban és Molnar Jozsef nyomdajaban. Két esszében foglalkozik tulajdonképpen egy témaval: az elsben
Petéfivel, a masikban Pet6finével. Valdjaban a két személyen kiviil kézbe kapunk egy egész korszakot, pontosabban tSbb
évtized magyar vildgat. Nem csak a szabadsagharc eldtti és alatti idoszakot vizsgalja a szerzd, hanem ugyanugy a Bach-
korszakban talalja az olvasé magat, mint példaul Parizsban és Pest-Budan, Erdélyben és Londonban. Megelevenedik egy
korszak és életre kel egy nemzedék, s nem utols6 sorban egy fiatalasszony sorsa. Ha felidézziik Cs. Szab6 konyve eldtt Pet6fi
joslatat a Szeptember végén cimii versbdl: ,,Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt”, akkor nem lehet semmit a nagyon ifja
0zvegy szemére vetni, hiszen ezt Pet6fi éppen a mézesheteik alatt fogalmazta meg. Annak ellenére, hogy masfél évszdzad alatt
egy helytelen kép rogziilt a hiitlen” Szendrey Julidrdl, és az irodalommal foglalkozok, érdekléddk és jol értestiltek tobbsége
ugy volt az 6zvegyi fatyolt eldobd fiatal né személyével, mint Petéfi a Karpdtokkal: ,,Tan csodallak, amde nem szeretlek”.
Ezzel a helytelen hagyomannyal szakit Cs. Szab6 az irasaiban, amelyek e kdtetben olvashatdak, hiszen nem konnyii nemzeti
hésnek lenni, am még nehezebb egy hdos mellett élni és méltd tarsként viselkedni egy adott torténelmi helyzetben. A Petdfi
Parizsban cimli irds egy valasztasi lehetdséggel foglakozik, mely felidéz egy korabban irt novellat, és Parizsba helyezi a féhdst
és a torténetet, ahol hasonlo sors vart volna a vatesz zsenire.

Cs. Szab azt irja, hogy ,,0 az egyetlen magyar kolto, akinél sz6 és tett fedi egymast, a tett mindig batoritas, a sz6 mindig
kovetelés”. Tényleg a kolto az egyetlen, aki megjosolta, mint vatesz nemzete €s sajat, egyéni sorsat is. A kotet szerzdje jogosan
allapitja meg, hogy ,,Csalhatatlan 6szton mikodik tehat a fiatalokban, amikor idénként szobrahoz gylilnek, mintha vagyaik
varazsszer( teljesitéséhez elegendd volna a félkarja, ércbdl.”

CSE

In the past quarter we continued to publish electronically the ceuvre of Laszlé Cs. Szabo. On request of Mikes International Géza Arday
wrote introductory notes to the volumes that also are published in this column.
The volumes to which the introductory notes are presented here are:
OF GREEKS
CROOK WITH FISHHEAD
A PEOPLE AND ITS POETRY
PETOFIS’
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SCIENTIA ET RATIO

A vilag megérthet6 és arra Kell torekedni, hogy minél tobbet megértsiink beldle”

— Olah-Gal Elvira interjuja Barabasi Albert-Laszlo fizikussal —

Barabasi Albert-Laszlo a Notre Dame Egyetem (Indiana dallam Emil T. Hofman Professzori Szék elfoglaloja) 1967-ben
sziiletett Karcfalvan. Sziilévarosaban Balanbdanyan és Csikszeredaban tanult, majd Bukarestben és Budapesten végzete
egyetemi tanulmanyait. 1994-ben szerzett doktori fokozatot fizikabol a Bostoni Egyetemen. Kutatasi alapteriilete a statisztikus
fizika volt. Egy évet toltott az IBM T.J. Watson Kutatokozpontjaban, majd 1995-ben csatlakozott a Notre Dame Egyetemhez.
Kutatdasi eredményei kozott korszakalkoto az olyan technoldgiai és természetben eldfordulo hdlozatok megértése, mint a
komplex metabolikus és genetikai halozatok tanulmanyozasara. Tagja az American Physical Society-nak, és kiilsé tagja a
Magyar Tudomanyos Akadémianak is. A nemrég megjelent ismeretterjeszté kényvének a cime: A halozatok uj tudomdnya
(Perseus, 2002) tiz nyelven kaphato. A nevéhez fiizodik kozel szaz tudomanyos cikk, szamos konyv tarsszerzosége, illetve tars-
szerkesztése. 1996-ban megkapta az amerikai tudomdnyos tarsasig Eletpdlya-dijat (National Science Foundation's CAREER
Award), 1998-ban pedig a haditengerészeti hivatal (Office of Navy Research's Young Investigator Award) fiatal kutatoknak
jaro dijat, 2005-ben pedig a FEBS (Europai Biokémiai Tarsasag) Emlékdijat. 2005 6szétol a Harvard Egyetem Dana Farber
Rakkutato Intézetének a professzora.

— Amerikai, magyar szdrmazdsu tudosként emlegetik. Onmaga szamdra hogyan vilaszolja meg az identitds kérdését? — Nehéz
megmagyarazni, kiilonosen Amerikéban, hogy ki is vagyok, én erdélyi magyarnak vallom magam. Az ékezeteket minden
publikéacioban, minden forumon megjelentetem. Hogy igy tiintetik-¢ fel a nevem az attol fiigg, hogy ki irja le.

— Egykori iskoldja, a csikszeredai volt Matematika-Fizika, ma Mérton Aron Gimndzium igencsak biiszke egykori tanitvinydra.
Mivel indult itthonrol?

— Szerintem palyam, életem alakulasaban sokat szamitott ugy az iskola, mint a kisebbségi sors. Azaltal, hogy itt kisebbségben
¢link, masok vagyunk, és talan tobbek akarunk lenni, ami hihetetlen 6sztonzést ad a teljesitmény elérésében. Igenis a
gyokereim itt vannak, Balanbanyédn, ahol gyermekkorom éltem, Csikszereddban, ahol a kozépiskolat jartam ¢és amely
otthonomma valt, mondhatom meghatarozta az intellektualis fejlodésem. A kozépiskolaban tanultam meg, hogy mi az, hogy
fizika, itt taldltam ra erre a tudomanyra és sok szempontbol ugy érzem, mindaz, aki vagyok, itt formaloédott meg.

— Fizikussa hol képezték?

— Bukarestben és Budapesten. 1985-ben érettségiztem, ’86-ban kezdtem az egyetemet. Elég pragmatikus valasztas volt, hogy
miért Bukarestet valasztottam. Tudom, hogy Kolozsvaron is nagyon jo fizikusképzés folyt, de ez mar az az idészak volt,
amikor a szakirodalom Romanidba csak Bukarestbe jutott el. Az is meghatarozo6 volt, hogy a *80-as években a fizikusképzés a
tanari palya felé iranyult, ami nem vonzott. Bukarestben volt egy gyakorlati, fizikusmérnok-képzés és ez kinalta azt a
lehetdséget, hogy valamit kezdeni lehetett a fizikaval. Itt jartam az elsé harom évet, majd utana folytattam Budapesten, ahol az
E6tvos Lorand TE-n fejeztem be az utolso két évet, elméleti fizikan.

— Ugy fogalmazott, hogy kozépiskoldban tanulta meg, mi a fizika. Hogyan szerette meg?

— Tizedikes koromig nem késziiltem fizikusnak. Szobrasz szerettem volna lenni. A csaladban sem a természettudomanyok sem
a technika irdnti kiilonosebb érdeklddés nem volt jellemzd, édesapam torténész, édesanydm magyar irodalom szakos tanar.
Volt egy nyomas a sziileim és altaldban a tanarok részérdl, hogy ha jol megy a matematika, akkor valahogy az egzakt
tudomanyok felé kell orientaldédni. Szinte természetes volt, hogy a gimnaziumba a matematika-fizika tagozatra kellett
felvételezni. Sokszor gondolkodtam, hogy miért valasztottam a fizikat €s nem taladltam mas magyarazatot, mint azt, hogy az
ment jol. Mikozben szobréaszatrél dlmodoztam, tanultam rajzolni, faragni meg hasonlokat, a kdézben fizika versenyeket
nyertem. A gimnazium masodik évében mar tudatosult bennem, hogy ez nekem jol megy és kezdtem aktivan foglakozni vele,
szakirodalmat olvasni. Akkor olvastam ki lényegében a Csikszeredai Varosi Konyvtar valamennyi fizikaval kapcsolatos
konyvét. Végigolvastam a fizikusok é€letrajzait is. Tizenkettedikre, mire érettségi vizsgara kertilt a sor, eléggé tisztaban voltam
nem annyira a fizika technikai hatterével, hanem az intellektualis gondolkodassal, azzal, hogy mi tortént a fizika torténetében
az utolsé szaz évben, hogyan jelent meg a kvantummechanika, a relativitaselmélet és igy tovabb. Természetesen csak

" Eredetileg megjelent a Székelyfisld 2006. évi 1. szamaban. (http://www.hargitakiado.ro/toc.php) — Mikes International Szerk.
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ismeretterjesztés szinten, de azt mar tudtam, hogy én is ezzel szeretnék foglalkozni. Azt képzeltem, hogy mérnok leszek
valahol egy gyarban, soha nem képzeltem, hogy azokon az egyetemeken fogok tanitani, ahol a konyvekbdl ismert nagy
fizikusok tanitottak, kutattak, éltek. Ez a kép élt bennem mindaddig, amig elmentem egy nyaron Budapestre és ott a
konyvesboltokban Osszevasaroltam néhany konyvet a fizikdnak egy érdekes és modern elméletérdl, a fraktalokrol és a
kaoszrol. Masodéves egyetemi hallgatd voltam, olvasgattam ezeket a konyveket és azt gondoltam, hogy ezt én is tudnam
mivelni. Elmentem egyik tanaromhoz, Andrei Dorobantu professzorhoz, aki hasonlé kérdésekkel foglakozott és elkezdiink
egyiitt dolgozni. Harmadéves voltam, amikor megjelent egy kdzosen irt dolgozatunk egy nyugat-eurdpai szaklapban, ami azért
volt kiilonds, mert sok egyetemi tanarom volt, akinek nem jelent meg angol nyelven, nyugati lapokban cikke. Ebben
természetesen nagy érdeme Dorobantu professzornak volt, aki nagyon széles latokorii volt, tudta, hogyan kell egy témat
menedzselni, hogyan kell eljuttatni kiilf6ldre. Mindenképpen ez 6riasi dnbizalmat adott, €s amikor harmadév végén elmentem
Magyarorszagra, akkor mar tudatosan kerestem azokat a tanarokat, akik az altalam kivalasztott teriileten a legjobbak voltak.
Tudtam, hogy Szépfalusy Péter és Vicsek Tamas azok, akik koziil valakinél szeretnék tanulni. Végiil Vicsek professzornal
diploméaztam.

— Ez még mindig a fizika teriilete...

— Még sokaig az marad, hiszen egészen 2005 6sz€ig a szakmai életem fizika tanszékeken éltem. A fraktalelmélet a matematika
fejlesztette ki, bar fontos alkalmazasai vannak a valds vilagban. Az alapgondolata, hogy a rész hasonld az egészhez, ha egy fa
agat kinagyitjuk hasonl6 lesz az egész fahoz, de emlithetném a miivészeteket, példaul megfigyelhetd az ikonfestészetben és
megtalaljuk a modern miivészetekben is. Mégis a legfontosabb alkalmazasa a fizikaban jelent meg. Nagyon sok fizikai jelenség
fraktalként irhato le. Rengetegen foglalkoztak vele a statisztikus fizikan belill. Ez a fizikanak az az aga, amely valamikor a
termodinamikéval, hétannal foglakozott, ma mar a véletlen rendszerek viselkedésével, ami az én szakteriiletem is és ezen beliil
nagyon fontos volt a fraktalelmélet kidolgozasa és tovabbvitele. Ez tobbnyire fizika tanszékeken tortént, de részt vettek benne
matematikusok, mérnokok, biologusok is.

— A bukaresti egyetemmel kapcsolatban maradt-e?

— Andrei Dorobantu professzort tizenot év utan kerestem meg az elmult nyaron. érdekes, hogy a statisztikus fizika soha nem
volt er6ssége a bukaresti fizikusképzésnek. Szinte anomalianak volt tekinthetd, hogy Dorobantu professzort ez érdekelte. Hadd
tegyem hozza, hogy a statisztikus fizikdnak az igazi otthona Budapest, nem véletlen, hogy a képzéshez az ELTE fizika
tanszékét valasztottam, ahol nagyon erls volt a statisztikus fizikai iskola. Viszont Dorobantuval tovabbra is kozeli a
kapcsolatunk, és reméljiik, hogy a jovoben is egyiitt fogunk dolgozni. Van is k6z6s projekt: egy komplex rendszerekr6l szolo
nemzetko6zi konferencia megszervezése a Székelyfoldon, amihez Gigy néz ki, sikeriilt megszereznem az UNESCO tamogatasat.
— Elhagyta Romaniat, de elhagyta Magyarorszagot is. Mi hatarozat meg valasztasat, hogy Amerikaba menjen? Igazabol csak
ott lehet nagy tudossa fejlodni, mint ahogy az egész 20. szazad torténete szamos példat szolgal erre?

— Van kiilonbség a korabbi valasztasokhoz képest. A két vilaghdboru kozott, amikor a magyar tudésok Amerikdba mentek,
egyiranyll jegyet valtottak. Nem igazan volt onnan visszatérés, nem volt lehet6ség a szakmai kapcsolattartasra, ennek
konjukturalis és kommunikacios akadalyai voltak. A mi nemzedékiinknek mas lehetdségei vannak. Amerikaban élek, de tobb
hoénapot t6ltok Magyarorszagon, és minden évben egy honapra hazalatogatok Erdélybe. JO kapcsolatokat épitettem ki a fiatal
kutatokkal, tobben doktoralnak ndlam, remélhetdleg ezekbdl sokan vissza is jonnek. Magam is ugy képzelem, hogy ha
visszajovok valamikor, Magyarorszagon vagy Erdélyben fogok élni. Mar most van Magyarorszagon egy cimzetes tanari
allasom, még az Akadémiéval is, a tagsagon keresztiil, tartom a kapcsolatot, igy a kapcsolattartds a mindennapi tevékenységem
része.

Amikor befejeztem Budapesten tanulméanyaimat Gigy véltem, hogy itt annyira erds a statisztikus fizikai iskola, hogy a tudas,
amit megszereztem elégséges is a szamomra. Sajnos felmeriiltek az egzisztencialis gondok: erdélyi menekiilt voltam
Budapesten, nem volt ott csalddom, nehéz lett volna talpra allnom. Ugy gondoltam megprobélok egy sztondijjal Amerikdban
doktoralni, talan két-harom évre munkat is talalok, és majd visszatérek. Az amerikai rendszer nagyon nyitott a kiilfoldi didkok
irant, bar én még akkor nem igazan beszéltem jol az angol nyelvet, ahhoz semmiképp nem eleget, hogy tanitsak. Budapesten
mar Vicsek Tamassal egyiitt kb. tiz cikket kdzoltiink angolul és tulajdonképpen a szakmai hattér lenditett at. Bostonban tehat
akadt professzor, aki kezeskedett értem, annak ellenére, hogy angol tudasom nem {itdtte az elvart szintet. A Boston University
Amerikaban ismert egyetem, de nem ez volt a fontos szamomra, hanem az, hogy H. E. Stanley professzor, akinél doktoraltam a
témaban, a legelismertebb volt. Akkor még mindig a fraktalokkal foglalkoztam, harom éven at, majd ezt kovetéen az IBM
(International Business Machines) elefancsontszeri ,T.J. Watson nevii kutatointézetéhez keriiltem. Akkoriban ezt ugy
szervezték meg, hogy felvették a legjobb végz6st, mindegy, hogy mivel foglalkozik. Igy vettek fel engem is, anélkiil, hogy
barmilyen feladatot is kaptam volna. Bekeriiltem egy elméleti fizikaval foglalkoz6 csoportba, ahol nem volt témavezetdm, azt
tettem, amihez kedvem volt. Az volt a cég filozofidja, hogyha a legjobb mindségli embereket megprobalja megtalalni, akkor
egy id6 utan ugyis talalnak olyan problémat, ami szamukra fontos. Tehat nem skatulyazzak be az embert, hanem hagyjak
megtalalni azt a vonalat, ami 6t vezeti. Szamomra az IBM adta meg azt a lehetéséget, hogy halozatokban kezdjek gondolkodni,
mert a haloézat nem volt téma a fizikaban.

— Ehhez mar kevés volt a fraktalelmélet?
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— A fraktilelmélet geometriai mintdkat probal meg leirni, a fraktidlok alapvetden két vagy harom, un. véges dimenzioju
objektumok. A halozatot nem lehet egy véges dimenzidba belegydomoszolni, nem lehet elképzelni egy négyzethalos lapon. A
valédi halozatok néha nemcsak a szomszéd pontokhoz, hanem a vildg masik részéhez is kapcsolodnak. Matematikailag ez azt
jelenti, hogy a valddi halokat nem lehet ugy lerajzolni, hogy a vonalak ne metsszék at egymast, ezt nevezziik végtelen
dimenzids objektumoknak. A fraktalelmélet nem tudja ezeket leirni. Intellektualisan nagyon sok kapcsolat van a kett6 kozott,
kiilonosen ahogyan az én csoportom kdzelitette meg a kérdést, nagyon sokat tanultunk a fraktalelméletb6l, de az nem képes a
végtelen dimenzioju haldzatokat leirni. Ezért a halozatelmélet egyaltalan nem 1étezett egy néhany évvel ezel6tt a fizikan beliil.
Ez a matematikdn beliil fejlédott, a grafelmélet részeként. Talan az sem elhanyagolhaté, hogy a modern grafelemélet
legfontosabb részét magyar tudosok alkottik meg, Erds Pal és Rényi Alfréd munkassiga révén. Ok a ’60-as években
dolgoztak ki a véletlen halok elméletét. Példanak hoztak fel a tarsadalmi halot, amelynek csomopontjai az egyének, a huzalok
példaul az ismeretségi szalak. De gondolkodhatunk egy bioldgiai halon, ahol a csomdpontok a molekulak és a csomdpontok a
reakciok, vagy egy kommunikacids halon, ahol a csomopontok a telefonok és a huzalok a kozottiik levé vonalak. Ezekben a
példakban gondolkodva, azt allitottak, hogy tigy lehetne egy valddi halot a legkdnnyebben modellezni, ha elhelyeziink egy
bizonyos szamu csomopontot, és véletlenszertien dsszekotjiik dket paronként. Errdl irtak ot év leforgasa alatt mintegy nyolc
tanulmanyt, amelyek az alapjait képezik a véletlen halok elméletének. Allitasuk szerint egy bonyolult halo véletlen objektum,
ahol véletlenszertien vannak 6sszehuzalozva a csomoépontok.

— Akkor még nem hasznaltak a skalafiiggetlen kifejezést...

— Mert az 6 felfogasukban még nem létezett ez a fogalom. Ehhez a vilaghalora volt sziikség. A mi csoportunk elég jol ismerte a
véletlen halok elméletét, ez mint matematikai konstrukcio 1étezett, de soha nem probaltak meg a valosaggal Gsszehasonlitani.
Szamunkra megadatott az a lehetéség, hogy valodi halokat nézziink meg. Legelséként a vilaghaldt tanulmanyoztuk, amely,
amint a neve is jelzi, egy halo, ahol a csomopontok a weboldalak és a huzalok a linkek, amivel atkattintok egyikrél a masikra.
Azért ezt valasztottuk, mert szamitogépen készithetd egy olyan program, amellyel pontosan leképezhetd. Amikor mi ezt kutatni
kezdtiik, akkor 800 milli6 weboldal 1étezett, ma mar ez a szam eléri a 8 milliardot, de adottak voltak az eszk6zok, hogy
megnézziik a struktirajat, ki kihez kapcsolodik, végiilis egy térképet lehetett késziteni réla. Mikor mi ezt a kutatast elkezdtiik,
annyira az Erd6s-Rényi elmélet befolyasa alatt alltunk, hogy azt hittiik, hogy egy véletlen halot fogunk latni. A kérdés amit
feltettiink, a véletlen halok elméletébdl kindvo kérdés volt, ami azt mondja, hogyha csak néhany huzalt teszek a csomopontok
koz¢, akkor a halo szigetekre szakad. A véletlen halok elmélete sokat foglakozik azzal, hogy ezek a szigetek hogyan alakulnak
ki, hogyha egyre tobb huzalt és egyre tobb csomdpontot teszek be, akkor hogyan valik a sok izolalt sziget egyetlen nagy
szigetté és az egész halod csatolttd. EbbSl a gondolatbdl indultunk ki és azt szerettiik volna megnézni, hogy a vilaghalo
pillanatnyilag 6ssze van-e kapcsolva, mint egy nagy sziget, avagy kis szigetekre tagolodik. Példaul az 6sszes magyar oldal egy
kiilon szigetet alkotna, amely nem kommunikalna a t6bbi szigettel, vagy a magyar oldalakon beliil az irodalom egy kiilén kis
szigetet alkotna. Kezdtiikk mérni a vilaghalot, és ekkor fedeztiik fel a skalafiiggetlen haldé gondolatat.

— Miben kiilonbozik a skalafiiggetlen halo a véletlen halotol?

— A véletlen hal6 elméletének van egy fontos joslasa. Azaltal, hogy véletlenszeriien kapcsoljuk dssze a csomopontokat a halo
nagyon demokratikussa valik. Tegyiik fel, egy tarsadalmi halét irunk le, akkor legtobb embernek kb. egyforma szdmu baratja
volna, nagyon nehéz lenne olyan egyént talalni, akinek rengeteg baratja van, vagy akinek csak nagyon kevés. Egyenld esélye
van arra, hogy ugyanolyan szdmu kapcsolatot 1étesitsen. Nem igy a vilaghalon: itt azt talaltuk, hogy a legtobb oldalnak csak
egy néhany, nagyon kis szamt huzala volt. De volt egy néhany oldal, amelyre tobb millio6 mas oldal mutatott. Ennyi sok
huzallal rendelkez6 oldalak 1étezése nem ,,megengedett” a véletlen halok elméletében.

— Tulajdonképpen 6k miért nem vetették ossze a valosaggal?

— Ahhoz, hogy a skalafiiggetlen halot fel lehessen fedezni, olyan térképekre volt sziikség, amelyeknek t6bb ezer csomdpontjuk
€s tobb tizezer huzaluk van. Ha tarsadalmi halot szeretnék mérni, akkor el kellene menni tobb ezer emberhez, és meg kellene
kérdezni, hany baratja van. Altaldban az emberek 100-150-re saccolnak, bar a valosag ezerotszaz koriil van, legalabb ennyi a
szama azoknak, akiket a keresztnevén merek szolitani. Ezt mutatjak a szociologiai felmérések, de erre nem emléksziink. Valos
felmérést tigy lehetnek késziteni, ha megkérnénk az egyéneket, hogy naplot vezessenek arrdl, hogy kikkel beszéltek aznap és
akkor kideriilne hany baratjuk, ismerdsiik van. Voltak a szocioldgiai irodalomban jelzések arra, hogy vannak egyének, akik
nagyon csatoltak, de oket kivételként kezelték és nem gondoltak soha arra, hogy ez valamilyen médon megszegi a véletlen
halok elméletét, illetve a szociologusok nem is gondolkodtak véletlen halokban. Sziikség volt nagyon nagy halokra,
amelyekben pontosan lehet tudni, hogy ki kihez kapcsolddik, nem csak koriilbeliil, és a vilaghald volt erre a jo példa.

— Karinthy a ,, Minden mdsképpen van” cimii tarcagyiijteményének ,, Lancszemek” cimii fejezetében a kovetkezdket irta 1929-
ben: ,,...Annak bizonyitasdaul, hogy a Féldgolyo lakossaga sokkal kozelebb van egymdshoz, mindenféle tekintetben, mint ahogy
valaha is volt, probat ajanlott fel a tarsasag egyik tagja. Tessék egy akarmilyen meghatarozhato egyént kijelélni a Féld masfeél
milliard lakoja koziil, barmelyik pontjan a Féldnek - 6 fogadast ajanl, hogy legféljebb it mas egyénen keresztiil, kik kéziil az
egyik neki személyes ismerdse, kapcsolatot tud létesiteni az illetével, csupa kézvetlen - ismeretség alapon, mint ahogy mondani
szoktak.” Ismerte mar akkor Karinthy ,, kicsi a vilag” gondolatat, amelyet kényveben is idéz?
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— Visszamendleg tudatositottam, hogy Karinthy mar felvetette ezt a gondolatot. Mi, amikor elkezdiink foglalkozni a
halézatokkal, akkor csak az Erdds-Rényi- féle elmélet foglalkoztatott. Karinthy gondolatdira Magyarorszagrol hivtak fel a
figyelmem, miutan megjelentek a cikkeink. Akkor olvastam el Karinthy novellajat. Ugyancsak utélag talalkoztam azoknak a
szociologusoknak a munkaival, akik a kisvilagok elméletét valamilyen szinten kidolgoztak. Mi egy kicsit a vakuumban
dolgoztunk, ezért sokan, miutan megjelent az elsé néhany cikkiink, meg is vadoltak azzal, hogy elhanyagoltuk a mar megjelent
irodalmat, jollehet nem volt ez tudatos, mert nem ismertiik. Ezzel egyiitt amit mi végeztiink teljesen mas, mint amirdl a
szociologusok beszéltek, mert nekik nem voltak adataik ahhoz, hogy ezeket a torvényszertiségeket megismerjék.

— Térjiink vissza a mar emlitett skalafiiggetlen halokra. A skdla kifejezésnek egész pontosan milyen jelentése van? Hogyan
értelmezhets?

— A Iényeg az, hogy ezek nem demokratikusak. Van néhany csomdpont, amelynek csak néhany huzala van és vannak olyanok,
amelyeknek rengeteg van. Ez tarsadalmi példaval élve azt jelenti, hogy van néhany ember, aki rengeteg barattal rendelkezik és
vannak olyanok, akik csak atlagos baratlétszammal rendelkeznek. Akik a vilaghalot tanulmanyozzak, kdnnyen lathatjak, hogy
a demokratikussag nincs jelen. Van néhany oldal, amelyre, akarhonnan rdbukkanunk — google, yahoo, amazon — majdnem
mindenhonnan van egy-egy huzal feléjiik, de a legtobb csomoépontot nagyon nehéz megtalalni, kiilondsen egyéni honlapokat,
akikhez legfeljebb egy-egy baratunk kapcsolodik. A skalafiiggetlen halé gondolatit tehat a vildghalon végzett mérés
er6szakolta rank, ugyanis nem lehetett eltekinteni attol a ténytdl, hogy rengeteg gyengén csatolt csomopontot néhany nagyon
erésen csatolt csomopont kot dssze. Azok, akik a vilaghalot rendszeresen bongészik, konnyen rdismernek — tényleg ilyen a
vilaghalo.

A skalafiiggetlen név valdoban sok embert megzavar, de van ennek egy torténelmi oka. Skalafiiggetlennek nevezziik azokat a
rendszereket a fizikaban, amelyek tn. hatvanyfiiggvény-tulajdonsaggal rendelkeznek. Es tigy tiinik, hogy a legtobb valodi hald
ilyen. Létezik ugyanakkor egy kézzelfoghatobb ok is, ami a névnek tartalmat ad. A véletlen haloknak van egy bels6 skalaja,
ami példaul értelmezhetiink az atlagember huzalainak szdmaval. Tehat, ha egy atlagos csomépont jellemzi a rendszert, ez a
rendszer skaldja. A skalafiiggetlen haloban nem lehet kivalasztani egyetlen csomopontot, €s azt mondani rola, hogy ez a
csomopont tipikus. Melyiket valasszuk ki? Azt a csomdpontot, amelynek csak egyetlen huzala van, vagy azt, amelynek
tizmilli6 huzala van? A vilaghalon az atlagos oldalnak hét huzala van, de tobb mint 80%-ban az oldalaknak kevesebb huzala
van az atlagosnal. Van néhany, amelynek tobb millié van. A hetes atlagszam nem tipikus, ezeknek a rendszereknek nincs bels6
skalaja. Matematikailag is meg lehet mutatni, hogy az 4tlag nem jellemz6 ezekben a rendszerekben.

— Mi lett a sorsa a felfedezésnek?

— Tulajdonképpen a vilaghalorol irtunk egy rovid, egyoldalas cikket és egy tekintélyes folyoirathoz kiildtiik el, az angol
Nature-h6z. Ebben a cikkben még nem hasznaltuk a skalafiiggetlen halé kifejezést és az egészben arra szerettiik volna felhivni
a figyelmet, hogy mire jutottunk a vilaghald tanulmanyozasa soran. Vagyis, hogy vannak csomopontok, amelyeknek sok
huzala van és vannak olyanok, amelyeknek kevés, de ki lehet szamolni két csomopont k6zott a tavolsagot is. Ez a kis vilagok
vagy kézfogasok elmélete a vilaghalon. Még a cikk meg sem jelent, mikdzben Albert Réka didkom (aki egyébként
marosvasarhelyi) megnézett egy néhany masik halot is, és azt talalta, hogy két masik halo, a Hollywood-i szinészek kozotti
kapcsolathald (ki kivel jatszott egylitt a filmekben) és egy szdmitogép huzalozasi haldja, szintén skalafiiggetlen. Ezt a
tanitvanyom e-mailben jelezte, ugyanis éppen Portugalidban tartézkodtam egy konferencian. Akkor sziiletett meg bennem a
gondolat, hogy a skalafiiggetlenség nemcsak a vildghalonak, hanem altaldban a haldknak a tulajdonsaga. Interneten keresztiil
kapcsolatban alltam Rékaval, és ekkor, egy nap alatt dolgoztuk ki azt a modellt, ami most a skalafiiggetlen halok
alapmodelljéiil szolgal. Tudtam azt is, hogy ezt nagyon gyorsan kell k6z6lni, nemcsak azért mert késziiltem a hosszabb erdélyi
utra, hanem azért is, mert éreztem ennek a fontossdgat. Abban a pillanatban még azt hittem, hogy versenyhelyzetben vagyunk,
de utdlag kidertilt, hogy senki nem gondolkodott ezen a probléman, bar masoknak is keziikkben volt az az adatsor, amivel ezt
meg tudtdk volna nézni. Késobb aztan tobben vallottak be, hogy ,elsétaltak” a téma mellett. Tehat még a repiildgépen
hozzéafogtam megirasahoz.

— Ekkor tortént a kényvében is emlitett kis incidens, amikor a stewardess kolaval leontétte a vadonatuj mobil szamitogépet...

— ...amitdl én nagyon elkeseredtem, de félora utan vettem egy lapot és kézzel irtam meg a cikket. Végiil is hét nappal ezutan
mar az ujabb cikket elkiildtiikk. Ez azért érdekes, mert a halozatelmélet teriiletén ez volt az els6 olyan tudomanyos értekezés,
amely bevezeti a skalafiiggetlen halozatok elméletét, vagyis alapmunkanak szadmit. Egyébként annyira bebiztositottuk
magunkat, hogy nemcsak a Science-nek kiildtiik el, hanem egy kevésbé tekintélyes folyoiratnak is, pontosan az els6bbségért,
ami ma a tudomanyos vilagban rendkiviil fontos tényezd. Mikor mar Csikszeredaban voltam, akkor kaptam az értesitést, hogy
a cikk kozlését elutasitotta a Science, még szakmai véleményezésre sem kiildték ki. Innen hivtam fel a szerkeszt6t és jo féloras
beszélgetés sordn sikeriilt meggydzni, hogy adja at szakmai véleményezésre. A referensek azonnal elfogadtak, ugy hogy
koriilbeliil egyidoben jelent meg a Nature-be kiildott cikkel.

— Tortént mindez 1999-ben. Olvasom a konyvében, hogy 2000-ben, amikor a géntérképet megrajzoltik, az Egyesiilt Allamok
elndke kijelentette, hogy , Isten nyelvét tanuljuk”. Ha a halozatok elméletére gondolunk, amely a géntudomdnyban is uj
tudomanyos szemléletmodot kindl, de mas teriileteket is felhozhatunk példanak, milyen gyakorlati alkalmazasat latja?
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— Err6l még nehéz beszélni. Egy alapvetd felfedezésnek a gyakorlati alkalmazasa legalabb harmincévnyi tavlatban kovetkezik
be. Az elektronika vilagaban éliink és lehet, hogy furcsan hangzik, de a *20-as évek felfedezéseinek eredményeit, a fizikdnak,
els6sorban a kvantummechanikanak a gytimoleseit élvezziik. De felhozhatunk példat a biologiabol is. A kettds spiral elméletét
a ’60-as évektdl ismerik, mégis a géntérképet harom évvel ezel6tt sikeriilt csak elkésziteni, tehat még nincs igazan alkalmazasa
a génkutatasnak, kevés olyan alkalmazasrol tudunk szamot adni, ami az 0j felismeréseken alapszik. Nos a halozatelméletben
van néhany alkalmazas, ami hihetetlen rovid id6 alatt megjelent. Az egyik a tarsadalmi halok elmélete. Az elmult két-harom
évben legalabb 20 cég kezdett foglakozni a tarsadalmi kapcsolatok feltérképezésével. Ha példaul egy terméket kell értékesitent,
akkor konnyebb ismerds ismerdsével véghezvinni. A cégek tehat feltérképezik a kapcsolatrendszereket: ki kivel beszél
telefonon, kivel levelezik stb., Amikor sziikség van egy kapcsolatra, akkor az adatbazisban megkeresi azt az embert
(csomopontot) akin keresztiil el lehet jutni a keresett célponthoz.

— Pal apostol példajat hozza fel a konyvében arra, hogy az evangélium hirdetésénél, 6 is megkereste a megfelelé embereket,
akiken keresztiil eljutott kozosségekhez. Empirikus szinten ismerték mar az okorban is ezt az elvet. Ehhez miért van sziikség
erre az elméletre?

— Tény, hogy Pal apostol példéaja a halozatban valdé gondolkodasra, arra, hogy hogyan kell cselekedni azért, hogy egy ,,termék”
vagy egy ,,0tlet” elterjedjen. Itt a legfontosabb a haldzatban vald tudatos gondolkodas. Azt gondolom, hogy az iizleti szféra
azért valasztotta az év legjobb konyvének 2002-ben a Behdlozva c. konyvemet, mert a szemléletvaltast sugallta, vagy éppen
hatarozta meg. Felgyorsult vilagunkban, ha sziikség van egy informaciora, akkor tudni kell, pontos térképek alapjan, hogy
milyen 1épéseken keresztiil jutok hozza. Ehhez természetesen megfeleld szamitogépek kellenek, sok tizmillié dollart forditanak
ezeknek a haldoknak feltérképezésére. Magam is tagja vagyok egy ilyen cég igazgatdtanacsanak, amely inkabb tapasztalatot
jelent szamomra, hiszen rengeteget tanulok, ¢s 0j informacidkhoz jutok.

A masik alkalmazas a biologia terén tetten érhetd, bar itt igazi attérés még nincs, ,,termékek”-r6l még nem beszélhetiink.
Szakosodott cégek készitenek példaul olyan térképeket, amelyek azt mutatjak meg, hogy melyik gén melyik masikkal all
kapcsolatban, melyik molekula mivel reagal és ezeket az informaciokat eladja azoknak a gyogyszergyartoknak, akik ennek
alapjan készitenek gyogyszereket. Természetesen egy géntérkép elkészitése nem elégséges ahhoz, hogy gydgyszereket
készitsilink, sziikség van a hal6zatok megértéséhez, mert legtobb gydgyszer a haldzaton keresztiil hat és mellékhatasai is ezen
keresztiil érvényesiilnek. Pontosan kell tudni tehat, milyen a halokép. Ha példaul egy varos lakossaganak halojat akarjuk
megismerni, nem elég elkésziteni a lakossagi listat, tudnunk kell, hogy ki kivel all kapcsolatban, ki hol dolgozik stb.,. A gének
szintjén mondjuk csak a listat ismerjiik még, a tovabbi informacidk, hogy mi van a sejteken beliil, nem all még rendelkezésre.
A halozatelméletnek koszonhetden kezdddott az attorés, amikor azt kutatjak, hogy ki —kivel reagal, ki kivel kapcsolodik. Ehhez
a technologianak is fejlodnie kellett. A térképek elkészitése utan értelmezni kell a halot. Ezzel foglalkozik az idén a csoportom
a Harvardon, ahol a Dan Farber Rakkutato6 Intézetben probaljuk a gének kozotti halot megérteni.

— A vilag végtelen. Meddig lehet eljutni feltérképezésével?

— A sejt nem végtelen. Tudjuk, hogy huszondtezer gén van benne, tudjuk, hogy hany molekula van benne, ezek a gének mely
molekulakat produkaljak, Meg vagyok gydzddve, hogy a sejteket meg fogjuk érteni. Primitiv sejteket, pl. az E- Colinak, vagy
az ¢lesztégombanak a sejtjét mar tobbé-kevésbé értjiik, Az emberi sejtet még nem értjiik, de megérthetd. A sejt megismerése
nem azt jelenti, hogy azonnal gyégyitani lehet a betegségeket, de ez az els6 1épés ebbe az irdnyba. A kutatdk tudjak, hogy a
sejt, mint biologiai és anyagi entitas leirhat6. Ez eszkoz és pénz kérdése.

— A rakkutatdsban példaul a daganatot okozo sejtek ismerete, a ,,csomopontok” és a huzalok pontos feltérképezése a cél?

— A rékos megbetegedések 60%-ban példaul egyetlen molekula van meghibasodva, a p53-as, ez nagyon pontosan lemérhetd.
Kutatocsoportomnak, a Harvard Egyetem Rakkutatd Intézetében, 70%-a bioldgus és pontosan a sejtben talalhaté halok
megértésén dolgozunk.. Egyébként a p53-as molekularol az elmilt 10 évben legalabb tizenhétezer cikk jelent meg, de a kutatok
véleménye most az, hogy halozatban kell gondolkodni ahhoz, hogy a rakbetegséget megértsiikk. Magyaran ez a kapcsolatok
matematikdja, leirja pontosan azt, hogy ki kivel all kapcsolatban és a hogy a kolcsonhatasok hogyan befolyasoljak a rendszer
miikodését.

— Miért nem volt elégséges a rendszerelmélet ennek a komplexitisnak a leirasahoz?

— Valodban a *70-es- *80-as években ugy tiint, hogy a rendszerelmélet ad majd keretet minden komplex rendszer leirasahoz. A
rendszerelmélet igen komoly kudarcot vallott ilyen értelemben. Ez részben annak tulajdonithatd, hogy a rendszerelmélet ugy
probalta megkdzeliteni ezeket a komplex rendszercket mint egy feketedobozt. A sejt példaul egy feketedoboz, amelybe
bemennek és kijonnek molekulak és annak fiiggvényében, hogy milyen modon perturbaljak a sejtet, aképpen fog viselkedni.
Nem probaltak megérteni, hogy mi van a sejten beliil. Amit megprobaltunk megérteni az elmult években az az, hogy milyen a
kapcsolodas, milyen a halé. Nemcsak a rendszerelmélet az egyediili, amely valahogy a komplexitasra probal valaszolni. En,
sajat szakmai életemben atéltem a rendszerelmélet, majd a szinergetika (H. Haken neve fémjelzi az elméletet, aki
Németorszagban dolgozott, azt probalta leirni, hogy van egy néhany vezérlémod, amely a rendszer viselkedését leirja) teljes
hanyatlasat A fraktalelmélet sem ¢lte tGl az évszazadot, mint komplexitaselmélet, mert csak kiilondsen sziik anyagi
rendszereket tudott leirni. Ezt kovetéen megjelent a kdosz, ami, ugy tiinik valamiképpen képes leirni a komplex idésorokat. Az
volt a filozofidja, hogy nagyon egyszerii rendszerek nagyon bonyolult viselkedést tudnak létrehozni. Elégséges harom
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kolesonhatasban levo molekula, amelynek viselkedése megjosolhatatlan. Ez a bonyolultsagnak a forrdsa, a természeten beliil.
Amit most kezdiink megérteni, hogy bar a kaotikus rendszerek nagyon fontosak a természetben, a bonyolultsagnak az az oka,
hogy ezek a rendszerek alapvetden rengeteg bonyolult kolcsonhatast résszel rendelkeznek. A sejten beliil nem harom molekula
létezik, hanem huszondtezer kiilonb6zé gén, mindenikbdl tobb ezer, vagy tizezer példany. Példaul az emberi sejten beliil
egyetlen gén tobb mint hétezer kiilonbozo fehérjét tud l1étrehozni, az a komplexitas, ami a sejten beliil van, hihetetleniil nagy.
Azért hogy ezt megértsiik, nem tudjuk elkeriilni a kapcsolatok feltérképezését.

— A felterképezésre létezik egy képlet, egy algoritmus?

— A skalafiiggetlen halé matematikailag azt jelenti, hogy ha adott egy haldé és abban van tizezer csomdpont, akkor megtudom
mondani, hogy hany csomoépontnak lesz szaz huzala, hanynak lesz kettd, hanynak Otezer, de nem tudom megmondani,
melyiknek. A feltérképezés folyamata viszont minden halozatban mas: teljesen mas modszerekre van sziikség a biologiai halok
térképezéséhez, mint a vilaghald felméréséhez. Az elébbihez oridsi laborra van sziikség, ahol technikusok tucatja robotokat
iranyit, amely pipettdkat mozgat, molekulakat tisztit, stb. Ilyen laborok vannak a Harvardon az irodam mellett is. A vilaghalo
térképéhez viszont egy megfelelden megirt szoftvercsomagra van sziikség.

— Akkor példaul egy terrorista halozatot nehezen lehet felszamolni...

— Pontosan. De nem lehetetlen, mert kezdtek megsziiletni azok az eszk6zok, amelyekkel fel lehet térképezni ezeket a halokat.
Annak, hogy a halézatok elmélete a *90-es évek végén robbant, az a legfébb oka, hogy akkor kezdtek keziinkbe keriilni a
térképek. Ezt nem lehetett volna megtenni a ’80-as években. Ezeket az eszkdzoket az Internet hozta 1étre. Legtobb adatbazis,
amelyet hasznalnak a halézatkutatasban, az Internet segitségével jott 1étre. Egyik legfontosabb értekezésiink az volt, amelyben
megmutattuk, hogy a bioldgiai, pontosabban a metabolikus hald a sejteken beliil, skalafiiggetlen halé. A metabolizmust kb.
szazotven éve kutatjak és legtobb reakcid, ami ebbe a haldba bekeriil, ismert, legalabb 6tven éve. Nem 11j informaciokrdl van,
viszont az Internet segitségével a biologusok Osszeraktak ezeket az adatokat egyetlen halova, amit mi le tudtunk tdlteni és
matematikailag tanulmanyozni. Ez a helyzet a szinészhaloval is. A szinmiivészek 1890 ota szerepelnek filmekben, ha a
némafilm korszakat is szambavessziik, mégsem lehetett volna ezt a térképet elkésziteni még tizenot évvel ezeldtt sem, mert
nem lehetett volna minden filmet eldkeresni, kikeresni, hogy ki jatszott benne és igy tovabb. Id6kozben létrejottek azok a
weboldalak, ahol ez az informacio 1étezik, csak le kellett tdlteni, a halot dsszeallitani és lehetett tanulmanyozni.

— Mintha az eszkéz és a tudomdanyos eredmény egymdst termelné ki!?

— A tudomany fejlodése fiigg az eszkozok fejlodésétél, de ez nem minden.. Lehet, hogy bizonyos tudomanyos elméletek
megsziiletnek és szunnyadnak egészen addig, amig el nem jon a pillanat a tovabbgondolasra vagy az alkalmazasra. A
skalafiiggetlen halok esetében is elképzelhetd, hogy volt valaki olyan zsenialis, hogy kigondolja a skalafiiggetlen halok
1étezését vagy tizezer hasonloan érdekes mas halot. Semmi okunk nem volt arra, hogy kivalasszunk egy tipust halot, ha nem a
természet hozna 1étre ilyeneket. Ha nem igy lenne, akkor egy lenne az emlitett, elképzelt tizezerbdl. Az igazan érdekes, ami a
tudomanyos érdeklddést felkeltette az az volt, hogy a természet barmilyen teriiletét vizsgaljuk, ezeket a halokat talaltuk. A
természetnek van egy kozos architektiraja, akar a sejteket épiti, akar a tarsadalmi halot épiti, vagy az Internetet épiti.
Valamilyen médon visszanyll ezekhez a formakhoz és az, hogy ezek létrejonnek, hogy a kiilonb6z6 halok alapvetden
hasonléak, ez belsé torvényeknek tulajdonithatd, amelyek matematikailag leirhatok és ez a megértés segit abban, hogy
alkalmazhat6 legyen.

— A haloelmélet megoldast adhat a terrorista halok felszamoldsara is. Nem puhatoloztak, nem kerték fel arra, hogy biztonsagi
szolgalatoknak dolgozzanak?

— Jelzés arra van, hogy a kémelharitd szervek ismerik, olvastak tanulmanyainkat. Ha felkértek volna barmi egyiittmiikodésre
bizonyara nem beszélhetnék err6l. De elmondhatom, hogy néhanyszor megkerestek benniinket. A tuddstarsadalomra jellemzo
egyfajta érzékenység ¢és idegenkedés az ilyesfajta egylittmiikodéssel szemben, és ez bennem is 1étezik.

— A terrorizmus egy olyan halo, amelynek szétzuzasaban érdekelt az ember. Mas haloknak viszont a megerdsitésében.
Mennyire elképzelheté a beavatkozas lehetésége. Egydltalan dsszeomolhatnak a skalafiiggetlen halok, amelyeknek egyik
jellemzdje a robusztussag?

— Egyik felismerésiink az volt, hogy a skalafiiggetlen halok kettds tulajdonsaguak: robusztusak véletlen hibdkkal szemben és
nagyon érzékenyek a tamadassal szemben Tehat ha a csomdpontok véletlenszerlien halnak ki, vagy tiinnek el, akkor a halé nem
esik 6ssze. Ez nagyon is érezhetd a tarsadalomban: az emberek meghalnak, hirtelen tiinnek el egy-egy balesetben, a tarsadalmi
viszont tovabb miikddik. Az emberi szervezet tobb milli6 sejtjén beliil szamos molekula meghibasodik, attdl még a szervezet
nem esik Ossze. Az Interneten szamos kapcsolat nem miikddik allandéan, mégsem omlik Ossze a vilaghald. Viszont a
skalafiiggetlen halok nagyon érzékenyek a tamaddssal szemben. Ha nem véletleniil valasztjuk ki a csomdpontokat, hanem
kiemeljiik példaul a szaz legforgalmasabb csomdpontot, akkor a hald 6sszeomlik. Tételezziik fel, hogy egy varosbol a husz
legfontosabb ember egyszerre eltiinik valamilyen médon, akkor az komoly zavart jelent a varos miikodésében, mert hihetetlen
informacid és kapcsolatrendszer gyiil Ossze a keziikben. Ezt a kettdsséget lehet hasznalni kiilonb6z6 modon, a kiilonbozo
rendszerekben. A sejt tilélni szeretné a véletlen hibakat, ezt segiteni kell, ugyanakkor amikor a rakot szeretnénk gyogyitani,
akkor megolni szeretnénk bizonyos sejteket és ekkor ki lehet hasznalni a sejtek érzékenységét a tamadassal szemben bizonyos
csomopontok kivalasztasanal. Ez a 1ényege az orvossagok kifejlesztésének, hogy meg kell talalni azokat a hatéanyagokat,
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amelyek megolik csak €s kizardlag a rakos sejtet. Hasonld a terrorizmus esetében is a logika. A terroristahalé a tarsadalmi halo
alhalojaként foghatd fel, mindegy beagyazodik a tarsadalmi haléba. Nem egy kiilon halo, ahol a terrorista csak a terroristaval
all kapcsolatban, rdadasul olyan alhalmaza a tarsadalomnak, amely valamilyen mddon alcazni szeretné magat, jelenléte a
tarsadalomban nem nyilt, mindent megtesz, hogy a ,.huzalok” nem legyenek nyilvanosak. A terrorizmuselleni harcnak tobb
formaja van: egyik annak feltérképezése, hogy pontosan ki kit ismer a halon beliil, a masik ennek az informacionak a
felhasznéldsa, hogy az egyének fontossagat és hollétiiket és a harmadik a hald Osszeomlédsat eldidézni azéltal, hogy a
csomopontokat, legalabbis a kulcsfontossagu szereploket kiiktatni. Példaul Szaddam Husszein elfogasa egy nyiltan beismert
halézatelméleti probléma volt, nem azt tették, hogy keresték a hollétét, hanem kezdték elfogni a rokonsagat és nem azt
kérdezték, hogy hol van Szaddam, hanem azt tudakoltdk, hogy kik a rokonai és ismerdsei. Az amerikai hadsereg felépitett
tulajdonképpen egy olyan szocialis halot, amely megmutatta, hogy Szaddam Husszein milyen kapcsolati halora tamaszkodott.
igy jutottak el ahhoz a személyhez, aki biztosan tudta, hogy hol van a diktator.

— Ha kivetitjiik ezt az elméletet Ceausescu diktaturdjara, azt mondhatjuk., hogy ezzel a tudatos haloelméleti tézissel tartotta
fenn a rendszert. Mindekirdl szerzett informdciokat és azokat iktatta ki, akik veszélyes csomopontjaiva valtak a rendszernek.
Meégis osszeomlott.

— A valasz nagyon egyszerli. A diktatiraban egy nagy csomodpont létezik, amelynek a megsziinése az egész rendszer
Osszeomlasat eredményezi. A demokratikus tarsadalomhoz képest til nagy hatalom halmozodik egy ember kezébe. A
skalafiiggetlen haloknal rengeteg csomopont van és mondjuk a legnagyobb utan kovetkezik egy néhany, amely majdnem olyan
nagy, majd még egy tucatnyi, aki kdzelebb van, tehat egy folytonossag 1étezik a legnagyobb csomoponttol a legkisebbekig,
akinek csak néhany huzala van. A diktatiraban a legnagyobb csomépont tilsagosan nagy sulyt kap a rendszerben, anomaliasan
sok huzala van, anomalidsan nagy szerepper rendelkezik, és ezaltal a rendszer sebezhetdvé valik. Ha kivessziik azt a
csomopontot, akkor mar a kisebb csomopontok nem képesek fenntartani azt a halét ugy ahogy van és akkor az egésznek Ujra
kell rendezédnie. Annak, hogy mikor jott el az ideje egy-egy diktatira bukasanak annak nem halozati, hanem torténelmi okai
vannak. A tény, hogy Kelet-Europaban a kommunista diktatorok eltavolitasa utan a rendszerek dsszeomlottak arra bizonyiték,
hogy ezek nem természetesen fejlodo halok voltak, hanem tul sok hatalom volt egy csomopontnak a kezében.

— Linked vagyis Behalozva cimii konyve rendkiviil olvasmdanyos és nagyfoku magabiztonsdaggal mozog a legkiilonb6zobb
teriileteken: gazdasagtan, irodalom, természettudomany.

— Egyfeldl olyan csaladi hatteret kaptam, amely segitett ebben. Apam torténelmi munkakat irt, édesanyam irodalomtanar volt,
otthonr6l sokat kaptam sziileimt6l. Gyermekkoromtol jelen voltam az irodalomversenyeken, majd Bukarestben kiilsd
munkatarsa lettem a Hét- nek, mint tudomanyos szakird, irasaim a Hét tudomanyos mellékletében, a Tett-ben jelentek meg. Azt
hiszem ez a gyakorlat sokat segitett abban, hogy az atlagember szamara értheté formaban tudjam megfogalmazni a
gondolatokat. A koényv jobban sikeriilt, mint ahogy reméltem. Magam sem tudom a titkat. Amikor nekigyiirkéztem az irasnak,
itt a Hargitafiirdén, egy honapos, 6nként vallalt elszigeteltségben, kideriilt, hogy a konyv magat irta. En ebben a témaban
¢éltem, ezt kutattam, szamomra nagyon fontos volt és a kdnyv azért sziiletett, mert annyira fontosnak tartottam ezeket a
gondolatokat, hogy Ugy éreztem, nem szabad a szakmai publikaciok szintjén megrekedniiik, hanem el kell jutniuk a
nagykdzonséghez. Valahogy a fontossag tudatabol fakado lelkesedés adott egy lendiiletet a konyvnek.

— Gondolkodik mar a folytatasan?

— Tudomanyos szempontbdl igen, a nagykdzonségnek szold konyvirast illetéen nem. A haldzatelmélet nem a komplexitas
elmélete, csak egy 1épés feléje. Az, hogy megnézziik, hogyan néznek ki a halok, milyen a strukturdjuk, még nem elégséges
ahhoz, hogy megértsiik a miikddésiiket. Ezeknek a rendszereknek a miikkodésében nagyon fontos maga az idd. Példaul ismerek
valakit, ez az jelenti, hogy néha telefonon felkeresem, beszélek vele 6t percig, kiildok tobb-kevesebb gyakorisaggal egy-egy
elektronikus levelet. A halézatoknak van egy belsé dinamikaja, ami abbdl fakad, hogy hogyan hasznaljuk a huzalokat, hogyan
mitkodik a rendszer. Ilyen kérdések foglalkoztatnak pillanatnyilag: mikor torténnek az események a halon beliil, egy komplex
rendszeren beliil, milyen a dinamikéja, mi miikodteti a rendszert. Ez a kérdés, amit a kovetkezé években meg kell érteniink.
Amit eddig talaltunk, nevezetesen, hogy a kiilonb6zd halok beliil hasonléan néznek ki, tovabb kell gondolni, vajon nemcsak
hasonldéan néznek ki, hanem hasonloan is viselkednek? Most még akar azt is valaszolhatnam a kérdésre, hogy nem, mert
ugyanazon a halon beliil rengeteg dinamikat lehet meghatarozni és lehet, hogy ennek fliggvényében egészen masként fog
viselkedni. De az is lehetséges, hogy igen a valasz és azért nem latjuk a kozos viselkedést a rendszerek kozott, mert még nem
tudjuk, hogy mit is kellene vizsgalnunk. A hal6zatokon beliil a mi felismerésiink az volt, hogy meg kell nézni, egy
csomoOpontnak hany huzala van. Ez az informdacié fontos volt ahhoz, hogy Osszehasonlitsunk kiilonb6z6é halokat. A halok
dinamikajat tekintve viszont még nem tudjuk, hogy pontosan mit kell mérni, aminek segitségével a hasonldosagot meg lehet
talalni. Van tehat egy kovetkezd 1€pés, amelyet vagy az én kutatdcsoportom vagy valaki mas, meg kell oldjon. Ez lehet, hogy
bekovetkezik harom év alatt, de lehet, hogy huszonoét év kell hozza, mert sokkal nehezebb probléma, mint gondoljuk.
Mindenképpen ebbe az iranyba vittem a kutatdcsoportomat, és ha erre legalabb olyan valaszt sikeriil adni, mint a haldzat
strukturajara, akkor tényleg beszélhetiink arrél, hogy megsziiletett egy komplexitas-elmélet. Ha torténik olyan attdrés, amely
kikényszerit egy Gjabb konyvet, akkor lesz konyv is.
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— Sokszor emlitette a kutatocsoportot, amelyben egyiitt dolgoznak. Hogyan vdlasztotta ki a munkatarsait, kikkel dolgozik
egyiitt?

— A csoport rendkiviil fontos. Nemcsak az szamit, hogy a lehetd legjobb képességii emberek dolgozzanak, hanem az is, hogy a
lehetd legjobb kollégak legyenek. Lehet ugyanis valaki nagyon intelligens, de nagyon rossz csapatmunkas. A csapatmunkara
valo adottsag nem korrelal sem a tudomanyos, sem a tanulmanyi teszteredményekkel.

— Azért hadd kérdezzem meg, véletleniil vannak tébben is magyarok ebben a csoportban?

— Nem véletlen. Annak koszonhetd, hogy sokkal jobban fel tudom mérni egy erdélyi vagy egy magyarorszagi didknak a
képességeit, mint egy kinainak. Ismerem az iskolarendszert, tudom, mit tiikroznek a jegyek, fel tudom mérni mit jelent egyik
vagy masik professzor ajanlasa. Mondhatnam azt is, hogy létezik a halozateffektus, vagyis a kapcsolatrendszeremre épitek,
amikor kialakitom a csoportom. A szakmai szemponton tul van egy érzelmi vetiilete is a dolognak, szamomra nem k6z6mbos,
hogy magyarok legyenek a csoportban. De til ezeken a szempontokon, sokan felfigyeltek arra a jelenségre, hogy a
halézatelméletnek egy nagyon erés magyar vonulata van. Itt nem feltétleniil tanar-didk viszonyrél van sz, mert sem Rényi,
sem Erd6s engem nem tanitott, nem is ismertem munkdssagukat, amig nem kezdtem halozatokkal foglalkozni, nem tartottak az
egyetemen egyetlen grafelméleti kurzust. De tény, sok fontos eredmény ezen a teriileten magyar agyakban sziiletett meg.
Ennek nem ismerem az okat, taldn van a magyarokban egy kisérletezé kedv, ami segiti ebben, de az is el6fordulhat, hogy
mindez csak véletlen.

— Mennyire érzi magat a sors kegyeltjének?

— En nagyon is a sors kegyeltjének érzem magam. Egy tudomanyos karrier sokban a véletlenen mulik. Ha nem ’89-ben, hanem
késébb hagyom el Romaniat, akkor valoszinli szakmailag mar tal késé lett volna indulni. Az is véletlen volt, hogy Vicsek
professzor akkor jott vissza Amerikabol, amikor én épp Budapestre érkeztem, ¢s igy az elsé didkjai kozott voltam. Lehetne a
sort folytatni, hogy Bostonban a legjobb professzorhoz keriiltem, egészen addig, hogy sikeriilt megkapnom azt az allast, ahol
most egyetemi tanar vagyok, hiszen hatszaz jelentkezo koziil valasztottak ki pontosan engem ¢és sikeriilt harmincharom évesen
elérni a legmagasabb egyetemi tanari fokozatot. Tudom, hogy sok olyan tarsam volt az egyetemen, akik sokkal jobb
tanulmanyi eredményeket tudtak felmutatni, mégis megtort a tudomanyos karrierjilk. Sok olyan olimpidszon nyertes
tanitvanyomnal is megfigyeltem, hogy egyfajta , kié¢gés-effektus” jelentkezik naluk, elfogy a lelkesedésiik. Magamra sokszor
mondom, hogy a siker titka a felejtés, nem terhelem az agyam mindenféle informacidval, csak azt jegyzem meg, ami fontos,
gyerekként tudok racsodalkozni bizonyos dolgokra. Biztos, hogy a siker sok tényezd kombinacidja: a kisebbségi sorsbol
fakad6 ambicionak, az egyetemi mentorok tuddsanak, az alkalmas pillantok felismerésének. A tanaraim voltak életemben azok
a csomopontok, akikt6l tudast, szervezokészséget, tudomanyos vilagban vald eligazodast kaptam. Szerencsésen tevddtek
egymas mellé életemben a mozaikkockak, mert mindenkitél valami mast tanultam. A fizikusok sokszor hangoztatjak, hogy
nem elég a szerencse, azt fel is kell ismerni. A haldézatelméletben jo példa, ahogy korabban is emlitettem, hogy néhany
csomopontnak mar kezében voltak ugyanazok a huzalok, amelyek a miénkben és még sem ismerték fel a skalafiiggetlen
tulajdonsagot. Ahhoz, hogy felismerjiik, sziikség volt a Vicsek- és Stanley-féle iskolanak a végigjarasara.

— Konyvében azt sugallja, hogy kicsi a vilag, nem olyan bonyolult, hogy félelemmel kell eltoltsén benniinket.

— Nemcsak, hogy nem bonyolult, hanem megérthetd €s arra kell térekedni, hogy minél tdbbet megértsiink beldle.

SCIENCE AND TECHNOLOGY

This interview of Elvira Olah-Gal with Hungarian-born American physicist Albert-Laszl6 Barabasi was originally published in the journal
Székelyfold in 2006. The world-famous physicist, whose name became broadly known by his book entitled Linked: The New Science of
Networks talks about his life, the roots, carreer, the theory of networks, his scientific ethos and much more.
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Zbigniew Brzezinski (lengyeliil Brzezinski) neve ismerdsen cseng mindazok szédmara, akik az elmult évtizedekben
figyelemmel kisérték a vilagpolitika eseményeit. A lengyel szarmazast' politologus és geostratéga, Jimmy Carter amerikai
elnok nemzetbiztonsagi tanacsadoja volt 1977 és 1981 kozott. Jelenleg a Center for Strategic and International Studies
munkatarsa és a School of Advanced International Studies at Johns Hopkins University professzora. Szamos konyv szerzdje és
a mai napig aktiv kozéleti szerepld. E konyvét 1992-ben irta, roviddel a kommunizmus vilagméretii bukasa utan, s eredetileg
1993-ban jelent meg. Amint a bevezetOben irja, tekintettel a vilagpolitika allapotara, konyvét siirgés figyelmeztetésnek szanja.
Véleménye szerint a Szovjetunid szétesését kdvetden a vilagpolitikai események kontrolalatlanna valtak, s emiatt egy konyvet
volt kénytelen irnia, amely részben diagnozis, részben prognozis, részben figyelmeztetd felszolalas.

A mil egyrészt visszapillantas a huszadik szazadra, masrészt helyzetelemzés és jovobetekintés. Négy nagy, egymassal
Osszefliggd, témat dolgoz fel. Ezek a kovetkezok:

1.

Az elsO rész a huszadik szdzad politika f0 jellegzetességét, a totalitaridnus mozgalmak pusztitd hatdsat taglalja.
Ezeket roviden szervezett Oriiletnek nevezi. Els6ként egy tényszeri szdmadast ad arrdl, hogy mekkora pusztitast
okoztak az emberanyagban. Szinte elképzelhetetlen a méret, ezért is nevezi a huszadik szdzadot a megahalal
évszazadanak. Szambaveszi Uigy a nacizmus aldozatait, mint a kommunizmus aldozatait. Konzervativ becslések
szerint is ez 170 milli6 emberaldozatot jelent! Ezek utan elemzi ezeknek a tomegpusztitd mozgalmaknak
tarsadalmi alapjait. Brzezinski szerint ezeket a tomegpusztitd mozgalmakat a metamitoszok létrejotte segitette
hatalomba. Ennek harom, egymassal Osszefliggd jelenség volt az oka: i) az irasbeliség altalanossa valdsa
(elsésorban Nyugat-Europaban), ii). az ipari forradalom, és iii.) az urbanizacio. A ipari forradalom sziikségessé tett
egy minimalis szintl irasbeliséget, amely lehet6vé tette a politikai gondolatok elterjedését. Ezt viszont nagyon
primitiv, leegyszertsitett szintli ideologian és propagandan keresztiil lehetett csak terjeszteni a tdmegek alacsony
kulturalis szintjét figyelembe véve. Az urbanizacié kiszakitotta az emberek tobbségét a hagyomanyos szocialis
keretbdl s ezaltal politikailag aktivizalta, valamint fogékonyakka tette 6ket a metamitoszok szamara. A folyamatot
a francia forradalom inditotta el a nacionalizmussal, a romantikus idealizmussal ¢s a sz¢élsdséges racionalizmussal.
A francia forradalom ¢és a huszadik szazadi totalitarianizmus k6z6tt a marxizmus volt az dsszeko6td kapocs: azaltal
hogy a forradalmat erkodlcsi megvaltasnak kialtotta ki, s elkeriilhetetlenségét hirdette, a marxizmus a totalis
politikai kontrolt posztuldlta, mint a szekularis utopia kiindulopontjat. Ennek a kdzponti gondolatnak voltak a
kihajtasai a leninizmus, a fasizmus és a hitlerizmus.

Végiil is a totalitarianus rendszerek megbuktak. Az igazi kérdés az, hogy vajon tanult-e ebbdl valamit az
emberiség? A szerz6 ebbdl a szempontbol nem til optimista. Tudomasul kell ugyanis venni, hogy a totalitarianus

! Varsoban sziiletett 1928-ban.
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rendszerek azért buktak meg, mert nem tudtak teljesiteni az igéretiiket, vagyis, hogy megvaldsitjadk a foldi
paradicsomot. K6zben a Nyugat tarsadalmai atestek a 16 masik oldalara. Mig a totalitarianus rendszerek tokéletes
kontrolt gyakoroltak, addig a masodik vilaghabortt kovetd idészakban a Nyugat szinte teljesen atadta magat a
materialista fogyasztds oromeinek, amelyet technikai fejlodés tett lehetévé. A vallasossag hattérbe szorult, a
transzcendensre vald igénnyel egyiitt. A médiumoknak, elsdsorban a tévének, kiemelkedd szerepe van ebben e
jelenségben. A demokratikus rendszerekben ¢16 allampolgaroknak szinte mar csak jogaik vannak, de felelsségiik
alig. Az erkdlcsi relativizmus ekdzben a tarsadalmi kohézidt, valamint a tarsadalom miikodését assa ala. Ez a
jelenség raadasul egybeesett az emberiség globalis méretli politikai ébredésével. Azok a folyamatok, amelyek
Nyugat-Europaban a 19. szazadban lezajlottak, globalis méretet dltenek. A tomegkommunikacionak készonhetden,
a vilag nagyobbik, szegényebb része raébredt a nagy kiilonbségekre, amelyek 1éteznek a fejlett Nyugat és a
Harmadik Vilag ko6zott. Ez a kibillent egyensuly nem tarthat6 fenn a végtelenségig.

3. A harmadik rész az Egyesiilt Allamok vezeté szerepével foglalkozik. A Szovjetunié bukésa utan az Egyesiilt
Allamok hegemon helyzetben talalta magat, egyediili nagyhatalomként uralta azt a négy teriiletet, amely sziikséges
a globalis hatalomhoz: i.) globalis katonai hatalom, ii.) globalis gazdasagi hatalom, iii.) globalis kulturalis-
ideologiai hatalom, iv.) globalis politikai hatalom. A f6 kérdés Brzezinski szerint az, hogy vajon fenntarthatja-e
uralmat hosszabb tavon egy globalis hatalom, amelyiket nem vezérelnek olyan erkolesi elvek, amelyek relevansak
egy globalizalt vilagban. A szerz6 valasza egyértelmi nem. Egyrészt a térténelem ezt mutatja, gondoljunk csak a
nagy birodalmakra, um. a rémai, francia, brit, stb. Masrészt az Egyesiilt Allamok olyan strukturalis probléméakkal
kiizd, amelyek meggatoljadk az amerikai modell globalis elfogadasat. Ezek egy része gazdasagi, mint pld.
eladosodas, kereskedelmi hiany, alacsony megtakaritdsi rata, az ipari versenyképesség romlasa, stb. Ezeket,
legaldbbis részben, a politika meg tudja oldani. Az igazi problémat az Uin. tarsadalmi-kulturalis jelenségek okozzak,
ezeket ugyanis nem lehet politikai modszerekkel megoldani. Ezek koziil egy néhany a kovetkezd: széleskorii
blindzés és erdszak, nagyméretii kabitoszer-fogyasztas, az erkolesi leziillés nagyméretli propagalasa a médiaban, a
polgari tudat hanyatlasa, stb. Végiil Brzezinski elemzi a két nagy potencialis rivalis, Japan és az Eurdpai Unid
lehetdségeit. Megallapitja, hogy Japannak lenne lehetésége a katonai potencialjat felépiteni, de magat a zart japan
tarsadalmi modellt a vilag nem fogadja el. Az Eurdpai Unidnak ebbdl a szempontbol sokkal nagyobb az esélye, de
ehhez nagyobbfoku politikai integraciora lenne sziiksége, amelyet egy komoly haderdvel kellene kiegésziteni. Erre
van lehet6ség, de ha ez meg is valosul, arra még tobb évtizedet kell varni.

4. Az utolso rész a lehetséges geopolitikai fesziiltségeket, illetve problémas teriileteket veszi szemiigyre. Elséként a
szétesett Szovjetunid/Orosz Birodalom helyzetét elemzi nagy részletességgel. Végsd kovetkeztetése, hogy a
széttoredezett Orosz Birodalom teljesen magara van hagyva, s tobb évtizedes nehéz iddszak elé néz. Kina is
komoly elemzés ala keriil. Megallapitja, hogy Kinanak nagy esélye van arra, hogy a Harmadik Vilag szdmara
példaképpé valjék, ha sikeriil egy politikailag, gazdasagilag elfogadhatéan miikodo tarsadalmi modellt 1étrehoznia.
Brzezinski jol latja, hogy Kina gazdasagilag egy hosszl tavu felivel6 palyan mozog, az igazi kérdés a politikai
stabilitas. Nagyszeriien megjosolja azt, hogy a kinai stratégak szdmara a Nyugat ellenstlyozasa lehetséges lehet
egy kinai-orosz-irdni szovetség kialakitasaval. A kinai-orosz tengelyre épiil6 Shanghai Otok 1997-ben valésagga
valt’, s ez nagyszeriien bizonyitja Brzezinski geostratégiai tisztanlatisat. Az egyetlen *tévedése’, hogy ez orosz, s
nem kinai vezetés alatt jott 1étre. Hidba, 1992-ben Oroszorszag annyira rossz helyzetben volt, hogy még Brzezinski
is alabecsiilte 6ket. De a 1ényeget nagyszeriien meglatta és megjosolta.

A hideghabora végén a nyugati stratégak tobbsége az 6negelégedettség allapotaban hagyta magat elragadtatni a hiibrisztol
és nem gondolkodott el azon, hogyan lehet az Egyesiilt Allamok szamaéra egy hosszi tavu stratégiat kialakitani, amely lehet6vé
teszi az amerikai hegemonia, s a globalis stabilitas fenntartasat. Brzezinski azon kevesek kozé tartozik, akik ezt megtették.
Brilians elemzését adja a totalitarianus rendszerek 1ényegének, éles szemmel veszi bonckés ala a jelenlegi Nyugat helyzetét.
Prognozisanak egyes részletei nem valtak be; pld. alabecsiilte Oroszorszag alloképességét, nem hangsilyozza eléggé a vallas
(elsésorban az Iszlam) civilizatorikus hatasat, de a fo6 vonalakban az események teljesen 6t igazoltak. A legfontosabb tézise
mindenképpen az, hogy a hedonista orgidba fulladt Nyugat nem képes erkdlcsi tartast és példat mutatni a vilag szdmara, amely
lehetdvé tenné a nyugati modell globalis elterjedését. Erkolcsi tartas nélkiil pedig nem lehetséges vilaguralom. A nyers katonai
erd csak ideig-ordig elégséges.

~NS SN SN OSSN

2 A szervezet 2001-ben felvette a Shanghai Cooperation Organisation nevet.
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Az ellenség szemével & Birodalmi hiibrisz
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America
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Michael Scheuer konyveit eredetileg *Anonymous’ alnéven publikalta, mert a CIA alkalmazottja volt. Az els6 kotet
("Through Our Enemies Eyes’) eredetileg 2002-ben jelent meg, a masodik ('Imperial Hubris’) 2004-ben. A szerz6 2004-ben
kozos megallapodassal, tobb mint két évtizedes munkaviszony utdn felmondta e viszonyt a szervezettel, ami utan fény
deriilhetett személyére és valodi nevére. Az Imperial Hubris’ besztszeller lett az Egyesiilt Allamokban, miutén az els6 kotet a
hivatalos korok és a média agyonhallgatasa ellenére ismertségre €s elismertségre tett szert.

A szerzé az amerikai kémszervezeten beliil Afganisztannal és Délkelet-Azsiaval foglalkozott hosszi éveken keresztiil.
Végiil a Bin Laden Csoport vezetdje lett. E helyzetébdl kifolyolag remek ismerdje a térségnek, Osama bin Ladennek ¢és
szervezetének, az al Qaedanak. A két kotet nem vallalkozik kevesebbre, mint arra, hogy elsdsorban az amerikai tarsadalom
szamara nyilvanvalova tegye, hogy ki is Osama bin Laden valdjaban, mi motivalja 6t személyesen, és miért talalnak gondolatai
szimpatiara az iszlam vilagon beliil. Az amerikai kormanyzati korok és a nyugati média dontd tobbsége ugyanis egy rendkiviil
primitiv, egyoldali és torz képet festenek bin Ladenrdl és mozgalmarol. Kozonséges terroristanak, eszement szélsdségesnek
allitjak be, akinek csak azért van szerintiikk sikere, mert sok a pénze. Ezzel pedig a lehetd legnagyobb kart okozzak:
megakadalyozzak ugyanis, hogy az amerikai tirsadalom megértse maganak a problémanak a gyokerét. Folyamatosan azt
hangoztatjak (partallasra vald tekintet nélkiil), hogy bin Laden azért timadja az amerikaiakat, mert gytloli a szabadsagot,
illetve az amerikai életstilust és nem azért, mert ellenzi az amerikai kiilpolitikat az iszlam orszagaiban. Pedig maga bin Laden
mast sem mond évek ota. Scheuer egyértelmiien bebizonyitja a tényekre alapozva, hogy bin Laden nem egy (4llamilag
tdmogatott) terrorista szervezetet épitett fel és vezet, hanem egy az egész vilagra kiterjedd iszlam felkelést. Az iszlam vilag
donté tobbsége szamara 6 egy gyujtopont, a két nagy iszlam vezérrel egyenrangu: Nur ad-Dinnal (al-Malik al-Adil Nur ad-Din
Abu al-Qasim Mahmud Ibn 'Imad ad-Din Zangi [1118-1174]) és Saladinnal (Salahuddin Al-Ayyubi [1138-1193]). A két konyv
Sun-zi tanacsa els6 részének remek kidolgozasa: ‘ismerd ellenséged és ismerd 6nmagad, s a gy6zelem nem lehet kétséges.’

Az els6 kotet kronologikus feldolgozasban targyalja a témat. Az elején felvazolja, hogy miért nem értik az amerikaiak bin
Ladent. Felsorolja az okokat, um. elfojtott vita (tobbek kozott a ’gyiilletbeszéd’ tipusu térvényekre hivatkozva), talhaladott
tudasu terrorizmus szakértok, tirelmetlenség, s birodalmi hiibrisz. Ezt kovetéen bin Laden dzsihadjanak f6 témai keriilnek
teritékre, majd egy személyiség-vazlat. A kotet fo részét azonban bin Laden életiitja teszi ki. Az egyik fejezet a jemeni
szililetésii apjaig nyul vissza, neveltetését elemzi, az afgan dzsihadban valé részvételét vizsgalja majd azt a fordulatot irja le,
amikor szakit a szatdi kiralyi hazzal, amikor az az elsé Obol-hdbort idején amerikai csapatokat enged be Szaud-Arabia
teriiletére (amely Mohamed o6ta szent teriiletnek szamit, ahova tilos nem muszlim eréknek betenniiik a labukat). A fejezetet
szudani tevékenysége zarja. A kovetkez fejezet az 1996 és 2001 kozotti idGszakot targyalja, amelyben visszatér
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Afganisztanba, ahonnan megszervezi az egész vilagra kiterjedd szervezetét az al Qaedat. A kotet tartalmaz egy részletes listat
az al Qaeda gydzelmekkel és vereségekkel is.

A masodik kotet a témat tematikusan targyalja. A fobb témak koziil a kovetkezOket lehet kiemelni: szd esik arrdl, hogyan
sikeriil bin Ladennek Osszetartania az amugy vegyes iszlam vilagot azzal, hogy kdvetkezetesen egy nagyon fokuszalt
programot ad, amelyben az amerikai kiilpolitika f6 pontjait tdimadja meg. A kovetkez6 f6 téma az afganisztani valamint az iraki
elhibazott haboruk, amelyekben az igazi amerikai hadviselési stilussal ellentétben (amelyet az amerikai polgarhaboriban az
Eszak totalis hadviselése jellemzett) egy gyors és veszteségminimalizald szempont volt az uralkodd, amelynek egyenes
kovetkezménye lett a mindkét orszagban fellangol6 gerilla-harc. Kiemelendé még az a fejezet is, amelyben a szerz6 bin Laden
személyes karakterét elemzi részletesen, ami altal nyilvanvalova valik, hogy miért tekintik sokan az iszlam vildgban 6t
profétanak, a legnagyobb €16 muszlim vezérnek.

A szerzd azzal zarja e konyvét, hogy azt remélte: kdnyvei elésegitenek egy alapos és a 1ényeget érintd vitat eziigyben. Ez
1étkérdés az Egyesiilt Allamok (és egyben a Nyugat) szamara, mert a probléma nem fog magatol elmilni. At kellene gondolni
példaul az Egyesiilt Allamok kiilpolitikai prioritasait. Ha a vita eredménye mégis az lenne, hogy ez nem sziikséges, akkor a
jelenlegi kiilpolitikai vonal fenntartdsdhoz sziikséges 1) nemzetbiztonsagi politika kidolgozasa és életbeléptetése lenne
szlikséges. A szerz6 nagy sajnalattal allapitja meg, hogy ez a vita a mai napig nem zajlott le.

Ennek ellenére megallapithatd, hogy Michael Scheuer két konyve nagy szolgalatot tett azaltal, hogy objektiv tényekre
alapozva (amelyeket kizarolag a nyilvanosan elérhetd forrasokbdl meritette, hiszen konyvének megirdsahoz nem hasznalhatott
titkositott anyagokat), vilagos elemzéssel jeleniink (és jovonk) egy igen sulyos problémajat vilagitotta meg és tette
megbeszélhetové. Konyvei messze kiemelkednek a ’terrorizmus szakértok® népes taboranak terméshalmazabol. Vilagos ¢és
rendkiviil élvezhetd stilusa néha még azt is feledteti, hogy milyen véresen komoly is az a téma, amelyet targyal. E két konyv
ismerete nélkiil ma mar nem lehet komoly vitat folytatni Osama bin Ladenrdl és az al Qaedarol.
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FARKAS, Florian : William R. Polk — Megérteni Irakot

UNDERSTANDING IRAQ

The Whole Sweep of Iraqi History, from Genghis Khan’s
Mongols to the Ottoman Turks to the British Mandate
to the American Occupation
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William R. Polk a Harvard University-n és az Oxford University-n tanult tobbek kozott arab és torok nyelvet, illetve
kultarat. Emellett az Universidad Nacional de Mexico, az Universidad Nacional de Chile, a University of Baghdad ¢és az
American University of Cairo-n folytatott tanulmanyokat. 1955 és 1961 kozott a Harvard-on tanitott kozel-keleti torténelmet,
politikat és arabot. 1961-ben az amerikai kiiliigyminisztériumba keriilt, ahol a Kozel-Keletért és Afrikaért volt felelds. 1965-
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ben lemondott, hogy torténelem professzor és alapitd igazgatd lehessen a center for Middle Eastern Studies intézetnek a
University of Chicago-n. Szamos egyetemen és nemzetkdzi kapcsolatok intézetben tanitott vagy tartott eléadast. Tobb mint egy
tucat kdnyve jelent meg, amelyek elsdsorban az arab vilaggal foglalkoznak.

Jelen konyve eredetileg 2005-ben jelent meg. Az iraki invazio, majd az azt kdvetd kaotikus allapotokat okozd megszallas
nyilvanvaldan a nagyk6zonség figyelmébe hozta Irakot. E konyv egy gyors bevezetd Irak torténelmébe, ugy is mondhatnank,
hogy hézagpdtlo konyv, elsésorban az amerikai nagykdzonség szamara, de nemcsak annak. A konyv kis méretii, alig tobb mint
200 oldal, tehat tényleg egy délutan leforgasa alatt el lehet olvasni. Stilusa olvasmanyos, kozérthetd, érzédik, hogy olyasvalaki
irta, aki els6kézbdl ismeri és uralja a témat, tobbek kozott azért, mert beszEéli a nyelvet. Nagyon tanulsagos a bevezetd,
amelyben néhany példan megmutatja, hogy akar az olyan alapvetd kifejezések is, mint 'martir’, ’szent habort’, ’vallasos
vezetd’ vagy ‘reakcios’ mennyire félrevezetik a nyugati média hirk6zlését azaltal, hogy nem értik meg ezeknek a szavaknak a
jelentését az iraki kulturalis kontextusban. Feliidiilés és szinte a csodaval hataros egy nyugati szerzonél ilyesfajta
felvilagosodast és nyitottsagot észlelni.

A kotet elso két fejezetében hétmérfoldes 1éptekkel végigvezet benniinket Irak (Mezopotamia) 6kori és kdzépkori (Iszlam)
torténelmén. Egy-két fontos részlet hianyzik, mint példaul a kaldeai keresztyének vagy az iraki tiirkmének (nem tévesztendok
Ossze a tlirkmenisztani tiirkménekkel) emlitése, de egy 10 000 14b magassagu felvételnél ez nem rohato fel igazan a szerzének.
A legfontosabb események és trendek attekinthetden emlitésre keriilnek.

Erthetd modon a kotet nagyobbik része Irak modern torténelmével foglalkozik. Ezt harom fejezet fogja at. Az egyik a brit
uralmat taglalja, a kovetkezd az un. *forradalmi Irakot’ targyalja, mig a harmadik az amerikai megszallast kezeli, amelyet a
szerz6 az els6 (1991-es) Obol-haborutdl szamit.

Ezek a fejezetek, amelyek mar bovebben és nagyobb felbontassal targyaljak a megfeleld idészakokat, Gigyszintén szakszer(i
modon kezelik a torténelmi periddusokat. Csak a legvégén vesziti el a szerzé egy kissé a hidegvérét és valik személyessé a
targyalasmenete. De ez elnézhetd, hiszen nem egy tudomanyos munkarol, hanem egy tudomanyos igénnyel megirt
népszeriisitd konyvrél van szo. Osszegzésként tehat elmondhatd, hogy szakérté moédon és nagy beleérzéssel megirt, a nagy
tomegek altal is érthetd, de a szakszer(iség kovetelményének engedményt nem tévé miirdl van szo.

GEOSTRATEGICAL & WORLD ECONOMY BOOK REVIEW

In this column four books are reviewed, all by Florian Farkas. These are:

1. Zbigniew Brzezinski: OUT OF CONTROL — Global Turmoil on the Eve of the 21* Century

2. Michael Scheuer ,,Anonymous”: THROUGH OUR ENEMIES’ EYES — Osama bin Laden, Radical Islam, and the Future of
America

3. Michael Scheuer ,,Anonymous”: IMPERIAL HUBRIS — Why the West Is Losing the War on Terror

4. William R. Polk: UNDERSTANDING IRAQ — The Whole Sweep of Iraqi History, from Genghis Khan's Mongols to the Ottoman
Turks to the British Mandate to the American Occupation
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~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio6 sajtojabol ~

Latohatar
1953. szeptember.

IV. évfolyam 3. szam

CS. SZABO, Laszl6 :

Nyolc nap Parisban

DECEMBER 23.

A tengeren nincs tél, mert nem hagyjak el a madarai. Jo félordja kovetnek Doverbdl a sirdlyok, el-elmaradnak, fennakadnak
a levegdben, Gigy tesznek, mintha varazslat fogna Oket, aztan jatszva utdnunk iramodnak. Erdekbdl, mohosagbol, falatokra
lesve, mondana egy torténelmi materialista, udvariassagbol, jatékbol, kivancsisagbol, mondja az, aki sejti, hogy a madarak se
¢élnek pusztan kenyérrel. Mindennek van értelme, de nincs mindenben szandék. Régen a kis napolyi suhancok ciganykereket
hanytak az iires hinto el6tt is, pedig tudtak, hogy nem repiil ki rézgaras az ablakan. Ezek a siralyok se varnak semmit. Tetszik
nekik a fiist allasa s a csendes naplemente. S talan azzal is hitegetik magukat, hogy van a hajon egy Leonardo da Vinci, aki
ceruzaval halhatatlanna varazsolja a roptiiket.

Tobbszor atkeltem a Csatornan, vizen is, levegdben is. Repiildgépen nincs az embernek szigeti élménye, olyan rovid az ut a
tenger f6lott. Csak annyi latszik odafentrél, hogy Dél-Anglia kockasabb, mint Normandia: tobb a telekkonyvi lapja. A hajé
ellenben vilagos fejezetekre tagolja az utazast: elmarad a part, leszakadnak a siralyok, halaszbarkak kdszontenek, feltiinik az 0j
orszag, nyurga emelddartival. Még akkor is otthonosabb érzés a tengeri atkelés, ha az ember tobbet hasznalja a repiildgépet,
mint a hajot. Julius Caesar ota szall aparol fitira, néprol népre az 6sztén, hogy a kontinens s a sziget kozt par usz6 deszkat kell
hasznalni.

Fair Stood the Wind for France . . .

»JO szél dagasztotta a vitorldkat Frankhon felé", énekelte Michael Drayton, Shakespeare kortdrsa s talan baratja.
Megverselte a haza torténetét, tajait; fegyvert és vitézeket énekelt az angoloknak, mint nekiink Voérdsmarty Mihaly, mert a
szigeten Shakespeare kordban volt a nemzeti ébredés, még hozzd nagyon kalandos kedvii. Ma orrunkat huzigalva azt
mondanodk, hogy imperialistak voltak. A szénak kénko szaga van, attol a fintorgés. Pedig imperialistak voltak csakugyan, ha
nem is tudtak a szérdl. De sokkal félelmesebb volt hozza a koltészetiik és sokkal artatlanabb a fegyveriik, mint a mai
hatalmaknak.

Drayton verse arrdl szol, hogyan ette meg szOrost6l-bordstdl V. Henrik maroknyi partraszalld serege a francidkat
Agincourtnal. A csatar6l Shakespeare is irt egy kardcsortetd, pompéas darabot.

Nem 6 volt az egyetlen angol kiraly, aki hivatlanul és allig fegyverben atlatogatott a tulsé partra. Az udvari torténészek és
jogaszok, — a mai T4jékoztatasi Minisztériumok O0sei — valodi és koholt okmanyokkal, 6lompecsétes iratokkal, kormonfont
fejtegetéssel mindig megtalaltak a jogalapot a felséges étvagy szamara, ledntotték a latin nyelv szentelt vizével s egy érseki
aldast is szereztek hozza. A kedvez6 sz¢€l tobbszor dagasztotta a vitorlakat Franciaorszag felé. Pecsétes irattal a kezében, érseki
aldassal felkent homlokan, 6rokds igényében s halhatatlan lelkében megerdsitve az angol kirdly atkelt a szarazfoldre, hogy
érvényt szerezzen hlibérjogainak, amiket a nagyanyja angyatol 6rokolt. De a hajo hataban és orraban remek céllovo ijjaszok is
alltak, a kor legtokéletesebb fegyverével. A kiraly ,,messzehordd" nyilakat is vitt magaval az irattekercsen kiviil, a jogalap
mellé.

Mikor a lutheri villamcsapas kettéhasitotta a népek lelkét mar nem 6si hiibérjogokért kellett a&tmenni a szemkozti partra,
hanem a hittestvérekért. Az utolso protestans fellegvar: La Rochelle eleste utan kisiilt, hogy a maradék francia hely6rség fele
angol volt.
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Persze a kontinens se maradt ados a szigetnek. Anglia évszazadokig védekezett a titkos vagy nyilt beavatkozasok s a bels6
ellenség ellen; a spanyolok flottat kiildtek a katolikusok felszabaditdsara, a francidk pénzt és fegyvert adtak a bujdosd
tronkovetelének. Nem csoda, ha az angolok néha elvesztették a fejiiket s a madarijesztdt is partraszallonak nézték a kddben.
Elégszer megesett, hogy csakugyan az volt. S ha jol végigkopogtattak az udvarhazakat, itt-ott valoban rabukkantak az ,,6t6dik
hadoszlop" befalazott embereire.

Volt egy pillanat, mikor igazan karhossznyira csiszott Anglidhoz az ellenséges szemkozti part:

The Coast of France, the Coast of France how Near! . . .

Napoleon kortarsa, a szorongd Wordsworth mar csak bolhaugrasnyira latta Franciaorszagot, amely Shakespeare harcias
honfitarsainak s a partraszalld kozépkori kirdlyoknak nem volt elég kozel! Boulogneban gytilekezett a csaszar tabora, azon a
tajon, ahol késobb Hitler beasta a rakétadgyuit. A folytatast tudjuk a kdnyvekbdl. Napoleonnak nem volt elég csapatszallitd
hajoja s a pompas hadsereget, mint a zabos lovat kénytelen volt megjartatni Németorszag és a Dunavélgy csataterein. O okozta
az utols6 gondot a parti érszemeknek. Waterloo utan soha tobbé nem fegyverkezett egymas ellen a két szomszéd.

Victor Hugo megjovenddlte a mult szazad hatvanas éveiben, hogy a habori hamarosan olyan képtelenség lesz Eurdpa
népei, mint példaul Firenze és Siena, Bern és Genf kozott. Ahogy kiégett a harc a hajdani varosallamokban, irta Hugo, ugy
kipusztul a huszadik szazadig a nemzetallamokbol is. J6 par esztendével ezel6tt, a hitleri ,,hideg habort" sotét hangulataban
folényes keseriiséggel intéztem el a joslatot valamelyik irdsomban; elhamarkodott csal6dassal leintettem a naiv latnokot. A
joslat fele azonban bevalt. Hét- vagy nyolcszaz esztendén keresztiil kihtizott karddal, toltott fegyverrel tarsalogtak az angolok
és francidk s kolcsondsen résenalltak partraszallasok, beavatkozasok, partratételek, tronkoveteldk, titkos iligynokok és
emigransok ellen. Ma azonban csakugyan olyan képtelenség a haboru a két orszag kozt, mintha Firenze fegyvert fogna Siénara
vagy Genf Bernre. S a békejoslat a masodik vilaghaborti utan a Rajnan is megkezdte lassu, kinos atkelését; a véres
tengercsatorna utan az 6rokké vérzd folyam szine is deriil. Talan a koltd csak az évszamban tévedett, nem a lényegben.
Utovégre Nostradamus jostiikre is elhomalyosult néha.

No de itt van Calais, a francia part s a parton a vamvizsgalat. A financokat nehezebb leszerelni, mint az ijjaszokat.

De hova bujtak a financok? Torvénytiszteld ember vagyok, tartok ra, hogy beleturjanak a kofferembe s Osszekenjék az
ingemet a cipokrémmel. A hajorol egyenesen atléphettem a vonatba, vadonattj, eziistbordaju, agyonfiitott francia vonatba, a
szerelvény rogton nekiiramodott, ész nélkiil vagtat keresztiil az orszagon, elmarad Boulogne, ez mar Abbeville, ez mar Somme
megye, Amiens, kiszallas, beszallas, taljarunk a fele Uton, mindjart Parisban lesziink, kint topogok a folyoson, atnézek két
szomszéd kocsiba, mi tortént? mikor teszi ram kezét a torvény? vagy talan elkeriiltem a hatdsdgot? talan mégis Calaisban
kellett volna jelentkezni? valami 6rhazban, amit elnéztem? ami nem kotelez6 az angolokra, de nekem kutya kotelességem lett
volna latni a rongy menekiilt papirommal? talan jelentkezzem Parisban a palyaudvaron? de van-e ott 6rszoba? s nem fognak-e
rogton gyantiba? vagy varjak holnapig s kezdjem a varost a renddrkapitanysagon? vagy titkolodzam s széljak csak a hataron,
visszamenet?... Kettévalt tudattal, nagyitd lencse alatt figyelem a vonagld férget, a fél-eurdpai fél-allampolgart, aki remekiil
bedresszirozva mar nélkiilozi az atszlrést, igazoltatast, motozast, mar bintudata van a hatésag mulasztdsa miatt is! Egy
féloraval Paris elott végre folhangzik az édes, felmentd szdzat a folyosd végén; est-ce que vous avez quelquechose a déclarer?
— s nyomban uténa a pecsét andalitd csattanasa az utleveleken. Hegyek szakadnak le a mellemrél. O, hat mégsincs semmi baj,
atvizsgalnak, ellendriznek, megkezelnek, tudomast vesz rélam a renddérség! Minden kornak megvan az Onkéntes lelki
kényszere, a kdzépkori emberé a mindennapos csendes mise volt, a mienk a mindennapos csendes megsemmisiilés a hatosag
elott.

Mert a torténetnek ezzel nincs vége. Alig tértem magamhoz a rémiiletb6l, maris felfortyogok hanyag ellendreim ellen.
Miféle orszag, ahova csak ugy besétdl az ember? Hiszen észrevétleniil leszallhattam volna Amiensben! Mire a hatdsag
szerényen bekopog a fiilkébe, szamonkérd angyalla nétt a sziikolo féreg.

— Maguk hol jartak eddig? Ramnéz, nem érti a kérdést.

— Miért nem jottek be Calaisnal, a hataron?

—De uram... — s elakad a szava a csodalkozastol, — de uram, hiszen kész volt az ebéd az indulaskor!

Jo két oraja hagytuk el Calaist. Ennyit szantak az ebédre az étkezOkocsiban. Latatlanul meghtizodtak a vonat farkéban, a
vilagért se zavartak a szertartast. Utovégre az ebéd mégis csak elébbrevald, mint az allam. Amig az utas eszik, a hatosag alszik,
tereferél vagy kartyazgat. S Paris elétt bemosolyog a fiilkébe.

Nagy orszag. Miivelt orszag. Hat persze, Franciaorszag.
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DECEMBER 24.

Draga, vagy olcso Paris? A legdragabb varos, ha az utas valamelyik allam szamlajara kolti a napidijat, olcso, ha az asszony
kosarral megy bevasarolni korareggel. De akkor se draga, ha tudod, hogy a vordskockas abroszra éppen olyan fejedelmi
fogasokat raknak, mint a ropogds damaszt teritére. Egyik régi térzskocsmamba jarok enni, festénovendékek és kémivesek az
asztaltarsaim, kékzubbonyos segédek a szomszéd épitkezésrol. EInézem, milyen szépen illik szinekben is a vorosboros pohar a
mészporos, hofehér keziikhoz! Kiteriil elém mindennapos ebédjiik: disznopastétom, baranyborda, borjufej, kétféle sajt s félliter
vordsbor fejenként. Ebéd utan még eliildogélnek egy kicsit, torott fogpiszkaloval a szajukban. Nincs koztiik sztachanovista, se
munkahajcsar, nem kell talteljesitést felajanlaniuk sem Auriol elndk sziiletésnapjan, sem a miniszterelnokén. Annal kevésbbé,
mert évente tobbszor eléfordul, hogy nincs miniszterelndke az orszdgnak. De azért lehet, hogy kommunistak, abban az artatlan
hiszemben, hogy kutya életiik van.

A franciak szokas szerint elégedetlenck. Azok voltak tavaly is, két év el6tt is. S a megeldz6 tiz-tizenkét alkalommal, amikor
itt jartam az utolso negyedszdzadban. De ha a francia dormdg, nem kell mindjart rémeket latni. Arra kell gondolni, hogy ez az
okos nép nem sziiletett a lemondasra. Mindent lehet kivanni t6likk, szinte semmiség azt kérni, hogy haljanak meg a
szabadsagért, csak azzal az eggyel nem szabad eldallni, hogy hiizzak Gssze a nadragszijat. Azt mar nem! Sose lehet elhitetni
veliik a diktaturak egyligyii csali meséjét, hogy szebb a veréb, mint a pulyka, jobb az agyu, mint a vaj.

Délutan dolgom akadt az avenue Foch kdzelében, az Etoile-nal. A szazad elején — maholnap Proust koranak hivjuk — ez
volt az urinegyed. Aki csak keresztiilsétalt rajta, borén érezhette a pénz bizsergését. Mert a pénz, mint a villamossag, szagtalan
és pezsditd.

Sehol a vilagon nem olyan mutatds a jaradékjovedelem, tdézsdevagyon, nemzetkozi ipari és politikai biirokracia, mint az
Etoile koriil. Csak Parisban tudott valasztékos urinegyedet épiteni a régi magnasnegyedek mellé, mert csak itt volt kapitalista
izlés a nagy europai stilusok koraban, amelyhez késobb a stilustalan ujgazdagok is hozzailleszkedtek. A forradalom eldtti
adobérlokre gondolok.

A francia udvari miivészet utols6 rokoko valtozata bankarok, fegyverszallitok, adobérlék szolgalataban allt, Pompadour
asszony rokonai, baratai, partfogoltjai tartottak el. Paris a 18. szdzadban mar tobbet koltott miivészekre, mint Versailles, a
financtékének tobb ,,udvari" festdje volt, mint a kiralynak. S ez a téke a forradalom tomegsirjan keresztiil is ravette a maga
izlésére az ujgazdagokat, a mult szédzadi ipari tékét. Igy épiilt ki az Etoile koriil az urinegyed, az avenue Foch példaul, amelyen
ballagok. Amikor még tudott irni, Aragon remekiil lefestette a ,,Bazeli Harangok"-ban.

Lassan kiszarad az élet ezekb6l a szazadeleji diszes csigahdzakbol. Nincs tobbé elég onként jelentkezd proletar a
nagypolgari életforma karbantartdsadhoz. Nincs annyi tékehaszon, mint Gtven év elétt, hogy egy pillanatig a jolismert
zsargonban beszéljek.

A hianyt egyel6re athidalja a dollar. Paris forr6 magja koriil egy félig kihiilt orszag teriil el, néptelen utakkal, pislogd
kisvarosokkal, lires mezdkkel és szovetséges taborokkal.

Oregasszonyok a foldalattiban. Akarmilyen kemény az arcuk, mégis latszik, hogy valaha rég volt egy felejthetetlen
¢éjszakajuk a kettds francia agyban. Mindegyik kapott kisebb-nagyobb elégtételt az élettél. Ott van kitdriilhetetleniil a félszazad
el6tti csok nyoma a keserti arcukon.

Most jovok ra, mi hianyzik az angol dregasszonyok artatlan, kedves arcarol. Ok is sikoltottak egyszer, de nem gy, ahogy
kellett volna. Azt kialtottak, hogy ,,ne nytljon hozzam!" s nem azt, hogy ,,6lelj jobban, csokolj halalra!"

Jo igy iildogélni 6regasszonyok mellett, akikr6l tudom, hogy nem addsuk a férfinem.
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A karacsonyi ,,vasar", magyaran: a mutatvanyos vandorkaravan idén a Montmartre-on taborozott. A place Blanchetodl a
place Pigalleig ropogtak a fegyverek az agyagpipakra, egy matréz hét mesterdobassal leiitdtte a hét fobiin jelképeit (a
paraznasagot lathatélag sokkal kisebb buzgalommal, mint a masik hat babut), egy voroshaju kamasz-ijjasz egymasutan &tszor
talalt nyilaval a feketébe s vajjon mit igért a szazesztendés josnd dsszevont fiiggdny mogott a kerekes bodéjaban? aranyhaja
milliomos-lanyt, vagy halfarkl szeret6t, aki gyongédebb a foldi szeret6knél, vagy fotitkari allast az Egyesiilt Nemzeteknél,
vagy egyszerlien csendes, alomtalan éjszakakat 6sziild szazadunkban? Miniszteri tarcat nem igért, annyi bizonyos, mert a
barsonyszékben nincsen sok 6rom, se errefelé, se til a Vasfiiggdnyon. Folallt a csillagjos is, tavesovét a holdra igazitvan. Mind
kozott 6 dolgozik a legnagyobb kockazattal ebben a felhds évszakban. De a legkisebb lizemkoltséggel is. A hold nem ad be
szamlat se neki, se a szajnaparti szerelmeseknek.

De ugyanakkor Paris mas helyeken is tolongott. A varos tobbszaz templomaban. Vastag fiirtokben csiingtek még a kapuk
koriil is, mint a kiszabadult raj, miel6tt a méhész a kosaraba emeli. Harom templomban voltam: Molié¢re temetkez6helyén, a
Vasarcsarnok melletti Saint Eustacheban, ahol a ,,Fakereszt" nevii vilaghiri gyerekkar, a papa egyik kedvenc korusa énekelt, a
Notre-Dameban, Paris fétemplomaban, ahol a francia koltészet és szobraszat 6rokos legnagyobb ihletdjének, Sziiz Marianak
hodolt lany anyasaga évforduldjan ez a szerelmeskedd miivésznép s a didknegyed mélyén, a félreesé Saint Severinben, ahol
egy blinbano kolto-orias: Villon arnyéka kisért még ma is az imadkozok kozott. Félezer esztendd el6tt idejart konyorogni s a
Halaltanc képein tiinddni, amiket a ,,csonthaz" falaira festettek a szomszéd temetdkertben.

Mise utan Paris visszafordult a foldi 6romokhoz (utdévégre az oltarnal is nagy 6romre emlékezett), betért izzado, boltozatos
pincékbe, ahol egyiitt fujjak az énekesekkel a régi balladakat, katonanotakat, bretagnei matrézdalokat, exisztencionalista
odukba (Sartre nélkiil, néger dobossal), a Békdhoz cimzett kocsmaba (kalapra iigyelni!) vagy a Fiirge Nyulba, ahol Ronsard és
Lorca versek cstisznak a dalocskak koz¢é, a Verlaine pincébe, vagy a Piros R6zsaba, ahol hocipében s kotott ujjasban tancolnak
a szegény parisi lanyok a dalias fekete didkokkal, s hajnaltajt a Disznolabhoz cimzett kocsmaba, szemkozt a Vasarcsarnokkal,
egy tanyér hagymalevesre. A csarnok koriil mar siirgott a mdsnapi nép: hordarok, kofak, korai vasarlok; a széroslabu lovak
bobiskolva bealltak a helyiikre, friss eséillat szabadult fel a z6ldségbdl, mintha a f61d megbolygatott szelleme roppenne ki a
rakasbol s egy rakodomunkas, aki eldljart a karacsonyi virtuskodasban, véres kotéssel a fején a Disznolab ablakainak tamasztva
embermagassagig tornyozta a csigakat, osztrigakat és rakokat a forgacskosarakba.

Hogy szerette volna Kridy ezt az éjszakat! Jobban illett volna a dalids korhelyhez, mint a magamfajta csendes
nézdel6dohoz- Bekotott szemmel il tronjan a sors, nekem szamlalatlanul megadta Paris éjszakait s neki kegyesen megadta,
kiosztotta a — Nagymez0 utcat. Igaz, hogy Ady Endrét is mellé adta cimboranak!

DECEMBER 25.

Atlanti tanacsiilés a Szajnapart marvanyterrasszan, a Trocaderoban, eurdpai tanicsiilés a hatarmenti Strassbourgban,
hagyomanyos kormanyvalsag a Parlamentben, tragikus lelki valsag a francia kommunista partban, gonosz tiizek Marokkoban,
Tuniszban, gennyedd nyilt seb Indokindban, hogyan €l Paris a sok europai terv, tengerentuli gond, hazai és tavoli lazrohamok
kozt? Egyre inkabb Csonka Europa fovarosaként. Azt hiszem, 6nkénteleniil cselekszik igy, rugalmas latin életdsztonbdl. A két
vilaghabort kézt kozmopolita és imperialista volt: befogadta négy vilagrész miivésztehetségeit, de bosszualldo és Oncsald
nemzeti politikat (iz6tt. Ma inkabb csak a természete francia, nem a politikaja. Paris az atlanti szovetség eurdpai székhelye s az
eurdpai védelmi rendszer nyugati fohadiszallasa. Egyik szerepe se fér bele a sziikebb nemzeti kiildetésbe.

Franciaorszadg vagy tagja lesz az eurdpai allamszovetségnek vagy kotélre fogja Moszkva. S az unidban Paris még
megtarthatja régi kiralyndi rangjat Eurdpa varosai kozt; Moszkva kotelén azonban Praga sorsara jutna. Nem kell magyarazni
ezt a francidknak, seholse apadt le ugy a kommunista és tarsutasok szdma, mint ebben a forradalmar hagyomanyu orszagban.
De nem a szavazoké. Ehhez azonban tudni kell, hogy a francia valasztd csokdnydsen konzervativ s orszagos valasztasokon
még akkor is a megszokott partra szavaz, ha egyébként szakitott vele.

Igaz, Praga! A kommunista partsajtd krokodil konnyekkel Parist megszallott varosként emlegeti, Pragat ellenben szabad
orszag szabad févarosanak nevezi. Az olvaso dnkénteleniil Orwell szornyli regénykarikaturajara: ,,1984"-re gondol, az iitemes
ivoltozésre s a kiforditott hivatalos jelszavakra: ,,A habora: béke, a béke: haboru, a fehér: fekete, a fekete: fehér."

Péris ,,fogoly" varos, Praga ellenben — ,,szabad"!

Ezen a télen hdrom nagy kiallitds tanuskodik Parisban Nyugateurdpa kozos szellemi hagyoményardl. Van Beuningen, a
legnagyobb él6 magangy(ijtd elkiildte miikincseit a hollandi Vierhoutenbdl, harom nagy festdiskola: az olasz, flamand és
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holland miivészet kistiikrét; a Charpentier galéria szentkép-kiallitasa folidézi a régi keresztény miivészet nemzetfolotti €s
hitbeli egységét; a harmadik kiallitas — a flamand arcképfestészet — anyaga pedig arrdl a teriiletrdl szarmazik: a
flamand-burgundi fejedelemségbdl, amely Italia hataratol a Rajna torkolatig eldszor alakult ki miniattr kis europai orszdggad a
kozépkor alkonyan. Ma, amikor minduntalan ajkunkra és tollunkra keriil Eurdpa, az eurdpai egység €s unio, sokkal vonzobb és
jelentésebb ez a régi, szerény burgundi példaadds — elsd iskolank Eurdpabdol —, mint az Ontelt nemzeti szuverenitasok
koraban.

Mert a francidk s a nyugati népek most mar tudjak, hogy 1j politikai hitvallasukért a milthoz kell visszafordulni, az egy ¢és
oszthatatlan keresztény Europahoz. Ennek az egy és oszthatatlan keresztény Eurdpanak az imadsagos arcu lakoi lathatok a
flamand arcképkiallitason.

Auriol elndk karacsonyi kosaraban volt egy kormanyvalsag is. Hanyadik 1870 ota, a szazadik, kétszazadik? Ki gy6zné
szamlalni a hivatasos térténészeken kiviil! A harmadik koztarsasag ,,jobb hijjan" sziiletett 1870-ben, a negyedik koravénen jott
vilagra 1944-ben. Lehet, hogy beldle is olyan szivos gyengélkedd lesz, mint elddjébol.

Par héttel a lemondas eldtt megkérdeztek egy képvisel6t a kormany sorsar6l. Februarig kitart, felelte a honatya, csak a jovo
februarban buktatjuk meg.

Miért éppen akkor?
Mert akkor lesz egy éve hivatalban. Az egyéves jubileuman.
Hogy az ember nem is gondolt erre a vilagpolitikai indokra!

Megszallasuk alatt a németek 6sszeszedték a parisi, utcakrol a bronz emlékmiiveket és beolvasztottak. Egyik gyatrabb volt a
masiknal.

Csak harom szobornak kegyelmeztek meg otromba tapintattal: szent Johannanak, Sie war ja doch ein tapferer Soldat,
Danton szobranak, er war ja immerhin ein Heerfiihrer és Ney marsallnak, er hat sich ja so schneidig benommen! A mérndkok
¢és orvosok (tulnyomodan Ferencz Jozsef kabatban) s az irok (tulnyomodan parokaban) atvaltoztak hadianyagga.

Mikor a habort utdn elészor keriiltem vissza Parisba, ugy alltak az utcan a gazdatlan talpazatok, mint egy-egy vértanu
emlékjele. Nem volt elég tusz a hohérok kezén, a halottakat is legyilkoltdk még egyszer! De az id6 kdzben valahogy
beforrasztotta sebeiket; az egyszerii, nemes k6 a nagy holtak nevével atvette az eltlint bronz képmas szerepét: olyanok, mint a
gorog siremlékek. Vandor, allj meg a konél az Orvoskar mogott! Broca 4llt rajta kidntve, a tetembonctan tanara. Nem tudod
elképzelni, milyen rosszul volt szabva a szalonkabatja!

»Szent Mihaly utja", a Latin negyedben. Didkkorom idején sokkal tSbb volt rajta a francia konyv és sokkal kevesebb az
amerikai hanglemez. Nem megrovasképpen mondom. Ez az utca az ifjisagé s a fiatalsdg szuverénéiil valasztja ki a maga
artatlan mérgeit.

Versaillesban.

A kastély fedele helyenként siralmas allapotban van (most gyljtenek a kijavitasara), a salétrom félig megevett néhany
melléképiiletet, lyukas a tetejiik, nem csoda, hiszen annakidején roham munkaval késziilt a roppant kastély, két vilag csodaja,
mindent a szemnek, semmit a kényelemnek! kialtassal.

Versailles stilusa a multé, de az épittetd gondolat, ami mogotte sotétlik: modern. XIV. Lajos, a ,,Napkiraly" kettdt akart.
Azt, hogy egész Eurodpa rettegve bamulja a francidkat s az ¢ felséges személyében hodoljon a rettegett népnek. S hogy lassak,
mire képes a kiraly, roham munkéval felhtzatta a tobbezer ablakos palotat. Versailles a nemzeti jelképpé fokozott személyi
kultusz emlékmive.
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A kirdlynak rogeszméje volt a szimmetria (minden katonds ember szereti); szobardl szobara, teremrdl teremre
szembenéznek az ablakok, télen, nyaron hiz s a nagyobb termeket még az 6 idejében se lehetet becsiiletesen kifliteni. A
palotaban dult a pompa s a natha. O {6l se vette a huzatot, olyan érzéketlen volt hidegre, melegre, mint egy orosz baka.

Mindent tudunk a homlokzatr6l, az Udvarrol, a versaillesi karavanszallasrdl, ahol ezerszamra tolongott a lefegyverzett
fonemesség. Minden kémlonyildsra tapadt egy kivancsi szem, minden fiiggény mogott 6lalkodott egy pletykalkodd kém. De mi
tortént messzebb, par kilométernyire az Udvartol? Mi, akiknek a sors diktaturdkat adott 6rok utitarsul, jobb szeretiink a
lenytigdoz6 homlokzat mogé nézni. Mirdl hallgatnak az emlékiratok?

Arrdl példaul, hogy a kalvinistakat deportaltak. Ha ,tettenértek” egy istentiszteletet, a pap s a gyiilekezet tekintélyes tagjai
galyara kertiltek, torok hadifoglyok mellé. Az egyik lelkipasztor tizenkét évet raboskodott, mielott feljegyezte emlékiratait. Egy
masik, szerencsésebb prédikatoré ugy hangzik, mint egy menekiilés torténete a Vasfiiggdnyon at.

S a kronikak — egy kivétellel — azokrol a parasztokrol se szolnak, akik faradt arccal, de hivogaton, tessékelve néznek le
Louis Le Nain korabeli képeir6l, mintha meg akarnak osztani vacsorajukat a nézdvel. Emlékszem, annakidején sehogyse
tudtam elringatni Illyés Gyulat e festmények el6l. Az egyik parasztasszonyban — 1640 koriili a kép — az édesanyjara ismert.

Versailles megszeditette a fejedelmeket és kiskiralyokat a Rajnavidéktdl Oroszorszagig. J6 kétszaz esztendon keresztiil nem
tudtak ellentallni a nagyzold példanak; porosz szikesen, bajor havasokban, a Fertd partjan, Néapoly puszta hatardban, a Neva
mocsarai koriil roham munkaval, jobbagy robottal, tiizijatékok fényében felnéttek a barbar és fél-barbar versaillesi kastélyok,
néha nagyobbak az eredetinél.

Caserta a legfurcsabb kisértet koztiik, a délolasz Campagnéaban. Olyan iires belill, mint egy kivajt tok. A szovetséges hadak
Roma felé nyomulva egy darabig hadiszallasnak hasznaltdk a masodik vildghaboruban. Par év mulva én is megfordultam
Casertaban; a rengeteg palota addigra megint visszakopaszodott. De végig a folyosokon kanyargo, friss fekete csikokra
bukkantam. Mintha olaj csepegett volna végig a padlon. Az is, valoban, mondta az Or, olajfolt. Farasztotta a katonakat a
végtelen folyosd, beemeltek az erkélyajton egy par jeepet s azokon kozlekedtek.

Az ut Versaillesb6l Parisba auton félora. Gyalogvontatasban orakig eltart. Mar pedig a forradalmi nép igy huzta be
XVI. Lajos kiralyt és csaladjat, amikor a ,,péket, péknét és pékinast" kiszabaditvan versaillesi aranykalitkajukbol kéretleniil
visszahurcoltak Parisba, kedvelt alattvaloik kozé. Nyomasztd ut lehetet, a hintd koriil a kedélyes folszabaditokkal. Legtobbjiik
azt hitte még, hogy az Isten kegyelmébdl valo kiralyt atfaragjak népkiralynak, de szivilk mélyén dntudatlanul gerjedezett mar a
ritualis kiralydlés Osi, borzalmas mamora.

Azoéta is reng a vilag; az a forradalom tart most is, ki tudja, hanyadik valtozatban, amely 1789-ben elkezd6dott. Eurdpaban
Lenin aknazta ki utoljara a jakobinus eszméket, ma mar elérték a Sarga tengert s a kinai néptorvényszékek pontosan ugy
mikddnek, mint a forradalmi vésztorvényszékek a parisi szekciokban. Masfél szazad oOta razza a vilagot a vérivd eszme, egyre
tobb aldozatba és szenvedésbe keriil, Calaistdl Kinaig mindnyéjan az 6rokosei vagyunk, nem lehet kitagadni az emberiség
torténetébol.

Az angolok biiszkék, hogy a forradalom kelet felé Kinaig hatolt ugyan, de nyugat felé sose tudott atkelni a par kilométeres
Csatornan. Nem tudom, igazuk van-e? Kimaradtak-e egy keserves nagy tapasztalatbol, amely a mai embert igazan mai emberré
teszi s szOrnyl tévelygéseken és borzalmakon at talan elvezet egy 0j vilaghoz, amelyet az Isten is akar. Byron és Shelley
mindhalalig sajnalta, hogy a forradalom nem jutott 4t a Csatornan, tehat 6k keltek at érte: elmentek 6nkéntes szamiizetésbe,
hogy legalabb az utohullamaival taldlkozzanak a kontinensen.

Parisban a mulattatasnak olyan a rangja, igénye, mint a nagy miivészetnek. Ejfélkor, egy kis pincében, kabaréban, négy
fiistos fal kozt a képtarak, szinhazak, irodalmi lapok légkdrében és szinvonalan marad a néz6. Nem kell hozza irodalmi
miiveltség, de — jobb, ha van. A francidk gy mulatnak egymas kozt, hogy utana otthon még mindig ra lehet lapozni egy nagy
kolté verseire. S szégyen volna, ha egy kabaré kis szinpada és ruhai nem tetszenének a festoknek és szabasz kiralyoknak,
Matissenak, Dufynek, vagy Balmainnek.

A rue de Grenelle-i 1j kabaréban — Caveau de la Fontaine des Quatre Saisons a neve — lattam egy elképesztd babjatékot
€16 szereplokkel s egy szenvedélyes szerelmi kettdst ,,Marsa és Georges" kozt, amelyben Marsa, a né egy nyakprém volt és
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Georges, a férfi egy sziirke cilinder. Oraszamra kergették egymast az Gtletek, mert Péarisban ma is olyan konyortelen a
szellemesség szabad versenye, mint Amerikaban az iizleti vallalkozas.

De igazi mulatsagom a szomszéd asztaltarsasag volt. Régi dolog, hogy miivész a miivész legjobb kézonsége. Korda Sandor,
a filmkiraly, Laurence Olivier és felesége, Vivien Leigh iilt a szomszéd asztalnal; a nagy Shakespeare szinész ugy mulatott
névtelen miivésztarsain, gy kapott minden otletiikdn, mint egy gyerek, aki eldszor iil a biivos rivalda elétt. A jo miivész, mint
a jo pap, holtig tanul.

Az angol tarsasag iro-baratjuk; Graham Greene darabjanak a bemutatdjara randult at Parisba. A dramat — Hatalom és
DicsOség cimén — eredeti regényalakjaban a magyarok is ismerik, egy elziillott mexikéi paprol szol, aki az {ildozésben
felmagasztosul a szentekig; Babits a legjobb modern katolikus regénynek tartotta. A ,katolikus" bemutatdt harom hatalmas
katolikus siker eldzte meg ezen a télen Parisban; egyik a boldogult Bernanos torténelmi dramaja a vértanu karmelitdkrol, a
masik Hochmeister darabja a régi jezsuita allamrdl Paraguayban, a harmadik Mauriac megkoszorizasa a Nobel-dijjal.
Mindebbdl még nem kovetkezik, hogy Paris utolso 1élekig megtért. Tavaly Sartre istentagad6 darabjanak tapsoltak ugyanabban
a szinhazban, ahol most Bernanost jétszék.* Paris katolikus varos, szent Bernat lelke nem halt ki koveibdl, lakoibol. De
Abélard varosa is. Helyesebb, egyszeriien szabad varosnak nevezni: a hité és szabad kritikaé egyszerre.

Mauriac igen nagy ir6. Mégis okosabb lett volna a Nobel dijat ezuttal Koestlernek, Silonenak, vagy Milosznak, a menekiilt
lengyel ironak, valamelyik baloldali antibolsevistanak adni. Vagy tal sok batorsagot tételezek fol a svéd Akadémiarol?
Utovégre a szovjet rémuralom ellen folyd élet-halal kiizdelemben a volt kommunistak €s rokonszenvez6k Moszkva
legtapasztaltabb ellenfelei. Boriikon tapasztaltak ki a pestist.

DECEMBER 26.

A hollandi Van Beuningen gyijtemény a ,,Petit Palais"-ban. Majdnem csupa jo kép, kitiné allapotban, néhany paradés
darab kiilonosen a korai németalfoldi korbol s a vilag egyik legszebb képe: Van Eyck oltartéredéke a sirlatogatdé harom
Mariaro6l.

Minden igazi nagy irodalomnak és miivészetnek mar a kezdete nagy: egy kiraly bevonulasaval kezddédik. A gorog koltészet
katfeje Homéros, az angolé Chaucer, az oroszé Puskin, a bizanci miivészet kezdete a ravennai mozaikparadicsom, a Hagia
Sophia mérnoki csodaja, az olasz festészeté Giotto s a flamandé a Van Eyck testvérpar. Ha Dantenak hozza mérve torpe volt a
folytatasa az olasz irodalomban, annak a jele, hogy az olaszok az elvont sz6 helyett az érzékletes mintazast valasztottak
kifejezésiil. Csonka gorogok voltak. Giotto nem artott meg nekik, mint kezdet, pedig volt akkora legény a mesterségében, mint
Dante; maga Dante mondja.

Ha meggondolom, hogy ez a hollandi gyiijt6 egy ¢életen at Van Eyck és Brueghel tarsasdgaban ebédel s naponta Rubens
koszonti a 1épcséhazban! Ritkan lehet rosszkedve.

A két habora kozt 10 szokast honositottak meg Louvreban. Bizonyos estéken kivilagitottak a foldszinti
szoborgylijteményeket. Talpraesett gondolat volt, mert az erds vetitett fény az Okori osztalyokon valamelyest poétolta a
mediterran napfényt. Mesterséges vilagitassal visszahelyezték az emlékeket a sziirke parisi ég alol naposabb sziiléfold;jiikre.

Ezuttal az antik kozépkeleti gyijtemény kivilagitasat fogtam el, a szumér, babiloni, hittita, dperzsa €s asszir anyagét.
Joforméan minden, amit az as6 visszaszerzett e sivatagos teriileten — Eurazia széles foldhidjan — két muzeumba keriilt: a
parisiba és londoniba. De a parisi gazdagabb.

Mezopotamia, azaz: ,,Kétvizkoz" a hid kdzepén fekszik s az emberi miiveltség egyik bolcsdje. A gordgok vilagjaras kozben
sokat tanultak a népeiktdl és technikai tudasban még az 6 szobraszaik se tudtak tultenni az itteni mestereken, pontosabban
szolva: az idevald udvari miivészeken, mert a szobrdszat az egymasra torlodd kozépkeleti birodalmakban kizardlag az
isten-kiraly felmagasztalasara szolgalt. Isten-kiraly mindig az volt, aki harckocsikkal és ijjaszaival birodalmat rakott a gorgd
homokra. Megfélemlitéssel uralkodtak, mas modszer esziikbe se jutott. Ez deriil ki a szolgalatukra rendelt miivészetbdl.

A nagy kozmunkakat, palotaépitést, erddirtast, csatorndzast természetesen hadifoglyok végezték. A munkésok zome:
kényszermunkas, a hajcsarok tobbagu korbacsot forgatnak a keziikben, igavono barmok helyett emberek huzzak helyiikre az
oriasi balvanyokat, szakallas, szarnyas szornyeket, akiknek sokkal magasabb volt a rangjuk, mint az emberé. Ezrével hullottak
el a hadifoglyok, amig egy félig-ember, félig-allat balvanykép felkertilt a kiralyi palotara. Az ember voit a szérnyekért, mint
ahogy ma az ember van a gépekért.

* Graham Greene: La Puissance et la Gloire; Georges Bernanos: Dialogues des Carmelites; Hochmeister: Sur la Terre comme au Ciel;
Jean-Paul Sartre: Le Diable et le Bon Dieu.
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Sztalin felségteriiletén érzi magat az ember e haromezer esztendds emlékek kozott. Mert az orosz bolsevizmus nem egy
1épés elére az emberi egyiittélésben, hanem gigaszi 1épés hatra Ninivébe, Babilonba, a babiloni fogsag kordba. Ha Sztilin
istenkiralysdga olyan Oszintén hivalkodna, mint a mezopotamiai zsarnokok s olyan remek szobrdszai volndnak
Szovjetoroszorszagnak is, hasonld falboritasokat mintazhatnanak a Volga és Duna csatorna sziiletésérdl, vagy Eszakszibéria
iparositasarol!

Jolesik kimenni a friss levegdre. A miivészet sohasem magabanvalo; koti az emberi allapot. S az antik kdzépkeleti miivészet
olyan borzalmas allapotokat tiikroz — egyébként lenyligdzd fenséggel és félelmes mintazd tudassal —, ami kisértetiesen
emlékeztet a mai viladgra a Vasfiiggdny mogott, Sztalin rabszolgatarto kirdlysagara. Légy aldott Zeus, 1égy aldott Pallas Athéné,
légy aldott Apollon, aki népedet csak kéziigyességre tanitottad, de megkimélted a rabszolga népek gazdaitol, az 6rokos
hadifogoly sorstol. A mezopotamiai udvari szobraszat Hellasban atalakult népmivészetté, a sz6 magasztos értelmében.
Emberségesebb istenek és kisebb foldi hatalmak kellettek az atvaltozashoz.

A Piros Rdzsa kabaré a didknegyedben van. Néger a gazdaja, négerek a muzsikusok, szerepldk s a vendégek egy része. Egy
mulatt énekesné néhany népdalt énekelt a nyugatindiai Antillakrol s afrikai négerek egy kis aratasi szertartast jatszottak el.
Arrol szolt, hogy miképpen 1izi ki a csodadoktor a gabonabol a rossz szellemeket. A dzsungelben is van blizaszentelés.

A francia-néger folklore nem olyan szomor(, mint az amerikai. [gaz ugyan, hogy a nyugatindiai feketéket is napi tizenhat
oran keresztiil dolgoztattak a katolikus iiltetvényesek, akarcsak az amerikai protestansok a déli allamok rabszolgait, de az
Antillakon sokkal hamarabb felszabadultak, mint Amerikaban, s6t Toussaint-Louverture személyében még egy kokardas fekete
Dantonjuk is tamadt. Amellett a katolikusoknak és francidknak sohasem volt faji el6itéletiik; Dumas, a regényird példaul
egyenesen biiszkélkedett néger nagyapjaval. (Protestans angolszdszok kozt kinosan titkolta volna.) Azt hiszem, ez a
magyarazata, hogy a francia néger népdal deriisebb, mint a szivettépd ,,spiritudlé". Jobb lelkiallapotban sziiletett. Az amerikai
gyapotszedo feketéknek a mult szdzad derekaig a tilvilagi karpotlas volt az egyetlen 6romiik az életben. Odaat a masvilagon
persze mindenki néger volt; fehér ember be sem tehette a 1abat a rabok mennyorszagéaba.

Elragado este volt. A néger alapjaban véve szelid, koltoi fajta; 6k a szinesek olaszai. Rangot szeretnék adni e hasonlattal,
vonzodasomat akarnam kifejezni, hiszen valtozatos, hosszu vandortapasztalatbol tudom, hogy a fehérek kozt az olasz a
legemberségesebb nép. Azt hiszem, a kovetkez0 szazadok még nagy elégtételt tartogatnak a feketék szamara. S az olaszok,
szamara is persze.”

DECEMBER 27.

Flamand arcképkiallitas az ,,Orangerie"-ben, festészetiik harom nagy szdzadabol. Fejedelem és polgarsag, tron és toke
Burgundia flamand felében szovetkezett eloszor a fonemesség €s varosallamok feje f6lott. A varurak orszagos hatalma épp ugy
megtort addigra, mint a kézmiives céhek, bérmunkasok és 1azado parasztok ereje; a fejedelmeknek nem volt tobb vetélytarsuk
az urak kozt, s a vallalkozo kereskeddket nem fenyegette tobbé népvihar a mélybdl. Szélcsend volt fenn is, lenn is, a magasban
s a mélyben, a megszelidiilt varakban s a megszeliditett takacsnegyedekben. Ekkor lattak neki a fejedelmek a nemzeti
kiralysagok megszervezésének. Masok pénzébdl: a nagypolgarok kolcsoneibdl s az 6 segitségiikkel. Burgundia jart eldl a
példaval; az ottani fejedelmektdl tanult a francia és angol kiraly s a magyar is: Matyas.

De tron és téke burgundi érdekszovetségét a hazias, kicsi Eurdpaban még keresztény buzgdsag hatotta at: a kincseshdz
ajtaja atnyilt az imahazba. Micsoda foldhoztapadt, konydrtelen materialistak e korakapitalistakhoz képest a hollandi kalmarok,
Frans Hals modelljei kétszaz esztendé mulva! Abban a kétszaz esztendében kihalt az angyalos ég s 6ceanokkal nagyobbodott a
foldi versenypalya: Europa vérfiird6kon at lassan ataszott a kzépkorbol a modern idékbe.

A flamand portréfestok még olyan ahitattal nézték embertarsukat: a modellt, mintha ima kdzben lepték volna meg; duzzado
erszénnyel az oldalan a rendeld angyalénekre figyel, mintha nemcsak név szerint, hanem vér szerint is rokona lenne
védszentjének. Az élet, amely atpirul arcan: a jo Isten kolcsone, szamot kell adni rola, akarcsak a bérbevett adokrol. A festd
igazat festett, mikor a kincstartdt oltaradomanyozonak abrazolta.

k

* Amidta foljegyeztem e sorokat, az amerikai népzene egyik értéje meggy6z8n vitatta, hogy politikailag igazam van, de zeneileg nincs: a
négerekre a puritan vallas szomortsaga hatott, az 1ild6zott feber ember hajdani konyorgését énekelték tovabb! Utah mormonjai nem lattak
négereket s szent dalaik egy része mégis olyan szivettépd, mint a fekete gyapotszedoké. Vagyis az Afrikabol szdrmazoé rab négerek mindkét
teriileten az uralkodd nép vallasat vették at hangulatukba: az Antillak lakéi a pompakedveld, dertis katolicizmust, az amerikai négerek a
puritanizmust, amelyben — hivebben az ¢ sorsukhoz — évszazadokig tovabb sajgott a vallasiildozés emléke.
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Périsban jutott el hozzdm Brueghel 6sszes rajza, Tolnay Kéroly kiaddsaban. A Roma-jard északi vandormiivészeknek — s
Brueghel is az — két hatalmas élményiik volt a reneszdnszban: egyik a ,klasszikus orszag", masik az — Alpok, Egyszerre
vesztették el mindkettdt a 19. szdzadban; Italiat elvette Paris, a modern miivészet székhelye, az Alpokat elvették a vasuti
alagutak. Brueghel, Diirer, Elsheimer &szvérhaton kelt 4t Olaszorszagba s meg-megallapodvan a csucsok tetején alaposan
szemiigyre vette a titanok csataterét, azt az emberfolotti, kozmikus tajat, ami vonatablakbdl vagy éppenséggel repiildgéprol mar
csak a kis Eurdpa kopott, gérbe gerince.

A szomszéd kocsmaasztaltdl atszol egy férfi tort magyarsaggal:
— Maguk magyarok?

S a mosolya elére baratsaggal nyugtazza az igenl6 vélaszt. Francia hadifogoly volt Magyarorszagon. Ugy jart fel a Balaton
melldl Budapestre, mint akarmelyik nyaralo.

Hiriink a vilagban? Kevés ember tett érte annyi jot, legalabb is Franciaorszagban, mint a hajdani lellei plébanos.

Ellesett parbeszéd ugyanabban a kocsmaban:

A gazda: Tiens, tiens, rég lattam! Min dolgozik most?

A vendég (6szintén): Semmin.

A gazda: No, no, csak semmi szerénység! Mit irt mostanaban?

A vendég: Mondom, hogy semmit.

A gazda: Ej, dehogynem! A Mithridate-ot? Athaliet? Don Juant? A szerelem ¢€s Véletlen Jatékait? Fantasiot? (Két
évszazadot idéz a Comédie Francaise szinlapjarol.)

A vendég (titokzatosan): Ugy emlékszem, egyiket sem én irtam. A Tartuffe-on dolgozom, ha éppen tudni akarja.

M¢ég az ugratasuk is irodalom.

Ha két angol kifogy a szo6bdl, megelégedetten maga elé néz. A franciak elkezdenek szinhdzrol beszélni.

DECEMBER 28.

A Louvre képei kozt. Tavalyel6tt, harom esztendds olaszorszagi taborozas utan felborzolt szdrrel, idegenkedve néztem
ifjukori szerelmeimet, a korai északiakat. Tulsagosan misztikusak, tal ,,Iélekfestok" voltak. Ma ismét olyan beszédesek, mint
negyedszazad eldtt: a felhds angol ég, az elmosodott szigeti tajak s a lélek borongd puritdn hangulata visszaszoktatott
szemlél6d6 miivészetiikhoz.

De azért most is a velenceiek s a ,,velencés" Rubens szerezték az igazi 6romet. Egész ¢letemben ennek az életoromnek a
kapujaban topogtam, tehetetleniil harcolva kedvrontd puritan 6rokségem s kéjelgd onkinzasaim ellen.

Moliére két darabja a Comédieben: Don Juan és Scapin Csinyjei. ,,Scapin”, az 6regedé komédias utolsé bukfence volt;
pezsgd fiatalkori rogtonzéseit probalta visszaidézni ezzel a sistergd jatékkal a halal arnyékaban. A Don Jaanban azonban nem
vette tréfara a tréfat: egyik legjobb mestervagasa.

Kezdjiik azzal, hogy Moliére szivesen kiszolgalta XIV. Lajos szandékait. Politikai fegyvertarsak voltak, azért védte meg a
kiraly hatalmas ellenfelekkel, sokszor az egyhazzal szemben is, holott egyébként buzgd, sot tiirelmetlen katolikus volt. De a
fonemesség ellen jol tudta hasznalni a szinész-ir6 kiméletlen tollat. Kiraly és szinésze a marxistak szerint az adott torténelmi
pillanatban a haladast képviselte mindenfajta kdzépkori feudalis maradvannyal szemben. Mert a marxistak szemében az 1j
tarsadalmi forma magasabbrendi 6sszefoglalast jelent, mint elédje, Gjabb fokot a marxi beteljesiilés felé. Moliére koraban az
abszolut kiralysag volt az 01j tarsadalmi forma, a hiibéres rendiség pedig a régi; hegeli-marxi értelemben tehat Lajos kiraly és
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Moliére a jovendé munkasai, a ,.haladas" képvisel6i s a kdvetkezd forradalom 6ntudatlan magvetdi voltak: a kirdly az allami
kozpontositassal, az ir6 gyilkos kritikaival. La Rochefoucauld grof és Saint Simon herceg ellenben — két korabeli remekiré —
a kerékkotd maradisag megtestesitoi, a tarsadalmi haladas ellenfelei.

XIV. Lajos persze nem igy gondolta. O arra gondolt, hogy a Napba lehetett nézni ugyan, de a perzsa kiralyokra és Nagy
Sandorra nem, olyan fényes volt az abrazatuk. Az & vilagraszolo tetteiket akarta utdnozni és nem osztozott senkivel a
dics6ségben, foleg nem a nagyurakkal. Polgarfiak voltak a miniszterei, kezes emberek, akiket 6 emelt f6l a semmibdl s egy
polgariréval szdvetkezett a szinpadon. Mint a festészet, az irodalom is tomjénezett a kirdlynak, koriilvette hizelgd
allegoriakkal.

A szovetség azonban Onkéntes volt. Teljesen az irdtol vagy festotdl fiiggott, hogy kiszolgalja-e a kirdlykultuszt vagy
masfelé fordul. Rigaud és Le Brun ecsetje feliiltette a felhdkre XIV. Lajost, atvaltoztatta olimposzi istenséggé, de Louis Le
Nain egész életében parasztokat festett s Poussin haboritatlan onkéntes szamkivetésben élt, szinte vallasos tisztel6i kozt.
Racine és Moliére teletiizte darabjait hodold célzasokkal, de La Fontaine leheveredett egy fa ala és hatat forditott a dics6
hadjaratoknak. Mérsékelt eurdpai abszolutizmus volt és nem barbar keleti. S micsoda stilus volt a hizelgésben is!

Moliére a Don Juanban az 6si legendat az €16 versaillesi képhez alakitotta s a démonikus elkdrhozét megtette ripok,
haszontalan féurnak. Szazaval lathatott mintdkat az udvarban s — a felesége koriil. A keresztes lovagok, polgarhaborus
partvezérek, tartomanyi kiskiralyok és vadkanvadaszok ivadékainak nem maradt semmi dolguk az tjfajta, abszolut
kiralysagban, hitvany kis kalandokba, asszonyos cselszovésekbe menekiiltek az 61dok16 unalom eldl s halofiilkékben tomboltak
ki az 6s6k vadaszszenvedélyét. Don Juan apja — a régifajta nemes — fiistolgé erkolesi leckét olvas a fia fejére, hogy igy meg
ugy kotelez a nemesi név, de a néz6 tudja, hogy Moli¢re szemében a kartékony, fiatal fenevad testesiti meg a fonemességet,
nem az apja, lovagkori eszmékkel, fenkolt kripta-szozattal az ajkan.

A darabot a tizenegyedik el6adas utan betiltottak és kétszaz esztendeig porosodott a szinhaz polcan. Alapos betiltas volt
valoban. Moliere egyszerre két veszedelmes ellenfélt hivott ki a darabban s fizetnie kellett. Nem érte be a fourakra iranyzott
doféssel, tobb helyen beleszirt az uralkodd egyhézba is. Két sipon jatszott egyszerre: Sganarelle, a szolga szajaval mindent
kitalal az urakrdl, de a szabadgondolkodd ironak mar maga Don Juan a szdszo6ldja s a vallas védelmét megvetden az inasra
bizza! Ez még koronas partfogojanak is sok volt.

Egyid6ben forditottuk Illyéssel a két darabot; 6 Don Jiiant, én Scapin Csinyjeit. ,,Micsoda nyitas, hogy tudta, mivel kell
kezdeni!" — kialtotta deris amulattal az elsé sorok utan, amikor felolvastam a forditast. 1944 volt, Moliére segitségével a
Dunantulon 6ltiik az id6t abban a szornyl esztendében. Illyés azdta hivatalos dicsségének a foglya, én szabad ember vagyok,
de milyen aron! Erre gondoltam, amikor szétnyilt a fiiggdny, nagyon messze a Dunanttltol s attol a tavasztol. S eszembe jutott
a szerz0 is, didergetd halallal a tiidejében. S eszembe jutott 6rokds harca egyenlétlen, de sokkal hatalmasabb ellenfeleivel, egy
kinzo szerelemmel s a testtel, amely minden izében elpartolni késziilt a sugarzé elmétdl. Tiido és sziv fellazadt a gazdaja ellen
a Scapin botozasi jelenetében; ahol legjobban harsogott a kacagas, ott fuldokolt legjobban a szinészird. Husz évvel kellett
volna visszafiatalodnia s tiid6t cserélnie, hogyneki is jolessék a pokoli moéka, ne csak a nézoknek.

Két varosrdl tudok Parison kiviil, amelynek vérében van a miivészet, oktatds és pedanteria nélkiil. Firenze az egyik,
Salzburg a masik. Egyikben sincsenek esztétikai tanfolyamok.

DECEMBER 29.

A Louvre kdzépkori szobrai. Romanstilti oszlopfok, faragott ivek, onalld figurdk, nagyrészt olyan toredékek, amiket egy
Lenoir nevili régész élete kockaztatasaval mentett ki a forradalmarok kezébdl. Mert a jakobinusok nemcsak €16 ellenfeleiket
pusztitottak, hanem a keresztény multat is; tatarjarassal ér fol a dulas, amit véghezvittek a székesegyhdzakban. Azt hitték, ha
megszabadulnak a biinbeesés, foldontuli elkarhozas és iidvoziilés ,,babonas" jelképeit6l, megszabadulnak az addigi emberi
allapottol is s a szolgalelkii vallasos kor utan biintelen 01j aranykor — testvériség, egyenléség, szabadsag — koszont a foldre.
Ezért estek neki puskéaval, baltdval, bottal a kébefaragott Utolsd ftéletnek. Nem gonoszsagbol tették, tele voltak hittel,
reménnyel, batorsaggal, lelkesedéssel, joakarattal s egy vilagi vallas: az istentelen emberszeretet illiizidival.

De a betegség, a zsarnoksag s a halal az int6 keresztény jelképek nélkiil is megmaradt a f61don. Ki bantana ma ezeket az
artatlan kofigurakat? Akik jo masfél szazad el6tt kezet emeltek a szentek s a Vilagbird szobraira, még hittek a rogtoni foldi
paradicsomban, a materialista Sofort-iidvoziilésben.

De az ember sorsa nem ilyen egyszerii. S ezt lassan a szovjet jakobinusok is megtanuljak Napkeleten.

*
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A romankori francia stilus csodalatosan valtozatos: hol szenvedélyes, hol mértéktartd, hol latnoki és lobogd, hol gégdsen
higgadt. Attol fliggott, hogy milyen mintakép keriilt az ujjasziiletd szobraszat, az els0 nagy kdfaragok kezeiigyébe: romai
kékoporso vagy bizanci pergamentfestmény, antik szobor, vagy sziriai elefAntcsontfaragas? Valahogy ilyenképpen kezd6dne
ujra a Vasfiiggény mogotti miivészet is, ha — (Isten irgalmazzon!) — tobb szazados elzaras utan az egyik szobrasznak Maillol,
a masiknak Rodin, egy harmadiknak Henry Moore munkaja jutna a szeme elé.

Napoleon Parist meg akarta tenni Eurdpa févarosanak és Franciaorszagot a vilag uranak; kisebbik becsvagya — a szellemi
— lathatolag jobban sikeriilt, mint a nagyobbik, a politikai.

Kicsi bar a Saint Germain des Prés templom mogott; a vendégek kilenctized része hiiszesztendds. Egy francia fiatalember
régi karacsonyi dalokat énekel (s kozben, stilusosan, 6t pohar tejet kortyol ki éjfélig) s egy fekete énekes fclelget ra dalokkal a
néger 1élek , keresztény kodzépkorabol". Milyen kozel van 1élek a 1élekhez: a Jaszol képe egy romanstilii oszlopfén, egy
félezeréves francia ének s a kétszaz esztendds angol-néger dal az iiltetvényekrdl! Hany esztendds vagy fiacskam? — faggatjak
a templom bdlcsei a gyereket, tizenkettd, feleli Jézus, csak tizenkettd! S a dallamban szivettépden benne volt a tul korai
okossag, a mindent 1at6 gyerek szomorusaga is.

Ejjel egy félelmes, vadidegen vizzel talalkozom a hidnal. Ki ez a garazda betér6? Olyan, mint egy parttalan keleti folyam.
Rohamosan éarad a Szajna, elvesztette francia mértéktartasat, Paris szivében atvaltozott Dunava, Visztulava.

Jolesik elnézni egy darabig a sotétben. Ilyen hatalmas viz, igazi kiralyfolyam omlétt le valamikor az ablakom alatt. Csak a
vizet néztem, ha kinéztem rajta. Szemkozt, a hegytetén egy borzalmas tatar-orosz baka allt ércbedntve. Fogsagom jelképe volt
a szép, szabad viz felett.

DECEMBER 30.

Szaz vallasos kép a Charpentier-galéria karacsonyi kiallitasan. Jorészt ismeretlen, kdzépkori tablaképek, koztiik a francia
gotika egyik eldugott remekmiive, az ,,Utolsé télet" Beaunebol. Eldszor mozditottak ki ezt a csodalatos képet az Isten hata
mogiil. Ugy vilagit a szine a Vilagbird koriil, hogy kedvem volna eloltani a reflektorokat; gyertyafénynél latszana igazan,
milyen talvilagi fényforrasba képzelte bele Krisztust egy igazi hivd. S ezt a latomast meg is tudta festeni, el tudta valasztani a
lélek belsd képeit a kiilso vilag képeitdl. Egy darab deszka kellett hozza s néhany szin, tojasfehérjében feloldva. Uram Isten,
add vissza ezt a hazias, kicsi, de teljes Eurdpat! — gondoltam egy pillanatig, oktalan honvaggyal.

Mert nem adhatja vissza. Lehetetlenné tettiik a csodat, kirontottunk az Urbe, talszarnyaltuk a hang sebességét s maholnap
tuljarunk a fold vonzasi korén, kevés nekiink a foldgomb s kozben egymasutan dol ossze kisebbik €s nagyobbik hazank: a
szUil6fold és Eurdpa. Ha igaz, hogy Isten gondolatdban mar megtortént az emberiség torténete s a kolték mitoszai csak sejtd
példabeszédek errdl a jovendod torténetrdl, eldsejtelmei annak, ami Isten gondolataban mar lejatszodott a keser(i vagy boldogito
befejezésig, akkor Addam, Madach Adamja valahol az utolsé jeleneteknél tart, a tiltott hatar kozelében ... vagy at is szallt
rajta?...

Hatodnapja nincs kormanya Franciaorszagnak. Ma délutan a koztarsasagi elndk szallasa elott mentem el, az Elysée
palotanal, a kapu két szarnya kitarva, a négyszogletli udvar végében bali pompaval ragyogtak az el6csarnok csillarai, az
iivegfal mogott egy inas lesegitette a kabatot egy érkezd kozéleti nagysagrol. Egy hivatasos parlamenti jatékosrol. Olyan mar a
kormanyvalsag Franciaorszagban, mint egy szertartdsos népszokas, 0sszendtt a nemzet életével, mint a fagydngy a faval.
Kiteszik kdzszemlére.

Mar angol szemmel — gorbe szemmel — kezdem nézni ezt a nyilvanos alkudozast a tucatnyi jelolt s a két tucatnyi part és
parttoredék kozott. Semmit se dugnak a diszletek mogé, nem képmutatok, az igaz, de mar nem is szemérmesek. Tul a
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Csatorndn egészen maskép csinaljak. Tronok délhetnek Ossze, 6zonviz zadulhat az angol birodalomra anélkiil, hogy
megrezdiilne a Downing Street 10 szdmu haz embermagassagu ajtaja. Még az drszemet se kettoznék meg elotte.

A francidk a mult szdzadban elpazaroltdk meg-megifjuld forradalmi heviiket; szemlatomast atalakulnak a legmaradibb
nemzetté. Parlamenti rendszeriik rosszabb, mint az els6 vilaghaboru elétt, a negyedik koztarsasag se nem jobb, se nem
rosszabb a harmadiknal és semmiesetre se tjabb. Mindez nem volt baj, amig a nemzetek ,,vizhatlanul" éltek egymas mellett,
szazszorszent felségjogaikkal koriilarkolva s tokéletes anarchidban egymas kozt. De ma mar nincs igy. A parisi parlament
mellé talan sziiletik egy masik, eurdpai parlament Strasbourgban, s a nemzeti honpolgarsigot megtetézi az eurdpai
honpolgarsag. Maguk a franciak talaltak ki a Nagy Szorongas pillanataban: a koreai tdmadas s a berlini 1égi hid idején hat
eurdpai nemzet érdekhazassagat, amely a k6z6s munka hatdsa alatt s a keleti veszély arnyékaban egyszer még atalakulhat
szerelmi hézassagga. De parlamenti rendszerilk minduntalan meghiGsitja, hogy kitartsanak bator gondolataik mellett.
Jonnek-mennek a kormanyok, naprol-napra ciganyalkut kotnek a partokkal s a partok tagjai minduntalan odakacsintanak a
valasztokra. Mikor egy francia miniszterelnok Eurdpa sorsarol beszél a képviseloknek, két mondat kdzt az ingadozo-hajladozo
szavazatokat szamlalja a padokban s a padsorokban a képviselok a keriileti pékre, kefegyarosra, trafikosra €és juhtenyésztore
gondolnak. Egy ora mulva kovetkezik a szavazas, mit szerezhet nekik a szavazatdval? Hogyan boldogul jobban a
kérvényiikkel: ha a kormany mellé all, vagy ha ellene fordul? Kormanybuktatassal vagy kormany mentéssel tudja elintézni a
kijarast a minisztériumban? S az tigy siirgds, mert a hét végén leutazik a keriiletébe. Igy tiinédik a félezer honatya, mielStt
folemelné kezét az arénaban.

Mindez valahogy megjarta 1914-ig. Csakhogy azota két vilaghabori meglazitotta az orszag hatérait; a nemzet, hajdan
Eurépa elsé nemzete nekiroskadt a tobbi megroskadt nemzetnek s a miniszter beszéde Eurdpar6l mar nemcsak a francia
képviseldkre tartozik a jobb- és baloldali padokban, hanem a bonni Alséhazra, a belga szocialistdkra, az amerikai elndkre,
Titora s az olasz katolikus néppartra is. Ezért baj, hogy a képvisel6 kdzben kizardlag a keriileti latogatasra gondol. S nemecsak
gondol ra, hanem aszerint is szavaz. A negyedik kdztarsasagban mindig elég két tucat ember, hogy a parlament kufarpiacan
leszurja azt a forradalmi szellemet, amely a maradi torvényhozasbol athuzodott a kiilpolitikaba. Megszoktam a szigeten s jo
példanak tartom, hogy amikor egy angol képviseld akar Délafrikarol, akar a durhami iskolaiigyrdl besz€l, akar a pragai perrdl,
akar a hisadagrol, Angliara gondol és nem a keriiletére. S ezt a magatartast éppen a valasztoi kivanjak meg téle.

Vajjon meddig tud a nemzet tobbsége, régi haraggal és félelemmel a szivében az eurdpai valosag ellen élni? Meddig tudjak
elhitetni magukkal, hogy az Egyesiilt Eurdpa csak német-amerikai cselszovés, amelynek a ,,hazaaruld" franciak kozt is akad
sz0sz610juk, alig par évvel a tiszok kivégzése s a vadallati faluirtasok utdn? Nem akarnak hallani eurdpai hadseregrdl, nehogy
a francia sereg (valamikor a vilag elsé katonasaga) az unid iirligyén a német hadsereg szijara keriiljon. S kdzben, hogy fest a
félelmetes valosag a felteheté rémek mellett? Indokinaban lassan elvérzik a francia altiszti és tiszti keret, amelyet maguk és
Eurdpa védelmére tartogatnanak, a nyugatnémetek ellenben Olbetett kézzel, tehetetleniil nézik a keletnémetek folszerelését
orosz géppisztolyokkal. Meddig? Sem Amerika, se Németorszag nem fog itéletnapig varni a francia jovahagyasra.

Lehet, hogy aki fél a némettdl, jo hazafi. De Franciaorszdgra most nem a Rajnanal, hanem az Elbanal leskelddik a halal.

Alma, Malakof, Sébastopol ... az oroszverd krimi habor(i emlékeztetdi utcatablakon, és foldalatti allomasnevekben. Elég
volna negyvennyolc 6rai kommunista uralom, hogy eltiinjenek. Moszkva francia cselédei a vilagért se tiirnék egy hajdani orosz
car megalazasat a parisi utcanevekben. S nyilvan a kiils6 korutakat is atkeresztelnék Napoleon marsalljairdl Sztalin
marsalljaira. Elég volna negyvennyolc 6ra, hogy — mint a magyar paraszt a Dunanal — a francia paraszt is a Volganal érezze
magat a Szajna-parton.

DECEMBER 31.
Minden helyén van; ketténk koziil a varos valtozik lassabban:

Paris ketezer éves,
Nalam fiatalabb,

Arca, ket keze veres,
De hamva megmaradt...

Ez volt els6 érzésem, mikor viszontlattam a masodik vilaghdbora utan, amely szdzaval tordlte el a f61drél a varosokat. Az
élet csak a Szent Mihaly 1trdl tiltja ki az embert harminc éves kora utdn, a didkok orszagutjarol. Minden egyéb a mienk marad,
tobbrendbeli pokoljaras utan is. Még mindig olyan finom s hala Istennek még mindig gy izlik a rue Racine sarkan a
gylimolcstorta — (vaniliakrém alul, ananasz vagy sargabarack folotte) — mint 1925-ben, amikor Szabd Dezsd bevitt a

© Copyright Mikes International 2001-2007 121



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume Vll., Issue 4.

cukraszdaba, diakkori nyalakodésaira emlékezve! Egy szdzadeleji cukraszdat adott tovabb nekem s én ma tovabbadhatnam a
fiamnak... Még mindig sejtelmesebb a vers felvagatlan koétetekben az Odeon szinhaz nyitott arkadjai alatt, végig a konyvarusok
polcain, mint felvigva az asztalukon, még mindig szebbek a virdgmetszetek ¢és varosképek konyvesladara szegezve a
Szajnapart szelében, mint keretben a meszelt szobafalon. (Hany kdnyvben és metszetben csalodtam, amelyet hazamentettem a
jeges sz€Ibol!) Igen, minden a helyén van.

S még sincsen. Paris nekem elnéptelenedett; gy érzem magamat, mint egy pogany, aki visszatér a kihalt istenek szigetére.
Nem allitottak oltart idegen isteneknek, csak a régiek tiintek el. A sziv talan igy még jobban didereg, mint ellenséges 1j istenek
kozt. Nem jatszik tobbé gyermekhangjan Ludmilla Pitoieff s nem sistereg mar Jouvet ajkan Moliére, nem tanit tobbé Alain a
Pantheon mogo6tt, nem iil a bagolyszemii Giraudoux a Kiiliigyminisztériumban, francia kdnyveket osztogatva 6t vilagrésznek,
nem fut maga Gide ajtot nyitni minden csongetésre a rue Vaneauban s nem iil tobbé az oroszlanfejii Larguier a Deux-Magots
kavéhazban, a szélfogonal.

Mindig elszorul a szivem, ha elmegyek Larguier haza eldtt a Szent Benedekrdl elnevezett gorbe, 6reg utcaban. 1947-ben
lattam utoljara, azon a parisi teleléslinkdn, amelyr6l Illyés Gyula elragado kis jelentést irt a ,,Franciaorszagi Valtozasok"-ban.
Alig lehetett elférni a lakasban a sok régiségtdl, amelyeket a szenvedélyes aprogyiijté egy félszazad alatt Gsszeszedett a
kornyéken. Megakadt a szemem egy arcképen; Couture festette, Manet tanara. igy keriilt sz6 Manetra.

— Ot nagy francia festé volt a mult szdzadban — végott Larguier a varhaté magasztalas elé —: Ingres, Delacroix, Corot,
Degas és Cézanne.

— S Manet? — kérdeztem elamulva.

— Manet egy parisi ur volt, aki mindenaron a becsiiletrendre palyazott — mondta elutasiton.

Azobta rajottem az ellenséges érzés nyitjara. A balparti ember utasitotta vissza a jobbpartit, az irastudoé a vilagfit, az aszkéta
orok didk az élnitudd boulevardier-t. Paris hiisz keriiletb6l, htisz falubdl all s egyik se adna a maga fatornyat. Szalloige lett
Marai mondasabol: ,,.Budan lakni vilagnézet". Hat még a Szajna két partjan' Minden keriiletnek, mind a husz falunak megvan
az Oslakoja, szerelmese s a balparti ember egészen masfajta, mint a jobbparti. Volt a habort el6tt egy attasé a budapesti francia
kovetségen, aki egyszer bevallotta nekem, hogy didkkoraban csak a balparti hidf6ig kisérte haza jobbparti menyasszonyat.

— A masik part a kufaroké — mondta megveton.

Ott van a tézsde.

Folébredtem az &) kozepén. Szortyogott a kis petroleumkalyha; egy rézkarikas széklab csillamlott bagyado fényében. Egy
autd 1ovellt végig az utcan. Lépéseket hallottam; Parisban éjjel sem marad abba a 1éptek kopogasa.

Egy emberrel almodtam, akit valamikor szerettem s ma nem sokra becsiilok. Sétaltunk a folydparton, nem tudom, a Duna
volt-e, vagy a Szajna, vagy a Temze, nem érdekelt Almomban. Arrdl beszéltiink, hogy egyikiink se tudja, miért jott a foldre.

Egyligyli beszéd volt, tudom. De az alom félelmesre nagyitva adja tovabb az egyiigyii gondolatokat a hirtelen visszatérd
tudatnak. Ereztem, hogy didergetd, igazi mélység tatong a lapos kérdés alatt.

Konyokomre tamaszkodva hallgattam a kalyha csendes fuldoklasat. Mennyit tanultam ebben a varosban s mashol is szerte a
vilagon s még most se tudom abbahagyni! Minek? Elmulasztott miiveimre gondoltam, amelyek talan lelki kenyeret adhattak
volna az embereknek. Csak ilyet érdemes irni, maskiilonben hagyd békén a tollat. Haromszor megtort életemre gondoltam,
Halottaimra gondoltam, akiket nem szerettem idejében. Az éldkre, akiket nem szeretek eléggé, S az otthoniakra, akiket
elhagyott a vilag.

Egy nyughatatlan ember mozgott nagyon messze, az emlék tdvesovében. Sok-sok letiint pillanatban lattam magamat, ezer és
egy helyen Kolozsvartdl Londonig s az id6ben is, visszafelé évezredekig; azt hiszem, hosszabb keresgélés nélkiil eltalalnék
Bethlen Géborhoz a fehérvari fejedelmi hazban, Shakespearehez a Globe szinhazban, a Szent Apostolok bizanci templomaba,
Cicerohoz a Palatinuson s talan még a regés Minotauroshoz is a krétai labirintusban. Lattam virdgkerekli kocsikorzot egy
elsiillyedt monarchidban, a Zeppelint Berlin f616tt s talszallni a hangot egy angol repiilétéren; lattam Ferencz Jozsef nevével
hadba indulni a haldlos nétaju bakakat, géppuska sebeket Miinchen hazain, félkarral megtérni onkénteseket a spanyol
polgarhaboriibdl s bombatdlcsért az agyam helyén, amely még meleg volt a testemt6l; lattam faklyafényben egy niirnbergi
boszorkanyszombatot kifent rohamkésekkel, halalra késziilni a lengyeleket Varsoban s dogkeselyiiként hullott lovakra szallni
polgartarsaimat; lattam jelmezben egy flamand varost, skot dudasokat az edinburghi varpiacon s alféldi bakakkal tancolni a
kalotaszegi lanyokat a fiatornyos templomok alatt; lattam Adyt felravatalozva, Anatole France temetését a Szajnaparton,
Kosztolanyit a koporsoban és Arany Janos nemzetdri sapkdjat a szalontai Csonka Toronyban; lattam Bartokot a zongorajanal,
Babitsot a mikrofon el6tt és Ferenczy Bénit mintdzni; lattam szentfoldjard kiralyokat sirkdlapjukra faragva Franciaorszag
mélyén, Szent Laszlot egy délolasz falu oltaran s Miksa csaszart félszaz ércszobor kozt: legendas csaladfajaval az innsbrucki
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démban; lattam porosodni a 16csei oltarokat, vérbefagyva a reimsi székesegyhazat s poraibol megéledni a romai San Lorenzot;
lattam a halandodkat aldozni egy gordog romtemplom faldn, szentté avatdsokat a Szent Péterben és Kalvin tdmlasszékét a genfi
fellegvarban... hova sietett 6rokké az a szarvasszivli ember? mit akart olyan lazasan, mért nyelt mindent olyan telhetetleniil az
ot érzéke, mi volt a célja, miért, miért, miért jott a vilagra? Evtizedek égtek el egy kis hamuért, szakadatlan fesziiltségben,
Orokos késziilédéssel a homalyban. Taldn, ha ldbammal a vizben elnéztem volna az Gisz6 levelek forgasat, tobbet tudnék az
értelmérol.

»Kegyed mindenaron miivelt hulla akar lenni" — ugratott 6reg baratom, néhai draga K. L. Lehet-e, lehet-e, hogy csak ezért
sziilettem a foldre? Kozelebb az 6tvenhez, mint a negyvenhez még mindig olyan kétség és alapvetd tudatlansag gyotor, amitdl
egy hivé 1élek régesrégen megszabadult volna. Megvaltatlan vagyok, mint a széndarab, amely félig elégve a rostélybdl a
padlora hull.

Megint végigszaguldott egy autdé az utcan. Hanyattfekiidtem s elkezdtem szamlalni az orakat, mint annyiszor mar a
kegyelem nélkiili virradat el6tt.

~Y NSy SN OSSN

Katolikus Szemle

1974.
XXVLI. évfolyam 2/3. szam

CS. SZABO, Laszl6 :

Nehéz szerelem

Olaszorszag az ezerkilencszazhetvenes években'

Kivalo politikai irok és torténészek elemz6 szenvedéllyel idordl idére keresztmetszetet készitenek az €16 Franciaorszagrol.
Kevés nép tud ellendllni e szellemi kihivasnak a csillogd gallokkal szemben. Ha torzit is olykor egyik végleten a mord
elditélet, masikon a hodold bamulat, altalaban helyes a szemmérték s az ezerkilencszazhuszas évek ota megszakitas nélkiil
tudjuk André Siegfried, Friednch Sieburg, Herbert Liithy, Denis Brogan, John Ardagh és masok konyveibdl, hogy miképp
miikodott vulkanrobbanasok nélkiil, lasst, de mélyrehato rétegecsuszamlasokkal egy nagy nemzet alkotmanyos élete, politikaja,
gazdalkodasa, miveltsége az elsé vilaghabora szomyt kivérzése és De Gaulle ironiaval atszott szonoki gyamkodasa kozt.
Mindenkinek helye van a keresztmetszetben, ott van a normandiai cukorrépakertész, filozofald parizsi filmrendezd, lyoni
technokrata, lengyel sziiletésti banyasz, radikalis tanitd, domonkos szerzetes, toulousei berepiil6 pilota, burgundi szollésgazda,
korzikai szeparatista, a Provanszba atplantalt algériai telepes s a kommunista part fotitkara.

Olaszorszagrol dmlengd utirajzot, régészeti csevegést, torténelmi regényeket irnak, tiz koziil legalabb 6t6t Lorenzo dei
Medici-rél. Es szakacskonyveket. Mintha az ¢16k nem lennének felndttek, az appennini félszigeten nem volna nemzet. Luigi
Barzini angolul irt népjellemrajza, The Italians (1964) volt az egyetlen kitind abrazold kisérlet, de a modell felhaborodott
sajat képétdl, mert az olaszok ropke szoban, barpultnal zamatos kéjjel és megrazdé mozgasmiivészettel pocskondiazzak
magukat, de betliben nem birjak a biralatot, éppenséggel idegen nyelven. Angolul jelent meg az a mii is, amely tudtommal
elsének veszi szamba az é16 Italiat, ugyanugy, ahogy a felndtt Franciaorszagot szambavenni szokas. Peter Nichols a szerzd, a
Times romai tuddsitoja; tizenot esztendeje él olaszok kozott’. Fantasztikus anyagot rakott boglyaba, valosziniileg azzal a
helyén valo sejtéssel, hogy konyve aranylag hamar elavul. Vérbeli riporter jobban hozza van edzve ehhez a csiiggesztd
gondolathoz, mint mas ird. Dokumentum értéke megmarad azutan is, 6sszehasonlito mércének, annyira pontos, atvilagitd ¢s
féltd, amit mond.

Nincs orszag Eurdpaban, amely hasonld forradalmon esik at. Gorcsds vajudassal most taszitja ki helyérdl a
szazadokig alig valtozd, megszokott orszagot utddja, a hajszolt és hajszolo joléti technokrataké. Aggaszto latvany, mert az

! Peter Nichols: ltalia, Italia. London, Macmillan, 1973, 346 1.
? Denis Mack Smith kényve: Italy a modern History (1861-1969), 1969 elsérendii munka, de csak a politikai térténettel foglalkozik.
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Egyesiilt Italia nagyon fiatal, csupan szdzegynéhdny éves, még nem tapadt Ossze szilard nemzetté, legfoljebb aranyszéju
honatyék onlegyez6 ajkan, tehat az oridsi rétegcsuszamlasokat sem fogjak fel bevalt intézmények gatfalai, mint mas, érettebb
nemzetekben. Nichols két modernizalt mitologiai hasonlatot vetit az atvaltozd orszagra, Orpheusznak nevezi a végén,
Kentaurnak az elején. Orpheusz nem nézhet vissza igéz6 multjara, mert elvesztene a Jovenddt, amint keservesen folfelé
vergddik a délre szaguldo tavaszi vizek ellenében, neki az Alpok hagoinak, el a Foldkozi-tengertdl, szemkozt a lenyiigdzo
atlanti civilizacioval, hogy komputerizalt mammutvallalatokban utolérje vagy megkdzelitse életszintjét. Majd megszakad, agy
igyekszik bejutni a nyugateuropai klubtagok kozé. Nichols nyitdé hasonlatat, a Kentaurt mar megfejti a szines boritolap
montazsa: egymasra fényképezve a Rialto hid s egy olajvezeték, Fiat munkasok s egy romai konfliskocsis. L6 vagy ember
a mesebeli 1ény? Felemas, akarcsak a felemas orszag, Kalabriaban még kozépkori, Milanoban futurolégusok alma, ernitt
valtozatlanul felséges, amott mar feldult és fert6zott, nyaklé nélkiil fejlédé masodik Japan. Lazas becsvagya észak felé
csabitja, de visszahtizza délre az emberséges, iddtlen, bar kimeriilt mediterran életmod és hagyomany. Tiz év elott még
tiszta sor volt, mi a teendd: meg kell szabadulni attdl a torténelmi holtstilytdl, ami gyonyor a turistaknak, de nekik csak teher.
A hatvanas-hetvenes évek forduldéjan mar bizonytalan a cél, tétovazo a becsvagy. Szétdmld kiiltelkeken a munkas (elsé
nemzed¢k), kutatd intézetekben a szociologus raddbbent a valtozas kegyetlen arara. Okos-e erének erejével utolérni amerikai
formajaban a mat, ha Italidban is elidegenedés, tomegneurdzis, emberrablas, bombamerénylet, inflacié és tehetetlen
menekvési vagy a kdvetkezménye? Menekiilés onnan, ahova minden nép fia vagyott azel6tt!

Bar az 6si koztudat vilagszerte komiives népnek tekintette az olaszt €s 6zonlott érintetlen ddon varosaiba a
zarandokhad, a kozelmultig nagyrészt parasztorszag volt, az volt még akkor is, amikor megismertem a mocsarlecsapold
és gybztes gabonacsatdkat vivé fasizmus alatt, felesbérloké északon, kiuzsorazott vandor napszamosoké délen. Ma
Megalopoliszokat hurkolnak egymashoz az autosztradak, eltiinik — legalabb is északon — a tajbol az ember, lenn az uton
guruld kis cellak milliéi, fenn magasfesziiltségli vezetékek, lenn és fenn kozott kocsmalugasok helyén villam megallok
tankolni, feketézni, vizelni. Ujkeletii a véltozas; Stuart Hood, a romagnai és toszkan partizanok kozé rejtéz6, szokott angol
hadifogoly 1943-ban még atavisztikusan megszentelt életformaban osztozott menedéknyijtd hegyi parasztokkal, mintha maga
is egy oltarkép természethii hatterében munkalkodnék, de egy negyedszazad mulva semmit sem talalt a helyén a
visszalatogato, ahogy Pebbles from my skuil cimi kdnyvében allitja. Ami baljoslatu jelek szerint menthetetleniil elveszett
valamikor a hatvanas évek végén, az a munka con amore. Senki nem tudott olyan szerelemmel dolgozni, mint egy
romeltakaritd olasz 1946-ban. En lattam és beléjiilk szerettem. Hazatérve a romos Budapestre, romokat felejteni
szerkesztettem egy konyvet Olaszorszagrol, amely a korakdzépkori Roma-jaroktdl Hofmannsthalig magahoz édesgette a
didergd, zizmaras északi embert. Marvany és babér a cime. Nem tudtam, hogy utols6 konyvem a hazaban.

A sors ironiaja, hogy Olaszorszag azota egységes, amiota allamhatarait fellazitva az Eurdpai Kozosség vagy —
hivebben a szerény valosdghoz — Kozds Piac tagja. De nem ugy, ahogyan a Risorgimento szonokai hatdstalan, fennkolt
retorikaval hajdan maguk elé festették egy andalité ritmusu, provincialis orszagban. Masként fest a vald. Tiz millié
gyokértelen felvandorlé munkas hontalanna oldja szétmallo koérnyezetiikben a befogadd északiakat, még a proletarokat is,
elidegenités altal valik egységessé a nemzet. 1930-ban csak a renddr volt északon a D¢l s rovid szolgalati idejére a besorozott
baka. Ma Turin leziillott, elokeld varosmagva és Miland belathatatlan gyarkornyéke a Dél. S a foldmiivesekbdl atvedlett
felvandorldé munkésok behurcoltak elszigetelt pestisiiket, a Mafia szellemet is. Visszaut nincs, elhagyott sziikebb hazajukba,
primitiv 6seikébe, a bérmunkas Orpheusz (sok millid) nem nézhet vissza a siksag géptermeibdl a Mezzogiorno jarhatatlan
hegyeire. De egy id6 oOta vészjeleket kiild haza, fiatal rokonoknak, kdszonjiik, ha ez a gazdasagi csoda, akkor ne gyertek
utanunk pangé sziil6foldrdl zsufolt aramfejlesztékbe. Csak hat a kereset, szerencsés kivételtdl eltekintve, amilyen Apulia
partvidéke, félannyi odalenn, mint a lombardiai kodben s a n6k mosdgépet akarnak a jeges kat, meg a kdves patak helyett.
Igy aztan tovabb tart az elvandorlas, akarhogy probalkozik Roma a koldusabb orszagrész talpraéllitasaval. A parlament 5
kartyakeverdi nagyobb részt délick, kegyosztas, juttatds kozben fini hliséggel ama t4j felé hajlik a keziik, de hiaba, nehéz
megtorni a kozgazdasag vas térvényeit.

Nem ujkeletii ez a gond. Hol kezdddik Italidban Afrika? Egy arcatlan toszkan szerint Roméaban. Ami csak tréfa persze.
De Massimo d'Azeglio, szavojai allamférfi és ir6, Cavour elédje a miniszterelndki székben mar az egyesiilés el6tt
hajtogatta, hogy Italia végz6djék majd a papai allam s a napolyi kiralysag hataran, Gaetanal, a tobbi: Afrika. Ko6lcsonos
volt az idegenked gyanakvas Eszak és Dél kozott; Tomasi di Lampedusa regényének érzékeny pontra tapintd fejezetében a
finoman muvelt sziciliai magnas szemébe mondja a finoman miivelt szavojai koztisztviselének, hogy nem kivanatos
megszalld 6, nincs koztiik keresnivaldja. Magyarul Bach huszar.

Az igazsag ma még sotétebb. Olaszorszag atfogd belsé reformja gyaszosan lemaradt az inaszakaszté gazdasagi mutatvany
mogott, « afrikai allapotok » uralkodnak északon is a kiméletlen rendezésre szoruld biintetdjogban, kdzigazgatasban,
kozoktatasban, adoztatasban, lakasépitésben, kozegészségiigyben, taj- és miiemlékvédelemben, postaszolgalatban, a lista
végtelen. De olasz jatékszabalyok szerint a reform arra vald, hogy bdszen kdveteljék és sunyin elodazzak. Ha politikailag
robbanékony egy blinligy, évekig vizsgalati fogsagban penészedik a gyanusitott. Bombamerénylet és bombamerénylet kozt
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nagy kiilonbséget tesz a rendorség a foltehetd merényld partallasa szerint. Nyomortelepek ragadnak luxusnegyedekre,
luxusépiiletekbdl kilopjak az anyagot, Agrigento uj bérpalotai ugy omlottak dssze, mint a kartyavar. A tanitas lelketlen,
elavult, tovabb szajkolja és magoltatja az elodok 6nszéditd, cifra szélamait. Siirgdny néha hadrom nap alatt ér Napolybol
Romaba, londoni expressz levél heteket utazhat a cimzetthez Milano repiilterérdl a belvarosba. A foldkerekség leggazdagabb
milvészeti kincstara annyit se fordit orszagosan a kincsek megdrzésére, amennyit egyetlen nagy new-yorki mizeum, egész
kozgyijtemények tinnek el tolvajok kezén, a siillyedd Velence s a veszedelmesen tovabb roskadd pisai ferde torony
megmentésérél hasztalanul papolnak s irnak, mar senki sem veszi komolyan. De komolyan vették-e valaha? Abbdl, hogy
rajonnek az ipari forradalom kornyezetrombold hatdsara még nem kovetkezik a pusztuldsnak kitett aldozat nagyobb
féltése. Ha a velencei Szent Mark tér és szemkozt a szarazfoldon a mestrei finomitok kozt kellene valasztani, tiz olaszbol
hat-hét elarverezné Velencét, vegyék meg s vigyék széplelkli texasiak. Nyilt titok a nemzetkozi sajtoban, hogy a varos
polgarmestere ki nem allhatja az idegen Ujsagirokat, mert allitolag makacsul ragalmazzak, holott csak atlattak romantikus
lelkén, tudjak, hogy lelki szemei el6tt szebb a laguna szélén Rotterdam rivalisa, a roppant olajvegyészeti miivek, mint a
lagunan harangtornyaival €s roskado palotaival a kifakult ¢kszer, amit érzelgés északiak okvetetlenkedve meg akarnak
védeni tartalyhajok ellen. Pedig van-e elragaddbb latvany, mint a paraban csillamlé fémhengerek, hol egy uj Canaletto,
hadd 6rokitse meg szigort geometrikus szépségiiket!

Dragan fizetnek az atomizalt multért és szazados szolgasagért. Fiatal még az Egyesiilt Italia, kiforratlan nemzet,
hianyzanak a fékezésre, nekilenditésre, orszagos rendezésre alkalmas, megbecsiilt, rugalmas intézmények, mint a nagyok
koziil Anglidban és Franciaorszadgban, a kisebbek koziil Hollandidban, Svéjcban, Svédorszagban, Ausztridban. Az orszag:
kormény nélkiili koztarsasag, jarja az ongunyoldé mondas. Vériikbe ivodott a sorozatos megszallasok alatt szolga szazadok
onvédelmi mechanizmusa; a hatdsag az 6rok ellenség. Ebbdl az érzelmi szogbdl nézve mafioso minden olasz, barhonnan
szarmazik. Amikor 1966-ban az arviz leirhatatlan pusztitast végzett Firenzében, képessége hataraig adakozott tiz- és tizezer
megrendiilt idegen, maguk az olaszok csak nézték, bennfentes mosollyal. Segiteni Firenzén? Hogyisne, majd bolondok
lesziink, hogy ellopja &s ellenfeliink, a hatdsag.

Messze keriilendd6 — cave canem! — minden hivatal, de ha elkeriilhetetlen, kotelesség tuljarni az eszén. Csakhogy
épkézlab adminisztralas nélkiil a kiszolgaltatott egyén mégis valami védelemre szorul a szabad stilust aki birja marja
ellen. Két fedezékr6l is gondoskodott olasz néputdoda részére az antik Roma: a csalad s az egyhaz e kettd, gyakran
osszefonodva. Hajszalgyokereivel a katolicizmus koriilhalozza a csaladot, a felvilagosult északon ugyantigy, mint a
babonas délen, Venetoban, Szavojaban éppen tigy, mint Napolyban, Sziciliaban. Oroklstt antiklerikalizmus csak a kozéjiik
fogott, kozépsd Ovezetre jellemzd, a papai allam rossz kozigazgatasi emlékei miatt Romagnara és Umbriara s
hagyomanyos humanista pozbol Toszkanara, de azért a csaladok anyakiralyndi ott is porazon tartjak a szajalo férfiakat, csak
hadd csaholjanak, amig 6k csiripelve feloltoztetik elsd aldozasra, mint egy kiskort misztériumjatekra, a bambinokat. Peter
Nichols jo megfigyelése, hogy a siksag kozepén politikai vizvalaszto a Po, a folyotol dél felé, Szent Péter egykori
« patriménium »-aban vorosekre szavaznak, a folyotol észak felé, hajdani Habsburg birtokon keresztény demokratakra.

De a rohamos urbanizalddas betort ebbe az id6tleniil kiprobalt s bevehetetlennek tetszé védelmi gyiirtibe is, felszabaditja
a fiatalokat csalad és egyhaz gyamsaga alol, hogy aztan légiires térbe zuhanjanak a kettd kozt, ellentétben egy angollal, akit
a csaladi fészektodl ritualisan atvesz az iskola, az iskolatol patinds intézményeken keresztiil a nemzet. Legalabb is eddig. Ma
mar, gyengiilo akarattal az angol ott sebzi, rombolja magat, ahol éri. Mi a multunk? kérdi a felszabadult fiatal olasz, — irigyelt
nagy mivekkel viszonylagos szegénység a gazdag Eurdpaban, korrupcié a mucsai politizalasban €s a kozhivatalokban,
fondorlatos, lankadatlan harc a gyanakvé allampolgar s a halogatd hatdsag €hbéren tartott, torpe zsarnokai kozt; mi a
jeleniink? — korrupcid az elavult politikdban és elmaradt hivatalokban, technokrata rombolas és elembertelenedés a maval
versenyz6 Megalopoliszokban s mardos6 kétely magunkban, hogy okos-e lazitani ebben az anarchiaban a fojtogatonak tind
koteléket a csaladdal? Még mindig kotelezd a szépen iveld, romantikus lendiilet, a levegébe rajzolt elegans arabeszk, de
rogton cinikus legyintés koveti, gépiesen. Nem tudjak megtéveszteni egymast, csak a szédiilt turistakat. Valsagban van a
Kentaur.

Paradox moédon mégis Italia az egyetlen orszdg, ahol harminc év 6ta megszakitds nélkiil hatalmon van egy katolikus
néppart. Beliil: 6rokké fortyogd stagnalds, adaz testvérharc az egyhangt korforgassal cserélddé kormanyfok kozott, csupa
ismerds kelj fel Jancsik és talpraesd Hiivelyk Matyik a ritualisan ismétlodé kormanyvalsagokban; kiviil, a két szdrnyon
alkalmi szovetkezés hol a jobb, hol a bal oldallal, — csak mesteri manéverezdk kezében életképes ez a kiilonds kdzéppart.
Van egy megtarto titka s ez nem az ideoldgia, mert ahogy mondas szerint a Romai Szent Birodalom nem volt se romai, se
szent, se birodalom, a part se nem igazan keresztény, se nem igazan demokrata. Mas a megtarté titok: az Okorig visszanylo
kliens rendszer. Helyi kijarokbol és folyamodokbol all az egész orszag, kicsi, nagy, még nagyobb trafikengedélyek koriil
forog (a « trafikengedély » lehet allami nagyvallalat elndksége is) s a helyi kegy, allas és kdzpénz osztasnak ez a
rugalmas kozéppart az elismert kliringk6zpontja. Amely délen még ma is csaladi uralommal parosulhat. Napolynak sokaig
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Achille Lauro, a rojalista hajozasi magnas parancsolt, Gijabban a Gava csalad kezében futnak 0ssze a szalak, hatalmukat az
1973-as kolerabotrany se tudta kikezdeni. Mindez kisértetiesen emlékeztet Anglia kliens rendszerére a tizennyolcadik
szazadban, akkori széles latin miiveltségiik korrupt politikai arnyoldalara. Féldesurak zsebében volt tucatjaval a szegény és
jelentéktelen valasztokeriilet, a rotten borough, pénz, palinka, fiitykds bot juttatott be sok képviseldt a valasztékos
hangon vitazo6 parlamentbe.

Az olasz szocialistdk egyszer szétszakadnak, maskor egyesiilnek, aztdn megint szétvalnak haragtartd elvi ellentétek
torésvonalan, a kommunistak és tarsutasaik kozt is boven akadt és akad kidbrandult elszakad6é Budapest (1956) és Praga
(1968) miatt, de azért is, mert 6vatosan elpolgariasodik a part s alkotmanyos kiilszint 6ltve megjatsza, hogy kormanyképes
valodi barany, nem baranybdrbe bujt farkas. Ebbdl a szemszogbdl Togliatti, a moszkovita intellektuel tisztabb képlet volt,
mint a « torténelmi kompromisszum »-ot kieszel¢ Berlinguer. Csak a kozéppart rendiiletlen, nincsenek szakadasok és
szakadarok a késhegyig mend intrikak és személyes gy(ilolkodések ellenére sem, mert Osszetartja a sottogoverno, az a suba
alatti 6rokos adas-vétel, amely bénitja a hathatés kormanyzast s a reformok kerékkotdje, de ugyanakkor megkonnyiti
anarchikus életiiket, s6t apré csodakkal fliszerezi. Mindenkit érhet lottonyeremény egy allamtitkari szentélyben, ahol
kozbenjar valasztoiért az onorevole képviseld. « Az olaszok nem szomjaznak igazsagra », irja Peter Nichols. « Ha
valamire, akkor igazsagtalansagra szomjaznak, de a maguk javara ». Helyben vagyunk, most mar sejthetjiik, miért
késlekedik, stirli kormanyfogadkozasok ellenére a reform. Szétrombolna a sottogoverno kozvetit csatornait. A tehetetlenség
tulajdonképpen jol megfontolt politika.

Hozzaedzédtek kiskoru kozéletikhdz, maganéletiiket fanyar realizmussal maguk alakitottak a gyatran mikodo
intézmények helyett, 6rom volt nézni az 6tvenes években, hogy két marokkal, con amore, milyen remekiil dolgoztak a
csaladért. Amig rajuk is atragadt a nyugateuropai korsag. Versenyben a Kozds Piac orszagaival egy tulfeszitett atlanti
¢életszinvonalért, honaprol honapra nétt az ujfajta fogyasztoi tarsadalom igénye, az igénnyel az embertelen hajsza, a
hajszaval keserliségiik, elparolgott a szerelem a futdszalag melldl, elparologtatta kdzos pestisiink, a diihongd inflacio is.
1969 « forrd 0sz »-én véget ért a masodik vilaghabori utani aranykor. A nyugtalansag mas-mdas formaban tort ki az
iparositott északon, ott sztrajkhulldmokban s az elmaradt délen, ott rombold, eszelds ldzaddsokban: Battipaglia egy
dohanygyar bezarasa miatt ugrott torlaszra, Caserta az orszagos ligabajnoksag felhaboritd pontozasa miatt, Reggio Calabria
azért, mert a rivalis Catanzaroba helyezték a regionélis székhelyet. Kihivas és visszavagas groteszk aranytalansaga elarulja,
hogy ilyenkor csak az utolsé csepp csordult ki a poharbol. Mindig Romanak szolt a hadiizenet, felzaklatott képzeletiikben
Roma kulisszai mogott szedik ra a szegény, hiszékeny (és sziinteleniil kérd) déli klienseket. De amilyen hirtelen fellobban,
olyan gyorsan Ossze is omlik tehetetlen diihkitorésiik.

Messzebb hato és fenyegetobb a sztrajksorozat északon, mert struktiravaltozas lazmérdje. Tortént valami, joval azel6tt,
hogy Allah haragja lesujtott, ezittal Omar szablyaja helyett olajarakban a késziiletlen gyaurok fizetési mérlegére. A Nyugat
maholnap magas kamatra mentd hitelként kapja vissza sejkektdl azokat a milliardjait, amelyek eltiinnek a tikkasztd
Perzsa-6bolben. Csakhogy az olaszokat mar az olajvalsag el6tt késziiletleniil érte iparfejlédésiik is. Sokaig mesésen ment
minden, nagystilii vallalati vezérek, uj condottierek megsiitotték a tortat, a politikusok aztan folszeletelték. Egyre nagyobb
tortat mind nagyobb eziistkéssel. De a gondtalan gazdasagi csoda csak addig tarthatott, amig olcs6 munkabérért nagy
haszonnal folyt a termelés s a hasznot visszaszantottak az lizemekbe, folytonos bdvitésre, a termelékenység fokozasara.
Amikor a belsé expanzi6 s a német, francia, svajci munkasimport felszivta a kronikus munkanélkiiliséget, egyszerre megnott
a szakszervezetek alkudozé ereje, 6k diktaltak, mi legyen a munkabér. S az értékrombold inflacid egyre hisztérikusabb
kovetelésekre ingerli a szervezett munkassdgot. Ebben a panikban a szakszervezet tobbé nem pusztan érdekvédelmi
szovetkezés s a baloldali szavazatok roppant tartdlya, mar szijara akarja kotni a tehetetlen parlamentet. Fizetni kell azért,
hogy eszteleniil tilolajoztak (akkor még olcso lizemanyaggal) a joléti allam fogaskerekeit. Ahogy az angol munkéaspart,
az olasz kommunista part is féltékeny fegyvertarsara, a szakszervezeti szovetségre, egyetértésiik kiviilalloknak szol, a latszatot
menti, nem tudhatdé meddig, de az sem am, hogy esetleg mikor iit vissza jobboldali diktatira, a totalis rendcsinalas
jelszavaval. Bar jobb szélen a neo-fasisztak, bal szélen a kommunistak bent vannak a képvisel6hazban, a hatalom
megtépazott alkotmanyos diszletei mogott eskiidt ellenségei az olasz parlamenti demokracianak. Amivel persze nem mondunk
sokat majdnem negyven kormanyvalsag utan! A rendszer utoljara egy hajdani osztrak allampolgar, De Gasperi alatt
miikodott jol, valosziniileg azért, mert csak akkor 1éptek at a strukturalis valtozas kiiszobén.

Ratort Olaszorszagra egy masik virul6 vilagnyavalya, a terror is; Feltrinelli, a veszedelmes konyvkiadd milliomos rejtélyes
halala — meggyilkolasa? — idején arra késziilt, hogy varosi gerillat szervez szardiniai szeparatistakbol. De robbantashoz,
bombavetéshez, emberrablashoz mas is ért. [talia az utolsé emberdltében technikailag szédiiletesen eldre ugrott s hova?
kinél végzodik az olimpiai ugras? — Fra Diavolonal, modern kontosben. Tdlcséres puska helyett goly6szorot hasznal a
legendas bandita s nem rengeteg erdd keresztiitjan, hanem benzingézben Genova, Miland, Turin utcain.
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Oriasi anyagismerettel és ragaszkodd szeretettel irt, nyugtalanito konyv Peter Nichols keresztmetszete Italiarol az
ezerkilencszazhetvenes években. Kiilondsen ragyogé a hisz regiondlis korzet, merdben eliité husz kis orszag jellemrajza.
Tegyenek akarmit az olaszok, nem tudjak eljatszani a szeretetet, ha valaki belelatott heviilékeny szivvel parosult fanyar
bolcsességiikbe. Bar életiik hajszoltabb és sziirkébb, mint azel6tt, mert atlanti savak vegyiilnek mediterran dselemeibe s a
konyv foként err6l a valtozasi folyamatrdl szol, tele van viditd megfigyeléssel is, fel-felidézi multbeli bajolonkat, a nagy
szinjatszot. Legmulatsagosabb, amit a kotelezo szexualis hencegésrdl mond. Barban, kocsmaban mindig elvarjak egymastol
és soha nem veszik komolyan a csodakandurok. Legénykedd tudatuk ald soprik a nduralmat, iires hetvenkedéssel
kompenzalnak maguk kozt. Peter Nichols szerint haromszor Gjul meg a néuralom igazi olasz csaladokban és szazadok ota
valtozatlan az elkend6zott jaték szereposztasa. A nd eleinte uralkodik, mint kivanatos, szolgalatkész feleség, akit
¢lettarsa, a paratlan himpéldany kényeztetésére tanitott be nemcsak anyja, hanem anyoésa is. Késobb uralkodik, mint fiatal
anya, a csOpp trondrokosé, e kivaltsagaban még a Sziizanya dics6ségébodl is elcsen egy sugaracskat. S amikor raesteledik,
0 a csalad sziirke eminencidsa, mint nagymama, 6rokmozg0, szaraz kézzel, fekete ruhdban hatalom szerettei f616tt, amig tart,
megtamadva ugyan, de nem legy6zve az antik romai hagyaték, a famiglia véd- és dacszdvetsége. Munkakeriilo strici akad az
olaszok kozt is, de a férfiak roppant tobbsége rogyasig dolgozik a csiiggeszkedd nokért. S aztan, csekély vigaszul benéz a
barba, hogy a tobbi kimeriilt munkas férfi kozt elhencegjen mesés tetteirdl az agyban. Koriilhordozza hési tekintetét az
elismerd arcokon; keresztiillatnak rajta, ahogy 6 is atlat a tobbieken, de nem akad koztiik jatékronto.

Egyetlen népnek, még a francidnak sincs 0Osztonosebb szépérzéke, egy sem szerzett alkotdsaival megrenditGbb
gyonyoriséget halas idegenek ot érzékének. De egy atlag olasz csak a szép emberi formakért tud igazan lelkesedni.
Che bell'uvomo! che bella ragazza! — kialtjak elragadtatva, gyakran férfi férfir6l, né nérél. De bel paese sajtot jelent, nem
kebeldagasztd szép honi tajat. Sehol nincs konnyebb dolga a moho telekspekulansnak és iparfejlesztének, mert a kdznép
elképesztéen tompa a természeti szépségek irant, pusztitasat kozombdsen nézi. S a fejlett emberi szépségkultusznak is
megvan a fonakja, ép 1éleknél jobban hat rajuk az ép test s nyiltan irtdznak a csunyaktdl, bénaktol, a megvertektdl.
Egy romai taxisof6r szitkozodva addig dudalt, amig nekiszoritotta a jardanak orra elétt a bosszanté forgalmi akadalyt,
onhajlast tolokocsijaban egy rokkant embert. Van egy-két fovaros Eszakeuropaban, ahol a rokkant lett volna a
kozlekedés ura.

Italia, Italia! dacos csatakialtas volt egyesiilésiik elott a mult szazadban, az ahitott gy6zelem jelszava. Vajon még ma is
az? Vagy jajszo a sotétedd, meghasonlott Europaban? Az olasz éretlen nemzet, de kulturaja idétlen, szoll6t termeltek, méhest
tisztogattak, amikor masok még vért ittak koponyabol. Bajaiban osztozik a nyugati orszagokkal, amelyeket tulsagosan
leutanzott, talan mégis szerencsésebben atvészeli amazoknal, mert nagyobb a tapasztalata az anarchidban s tudja, ha
végképp megszoritjak, hogy a szentek torvénye szerint nem szorgalom ¢és siker, hanem emberség altal szabadulunk ki
oncsinalta poklunkbo6l. S emberség dolgaban ki tud rajtuk taltenni? Hol van tobb arany a sarban? Nehéz szerelem, de
szerelmiink azért is!

London, 1974 junius.

HIGHLIGHTS FROM THE 20™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

In this selection one encounters two articles, both written by Laszld Cs. Szabo, the leading Hungarian writer living in the West. The first one,
published in the journal Horizon in 1953, is a travel diary covering 8 days of a visit in France at the beginning of the 1950s. The second writing,
published in the journal Catheloc Review in 1974, is a book review on Peter Nichols’: Italia, Italia. London, Macmillan, 1973. Laszl6 Cs.
Szabo6 knew very well both countries; hence his writings are excellent reflections of historical significance.
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